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| >, perciò è tanto più necessario di giustificare un nuovo 
libro sulle stesse. ‘ 

Ra 5; Lasciamo la sterminata letter&tura scolastica. Il libro ne 
cc sontiene esso quella parte, che in un certo senso si può dire 
produttiva, nel senso cioè di avere messo insieme ciò che fu 
ripetuto poi, la letteratura successiva appartiene alla storia 
non alla esposizione delle categorie di Aristotele. 

Parliamo dei moderni. 

—_ Illibro del Trendelenburg ὁ è senza dubbio il lavoro più 
importante che sia stato mai scritto sulle categorie di Aristo- 
ele, ma esso è viziato dall’ idea, che l’analisi della proposi- 
zione sia la chiave delle categorie aristoteliche, e dal concetto 
delle. categorie logiche, * il quale in un senso è dei commen- 
latori, non di Aristotele, in un altro è tutto moderno. Parve 
al Trendelenburg di trovare nelle categorie un’ origine gram- 
n ee cioè che differenze grammaticali abbiano guidato 
"istotele nel primo abbozzo dei generi, che la οὐσία corri- 


ὁ Geschichte der Kategorienlehre » Berl., 1848. i - ha 
? TAENDEL., Ges. d, Kat., pag. 197: « Die Kategorien sind aus einer e. 
» logischen Χαϊβόμε βλορονξούδοα, aus der Bestimmung des Begriffe. » 


© credo invece che le categorie provengono dal problema dell’ essere. 
CASALINI, Categorie. — I, a 
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sponda al sostantivo, il ποσὸν e il ποιὸν all’ aggettivo, il πρός τι 
abbia un significato più vasto del comparativo, ma che la ori- 
gine grammaticale ne sia dimostrata dal criterio del caso com- 
plementare, il ποῦ e il ποτὲ rappresentino gli avverbi di luogo 
e di tempo, e le altre quattro categorie corrispondano ai verbi, 
il ποιεῖν sia l’attivo, il πάσχειν il passivo, il κεῖσθαι l’intransi- 
tivo, almeno in parte, e l’Èyew sia quella proprietà del per- 
fetto greco di esprimere possesso dell’ effetto dell’ azione, pro- 
prietà elevata a concetto generale. ' Ma questa opinione già 
messa in dubbio da Ritter, ® Spengel,* Brandis, * Zeller* fu 
confutata dal Bonitz, " e seguita soltanto da Biese.‘ In tutta 
poi la esposizione del Trendelenburg il libro delle Categorie è 
sempre fondamentale ,* e quantunque egli lo abbia completato 
con ricerche assai pregevoli, tuttavia egli mantiene un punto 
di vista dei generi quali categorie, ® distinto da quello della 
Metafisica e della Fisica, rispetto le quali egli parla delle cate- 
gorie come applicazioni. Per tal modo le categorie rimangono 
sempre una dottrina ausiliare del sistema aristotelico, e non 
se ne intende bene la ragione e il nesso. 

Lo stesso si può dire della esposizione delle categorie fatta 
dal Biese,! venuta intermedia fra il primo e il secondo scritto 


' TrenpeL., Op. cit., pag. 22 e segg. 
* Rirrer, Gesch. d. Phil., II, pag. 80 (seconda ediz., ovvero 
nelle aggiunte alla prima ediz. pag. 117). 
® Minch. Gel. Anz., 1845, XX, pag. 39. : 
* Bnanpis, Gesch. d. Gr.-Rim. Philosophie, II, 2, pag. 400. 
δ zetrer, Die Philos. ἃ. Griechen, Il, pag. 375. Nella seconda 
ediz., Il, 2, pag. 190, nota 2 si associa alla critica del Bonitz. 
© Ueber die Kat. ἃ. Arist. nei Sitzungsber. d. K. K. Akad. d. Wiss. 
Phil.-hist. Clas. X., 5, pag. 626, segg. 
" Birse, Phil. ἃ. Aris., I, 54, 80, 88. 
® Vedi specialmente il riassunto a pag. 179 e segg., e l’altro a 
pag. 209 e segg. 
® TnenpeL., Op. cil., pag. 69. 
!° 1d,, Op. cit., pag. 167 e segg. 
!! Biese, Die Philosophie des Aristoteles. Berl., 1833. 
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e ispirata a quello. Il concetto cardinale è 
logiche, ma nel senso moderno, e quindi 
forme fondamentali del pensiero; * il 
πὸ è la esposizione genuina da un punto 
tico: il concreto della lingua in cui queste 
el pensiero hanno presa esistenza sensibile ; * 
Amalitici e dei Topici sembrano quelli che meglio 
co po delle categorie, ° la Metafisica fa uso delle 
cienze concrete ne fanno applicazioni, per esem- 
τοϊὸ quando il Biese fa l’analisi della Metafi- 
categorie ai singoli passi ove le incontra, ma 
me sistematicamente la dottrina, ne tace. 
Ravaisson nel suo libro sulla Metafisica, © espose 
le categorie hanno nella teoria dell'ente e del- 
on era proposito della sua opera il darne la teoria 


piutamente ne trattò il Brandis nella sua esposi- 


«1, pag. 49. « Fiir das endliche Denken bilden die 
tundlage, insofern sie die einfachen Grundformen 
i enthalten. » Vedi note seguenti. 
les nimmt fir die nihere Bestimmung der Kate. 
andbegriffe des Denkens, einen ganz empirischen Aus- 
sich wendet an die sinnliche Erscheinung des 
ache, in welcher diese allgemeinen Denkbe- 
ì gewonnen haben und in die Redethei- 
» E così il Biese segue il Κατηγορίαι 
ο ; giungendovi il capitolo dei relativi 

i modo tronco del Cat. 9, e dubitando 
licamenta , pag. 49-91. 
legorien als die Grandbestim- 
e Punkte hervorheben , worauf man 
um zur Erkenntniss dessen zu gelangen, 
nd ist. » È continua a esporre lo scopo delle catego- 
'opici, pag. 82 e seg. 

cil., pag. 84 e ses. 

. cit., pag. 631 segg. - 

i sur la Meétaph. d'Arist., 1, pag. 357 e segg. 
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zione della filosofia di Aristotele! e nel riassunto che la segue.* 
Ma al Brandis il punto di vista dialettico della distinzione e 
determinazione parve il concetto vero delle categorie di Ari- 
stotele * e quindi il libro delle Categorie la esposizione della 
dottrina. Il Brandis ammonisce contro l’ontologismo,* ma egli 
cade nell'errore opposto, il formalismo, e amendue sono po- 
steriori ad Aristotele; certo i delirii di Jamblico, come certe 
deduzioni moderne, sono lontani dal pensiero di Aristotele più 
del formalismo temperato, che nei Topici ha una base vera- 
mente aristotelica, ma questo non è sufficiente a spiegare le 
categorie nella filosofia di Aristotele; e anche la esposizione 
del Brandis lascia le categorie come un accidente nel sistema, 
un istrumento estrinseco, ἢ invece di una dottrina che lo com- 
penetri. Così il Brandis inclina all’ opinione di Porfirio, ° che 
Aristotele abbia considerate nelle cose dapprima alcune cate- 
gorie, successivamente altre, ed egli crede che questi punti 
di vista primitivi sieno i quattro odata, ποσόν, ποῖόν, πρός τι; gli 


' Bnanpis, Gesch. d. Gr.-Rim. Ph. IL, 2, pag. 375 e segg. 

* 1d., Op. cit., III, 4, pag. 38 e segg. 

8. 1d., Op. cit., pag. 394-6, 38-40, « Sie sind die der Satzverbindung 
» euthobenen, von ihr abgelòsten allgemeinen Formen oder Gattungen 
o der Aussagen (pag. 394) — Die Kategorien sollen nur die Gesichtspun- 
» kte aufstellen die zu vollstindiger Eròrterung der fraglichen Begriffe 
» ins Auge zu fassen sind. (pag. 395.) » — Veramente nel riassunto il 
Brandis riconosce alle categorie anche un valore reale ; esse sono: « die 
» allgemeinsten Formen oder Gattungen der Aussagen, zuntichst als 
» Gesichstpunkte fiir miglichst vollstiindige Eròrterung und Sonderung 
» der Begriffsbestimmungen, dann aber nicht minder zu richtiger auf- 
» fassung des ihnen entsprechenden Seins, (pag. 46). » — Tuttavia 
nella nota 85 a pag. 46: « Wir geben vollkommen zu dass die bei- 
» den Arten des Seins, das in den Kategorien ausgesprochene und 
» das des Vermògens und der Kraftthtigkeit zusammengehòrig und 
» innigst mit einander verbunden sind ec. » 

* Id., Op. cit., pag. 47. 

δ Id., Op. cit., III, pag. 38: Hulfsbegriffe. 

δ ΘΊΜΡΙ,, in Cat. f. 76 A (Vedi pag. 320). 


INTRODUZIONE. IX 


no stati successivi; ma stenta a credere che Ari- 
bbia mai avuta chiara la relazione di questi a quelli.‘ 
Lo Zeller intende anch’ egli le categorie come premessa 
ichè parte integrante della filosofia aristotelica, e non vi 
ica che poche pagine, con uno sviluppo maggiore di note 
> di testo. ἢ Anche egli mantiene il concetto formale delle 
gorie, ° e crede che Aristotele le abbia trovate empirica- 
ente col porre insieme i principali punti di vista dai quali 
uò considerare il dato di fatto. 

ece il Bonitz* intende le categorie in un concetto più 
è le categorie dànno i diversi sensi in cui noi enun- 
lone dell’ essere; esse determinano i generi su- 
gni ente deve potersi subordinare. * E pensa che 
giunto alla dottrina delle categorie coll’ appli- 
luesito dell’ente in quanto ente il metodo da lui 
‘quasi sempre nelle sue investigazioni, cioè di pro- 
lle vedute esistenti sull’ oggetto della ricerca, sia 


Op. cit., HI, pag. 399. 
Len, Die Phil. ἃ. Gr., Il, pag. 186 6 segg. (II ediz.). 

. cil., Pag. 188. « Die Kalegorieen wollen die Dinge nicht 
clichen Beschaffenheit nach beschreiben, und auch nicht 
derlichen allgemeinen Begriffe aufstellen, sie begnii- 
mit, die verschiedenen Seiten anzugeben, welche 
hreibung in ’s Auge gefasst werden kònnen: 
Absicht des Philosophen nicht reale Begriffe, 
eben in welches alle realen Begriffe einzu- 
eines dieser Ficher beschriokt sein 
hen, » 

e segg. 

( € Die Kategorien geben im Sinne des 
ver: denen Bedeutungen an, in welchen wir den Be- 
enden aussprechen ; sie bezeichnen die obersten Gesch- 
einem jedes Seiende sich muss unterordnen lassen. Sie 
er zur Orientirung im Gebiete des durch die Erfarung Ge- 
aber sie machen nicht Auspruch darauf, metaphysische 
‘liber das Princip des Scienden, iber ἀρχαί, αἴτια, οὐσία, 
ἃ, a. m. zu beantworten, » 
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le opinioni esposte nelle dottrine dei filosofi precedenti , sia 
le nozioni comuni espresse dalla lingua; ' e che le categorie 
sieno informate da un punto di vista sintetico delle due tesì 
della filosofia precedente, l'ente permanente degli Eleati, 
l'ente variabile dei naturalisti. * Ma mi pare che il Bonitz con- 
creti erroneamente il suo concetto nel dire, che le cinque 
prime categorie concernono l’ ente in quanto permanente, le 
cinque ultime in quanto mutabile, ἢ perchè la οὐσία ha la ge- 
nerazione e corruzione, e il quale, il quanto, il dove hanno i 
tre generi di moto; la sintesi aristotelica è d'altro modo, le 
categorie sono i generi dell’ ente e in quanto permanente e in 
quanto mutabile. Il Bonitz poi non vuole dare una esposizione 
delle categorie, la sua memoria intende soltanto a chiarirne il 
concetto generale in opposizione a quello del Trendelenburg, 
το che dimostra infondato. 

Ricchissimo è il materiale storico del Prantl, e il suo con- 
celto sempre penetrante, ma i suoi giudizii sono spesso ecces- 
sivi, come il suo stile. * Egli riconosce il poco valore del libro 
delle Categorie, e lo respinge come spurio con ragioni leg- 
gere; ἢ egli mette in rilievo la formazione del formalismo e del- 


' Bonirz, Op. cit., pag. 641. 

* 1d., Op. cît., pag. 642. 

* Id., Op. cit., pag. 643. 

* Un saggio: a Aber [ἀν irgend einen peripatetischen Schulmeister, 
» welcher an speculativer Begabung wohl dem grofsen Haufen jener, 
» welche formale Logik dociren, gleichstehen mochte, musste es ein 
» wahrhaft gliicklicher Fund sein, dass Aristoteles endlich einmal, wie 
» man sagt, mit der Farbe herausgeriickt war und doch deutlich 
» ausgesprochen hatte, wie viele Kategorien es denn eigentlich gebe, 
» und zwar gerade « zehn, » also zugleich eine heilige pythagorische 
» Zahl! Und noch dazu stand ja jene Notiz von der Zehnzabl gerade in der 
» Topik, welche iiberbaupt dem rhetorischen Schulbetriebe der Diale- 
» ktik niher liegt und in dieser Beziehung sogar dem stiimperhaften 
» Schwiitzer Cicero Gelegenheit darbot, als zichter Commis Voyageur 
» zur Abwechslung einmal auch in Logik zu machen, ec. ». PnanTL, 
Ges. ἃ. Log., I, pag. 207. 

* Pnanti, Op. cit., pag. 90 e seg. 
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mo scolastico, e conclude che le dieci categorie sono 
r trovato di qualche maestro di scuola, mentre le ca- 
lì Aristotele sono in numero indeterminato, qualunque 
rentissimo. * Egli intende che il vero punto di vista 
rie è quello dell’ essere, e dà loro la base ontolo- 
cesso di attuazione della determinazione in generale, 


ale realtà è appreso dal pensiero ed enunciato dal 
tegorie sono le determinazioni più e più 
iresé dal pensiero ed enunciate dal di- 
Zeller dimostrarono erronei i giudizii 
del libro delle Categorie, * sul si- 


᾿ ‘pag. 205 e segg: 
.3 Pag. 208. « Aristoteles geht in Gegensatze gegen 


g aber Fahigen, zum allseitig Bestimmten, welchem 
Bestimmtheit iiberbaupt eine selbst concret gewor- 
i und ebenso in des Menschen Rede von ihm ausge- 

undwesentliche Ergebniss der Verwirklichung ist 
iimlich concret auftretende und hiemit indivi- 
pzialitit in einer dem Zustande der Concre- 
einungsweise; diese letztere umfasst das 
id Wirken der concreten Substanz, welche 
ἢ Ausdebnung und numertiren Vielheit 
Basis demnach der Kategorien ist der in 
 Verwirklichungsprocess der Bestimmtheit 
; aber diese Basis sind nîcht die Kategorien selbst, son- 
‘als Kategorie fungirt die Bestimmtheit nur in sofern als sie 
ler ibren Bestand auffassenden Bestimmthéit der menschlichen 
ge zusammentrifit, und so baben die Kategorien als Kategorien 
Do spî'achliche Bedentane. » 

* Zexuen, τὰ cil., pag. 49, nota 1, Branpis, Op. cit., II, pag. 4 

86, 
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gnificato del κατηγορία, sul numero delle categorie, sulla base 


ontologica del processo di attuazione. ‘ 

Il Brentano espose le categorie nel loro vero concetto del 
πολλαχῶς λέγεται τὸ ὄν, ma trascurò il nesso delle categorie al 
moto, e volle rintracciare una deduzione delle categorie* che 
è arbitraria, e risponde ad un problema della Scolastica non 
alla posizione delle categorie nella filosofia di Aristotele. 

L’opera del Grote non è che un frammento, il capitolo 
sulle categorie ἦ è l’analisi del libercolo dell’ Organon, ampliata 
con molte citazioni dalle altre opere di Aristotele. 

Pertanto mi pare che il tema delle categorie di Aristotele 
non sia esaurito, e che un altro scritto, il quale desuma il 
concetto di questa dottrina dall’ analisi delle opere di Aristo- 
tele, e mostri come essa proceda dalla filosofia precedente, e 
come quella che giù giù fino ai nostri giorni passò per dot- 
trina genuina di Aristotele proceda invece dalla filosofia po- 
steriore, possa avere la sua ragione. Tanto più in Italia, ove 
Τ᾿ Accademia di Scienze morali e politiche di Napoli trovò me- 
ritevole di premio la esposizione storico-critica delle categorie 
di Aristotele fatta dal professore Ragnisco, opera composta 
in fretta con materiale di seconda mano, preso specialmente 
dal Trendelenburg e dal Prantl,* e con idee preconcette, che 
sformano la dottrina aristotelica. 


ὁ Branpis, Op. cit., pag. 41 e segg. Zerten, Op. cit., pag. 189, 
nota 2. 

* Bnentano, Von der mannigfachen Bedeutung des Seienden nach 
Arist. (Freiburg 1862) $$ 12-14, pag. 144 e segg. 

δ Gnote, Aristoile, I, c. πὶ, pag. 76 segg. 

* L’ autore in due note si tradisce. A pag. 131 bavvi un passo di 
David, e dopo il testo è scritto David, Proleg. ad Porph. Isag. b@Brand, 
pag. 20. Il b. Brand. è il modo col quale il Prantl cita gli autori raccolti 
negli Scholia del Brandis, e vuol dire bei Brandis, cioè nella. raccolta 
del Brandis, ma in italiano quel b. non significa nulla, Ora il passo citato 
si trova in Prantl, vol. I, pag. 32 nota 13 colla stessa precisa indica- 
zione. — A pag. 2441 la nota 2 ha: Discussiones peripalelicae 1581, 
S. 588 ff. Questo 8, 888 {Ὁ non può significare altro che Seife 888 
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misco pone senz’ altro spurio il libro delle Catego- 
anch’ egli col Prantl che il πρός τί πως ἔχον 
affatto ripetuta in nissun luogo delle opere di 
4 quando già e Zeller e Brandis aveano opposti al 
si dei Topici (142 a 39, 146 b 4) della Fisica (246 
, Ὁ 8) dell’Etica (1101.b 13), ove la stessa espres- 


i caduta in mente « Ora il ποιότης non si trova 
aristotelico, perchè gli Stoici adoperarono 
| ποίοτης. E ciò anche è un indizio che lo 
Lo stesso dice anche Simplicio, 
gli Stoici quimavano la differenza es- 
ποιότητῆς. » * Ora invece il ποιότης 
i nel solo capitolo 8 delle Categorie, 
ivo, otto al genitivo, una all’ accusativo 
minativo, due al genitivo, una al dativo, 
\ | plurali; gli Stoici adoperarono il ποιότης 
da Platone in giù; Simplicio scrive τὸ xowòdy 
“(in Cat. f. 57 E ed. Bas. ovvero Sch. 69 a 31) 
i grammatica, e non si sogna neppure di attri- 
οἷοί quella serammaticatura. 
il libro delle Categorie, il Ragnisco trova in 
immaticale delle categorie, e così concilia 
an, ma vi trova anche della metafisica 
Sì trova una opposizione tra il sog- 
vvero tra il nome ed il verbo. Il 
sostanza, ed il verbo dall’ acciden- 
Ito altro, altro anche il predicato, ὅταν 
mropetro:. » ° E da questa interpreta- 
passo Cat. 3. 4 b 10 il Ragnisco deduce che 


» quindi la citazione è copiata da un libro tedesco, altri- 
autore avrebbe scritto pag. 588 e segg. 
ὁ Racnisco, St. cr. d. Cat., I, pag. 309, 
: Id., Op. cit., pag. 810. 
* 1d., Op. cit., pag, 243. 
palma, Categorie, — 1. . b 
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le categorie sono contrarie, e si meraviglia che il Trendelen- 
burg abbia tralasciata tale « interessante osservazione » tanto 
più che nello scritto de inferpretatione «il verbo è definito 
» il segno di quelle cose che si dicono di altro; » e conchiude: 
c l’alterità dunque delle categorie salta certamente agli oc- 
» chi di ognuno. » ἢ 
Il Ragnisco continua « Questa opposizione tra il soggetto 
ed il predicato è espressa con due diverse parole, ὑποκείμενον 
il subbietto, κατὰ συμβεβηκὸς l’accidente. Negli analitici poste- 
riori troviamo un passo, nel quale si fa distinzione tra l’&ro- 
ueipevov ξύλον ed il χατὰ συμβεβηχὸς λευκόν. » * Anche qui le 
citazioni sono a sproposito: il xorà συμβεβηχὸς è l'opposto del 
na0° αὑτὸ ovvero dell’ ἁπλῶς non dell’ ὁποχείμενον, il passo An. 
Pos. A 22, 83 a 1 e segg. distingue il κατηγορεῖν ἁπλῶς ed 
il κατηγορεῖν κατὰ συμβεβηκός, l’ opposizione di predicato e 
soggetto è in quel passo, come sempre, τὸ χατηγορούμενον e 
τὸ οὗ κατηγορεῖται (linee 17 e 18), ὁποχείμιενον è il soggetto reale, 
il χατὰ συμβεβηκὸς della linea 8 non si riferisce a λευχόν, ma 
all’ ἔστιν che lo precede. ἢ 
Anche più sorprendente è la traduzione del Cat. 5. 2 a 
11 « cioè, che sostanza è quella prima che si dice sopra tutte 


di AR: A; 


» le cose, è prima, ed è la massima tra le cose »* E più in- 


! RaenIsco, Op. cit., pag. 243-245, Neppure col tedesco è più for- 
tunato del greco, In queste sue meraviglie sul conto del Trendelenburg, 
pag. 244: « E mi meraviglio tanto più, perchè, menire si sforza di 
» mostrare che l’ origine delle categorie è dalla proposizione, sino ad 
» ammettere che lo scritto de interpretatione debba precedere quello 
» delle categorie, e che perciò o è probabile che quest’ ultingò sia di al- 
» tra mano, ovvero sia stato tardi scritto da Aristotele... » e perchè 
il lettore non fosse tratto in errore cita in nota il testo « So wtirde 
» dem System nach die Schrift περὶ ἑρμηνείας vor den Kategorien stehen 
» miissen; aber sie ist, wenn manche Riickbeziehungen darin nicht 
» von fremder Hand sind, wahrscheinlich spit gescrieben und deutet 
nicht auf die Kategorien hin. » È 

ἡ Id., Op. cit., pag. 245. 
ἢ Vedi il testo a pag. 2 nota 10. 
* Ragnisco, Op, cit., pag. 254. Vedi il testo a pag, 46. 
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pe Ragnisco traduce a rovescio il passo Top. A 
ll τί ἐστιν non dinota alcuna differenza, ma i 
. >! E nel passo Met. 11. 1052 b 20, 22, 23 
livo istrumentale, nè il valore del πρῶτον, tanto 
lerpretare l’j πρώτῳ ποσὰ Ἰιγνώσκεται, poro αὐτὸ 

pnosce la quantità, si conosce l’unità: » ἦ e nel 
Met. Ἁ 2. 982 a27, traduce li οἱ ἐξ ἐλαττόνων 


il testo che cita in Data: 
mo il τὸ χατηγορούμιενον cioè il 


all’ uso continuo di Aristotele. ° 
azione del Bonitz sul significato di κατηγορία: 
in inoltre se la categoria dinota solo il soggetto 
ovvero la sostanza e l’accidente; e la que- 
sì: che se l'essere è reale, deve dinotare la 
lente. I passi con cui conferma le sua opinio- 
ella Metafisica, lib. III, cap. 2 e lib, VI, cap. 1 
degli elenchi di sofismi. ν΄ Invece il Bonitz dall’esa- 


cit., pag. 254. Vedi il testo a pag. 106; nota 9. 
pag. 256. Vedi il testo a pag. 117; nota 4. 
"7 Pag. 257. Vedi il testo a pag. 116; nota 2. 
pag. 257. Simplicio dice: « altro è il concetto del 
ampo è intervallo, altro il concetto del quando 
ine delle cose nel tempo viene considerata 
l luogo e alle cose in luogo s’adatta lo stesso 
ν Ἢ Ragnisco interpreta « Si può rispon- 
᾿ > di Simplicio il quale dice che nella quantità 
lo lo spazio sono considerati generalmente, mentre nelle ca- 
del dove e del quando essi sono considerati molto più parti- 
rmente. » 
Id., Op. cit., pag. 280. 
—_ δ Vedi Bonirz, Veber ἃ. Kat. d. Ar., pag. 6416 nota 1 e Index 
Arist., voc. κατηγορεῖν. e Warrz, Org., I, 462, 

Ù Racwisco , Op. cit., pag. 281. 
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me dei tre passi Soph. ΕἸ. 34. 184 b 27, Met. l'2.1004 a 28, Z 
1.1028 a 28 dimostra che il κατηγορία significa non solo « dass 
» ein Begriff einem andern als Pràdicat beigelegt, sondern 
» auch iberhaupt, dass ein Begriff in bestimmter Bedeutung 
» ausgesprochen oder ausgesagt werde. » ἡ E non so come 
sì possa scrivere che il Bonitz « finalmente è stato costretto a 
dire che la grammatica ha potuto essere una guida (ein Leitfa- 
den) nella investigazione delle categorie. » ἢ 

Erronea è la interpretazione del passo Top. A 9. 103 b 
26-39, * erronea quella che segue dell’ An. Pos. A 22. 83 a 
24 segg.* erronea in parte quella del Phys. E 2. 252 "11," erro- 
nea quella Psyc. A 5. 410 a 13 segg. ® Strano è come il Ragnisco 
citi il capo Met. IV 28, per provare che sono categorie « la forma 
» e la materia in quanto rappresentano l'essere » * citi i passi 
Met. lib. V, cap. 1 (deve essere E 2. 1026 a 33-b2) e VIII cap. 1 
(0 1. 1045 b 32-34) de An. lib. I, cap. 1 (A 1. 402 a 23-26) 
in « prova che la potenza e l’ atto sono categorie » " e i passi 
Met. V, cap. 7 (deve essere” A 7. 1017 a 35-b 8) IX, cap. 3 
(deve essere Θ 3. 1047 a 20 segg.) Phys. III, 1 (C4. 200 " 96) ᾿ 
per provare che « se dunque l’ universale si dice del partico- 
» lare ne segue che queste due categorie sono più universali 
» delle altre ma meno universali dell’ essere. » !° Poi il pro- 
fessore Ragnisco introduce la opposizione di forma e priva- 
zione ponendola erroneamente come τί ἦν εἶναι e στέρησις, !! 


Bownirz, Op. cit., pag. 621. 
Racnisco, Op. cit., pag. 285. 
Id., Op. cit., pag. 289. 

* 1d., Op. cit., pag. 290, 

ὁ Id., Op. cit., pag. 291 e seg. 

° Id., Op. cit., pag. 292. 

" 1d., Op. cit., pag. 298, deve essere il passo A 28, 1024 "Ὁ 9-121! 

* Id., Op. cît., pag. 325 e seg. 

° Il Ragnisco ora segue la numerazione greca dei libri della” Me-* 
tafisica ora la latina, in guisa che bisogna sempre un po’ indovinare ; 
prova che sono citazioni di seconda mano. 

‘° Ragnisco, Op. cit., pag. 326 e seg. 

!! 1d., Op. cit., pag. 327-333. 
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‘INTRODUZIONE. 


ione confusa e infedele in cui ci sarebbe da 
proposizione, arriva a questa conseguenza: 
se esposte noi siamo pervenuti a conoscere che l’es- 
1 è alcuna categoria e che è il supposto di tutte, che 
e l'atto sono le prime sue determinazioni, che 
forma e che la potenza suppone la materia e 
zione. »' A questi «concetti reali » il prof. Ra- 
il moto perchè avvenga «l’ unione dell’ atto 
a forma colla materia e colla steresi > *.0 
Phys. E 9, e altri passi che vi si colle- 
ontanano dal credere che il moto non 
ale che determina ogni categoria » ἦ e se 
e Teofrasto.* Posti questi principii delle 
[ sore Ragnisco può tentare la questione del 
Ile categorie « perché dal moto al τί ἔστι non 
n passo. » © Ed ecco questo passo: « La categoria 
osofo ed anche per Aristotele non è che la de- 
azione di una idea. » ° «L'idea dell’ essere è intesa 
le come il principio dal quale si può dedurre 
ninazione delle idee: onde dice che l’essere è da 
rei in nessuna categoria, perchè è il non essere. Con 

pl considerare l’ essere così indeterminatamente, 
tico al non essere... »” Questa è la materia, 
n è alcuna categoria, ma solamente il loro 
a potenza la quale non si determina a rap- 


ο ‘Teofrasto poi volle al moto accompagnare tutte le categorie e 
1 idedusse dalle varie specie di movimenti. » Vedi invece il testo di 
Simplicio a pag. 226, note 2 e 3, E 

δ td., Op. cit., pag. 337. 

δ 1d., Op. cit., pag. 338. 

* 14., Op. cit., pag. 339. 
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» presentarne alcuna, se non per mezzo dell’atto.' » « Inoltre... 
» vi è bisogno della forma.... e della privazione... poichè il de- 
» terminarsi di una cosa suppone il differenziarsi, e la forma 
» non sarebbe la vera differenza senza la steresi che differenzia 
> » la forma stessa. »* Finalmente «la materia che è il soggetto del 
» divenire suppone per passare all’ atto il moto. »* « La sostanza 
» è la prima categoria, perchè è la prima determinazione, ed 
» ogni altra categoria, non sarà che una determinazione mag- 
» giore. »' « Se la definizione esprime l’essenza delle cose, è 
» chiaro che questa essenza non può sfuggire alle categorie... 
onde spesso la sostanza è manifestata dalla espressione τί ἔστι. »° 
Che cosa vuol dire il τί ἐστιῦ la determinazione di qualche co- 
SÈ » sa. Non si conosce la cosa se non nella sua origine: e per co- 
o noscerla in quel momento, fa d’ uopo, che vi sieno gli ele- 
menti generatori della medesima. Ora il genere è appunto il . 
principio d’onde nasce la cosa, e la differenza è la determi- 
nazione compiuta, ovvero è il determinato genere. Il τί ἐστι 
esprime coi due elementi del genere e della differenza il come 
avviene la cosa, il suo processo di generazione; epperò esso 
ἊΝ abbraccia l’ indeterminato ed il determinato. »° « L'individuo 
᾿᾿- » aristotelico si compone di due cose, la materia e la forma: 
«SH » la prima è indeterminata, ed è il soggetto della determina- 
: » zione; la seconda è il principio che determina la materia, è 
"e, » la sua differenza, è ciocchè converte la potenza in atto. L’in- 
* » dividuo non è la forma sola nè la sola materia, ma è il sinolo 
ὌΝ » di tutte e due; esso è il vero τί ἔστι. »᾽ « La vera categoria non 
ἜΣ. » è il predicato del soggetto, ma il soggetto del predicato, ov- 
ΨΥ. » vero non l’accidente, ma il sostrato dell’accidente. La categoria 


» 
(4 


di Te Te αν ὁ . ὦ + 
᾿' 
ἃ, > = D ον 


4 
do 
τ. 


= 


È ὁ Ragnisco, Op. cit., pag. 339. 
Mii * 1d., Op. cit., pag. 340 e seg. 
rod ® Id., Op. cit., pag. 340. 
ΦΩ͂Σ * 1d., Op. cit., pag. 844. 

° Id., Op. cit., pag. 342. 

at. © Id., Op. cit., pag. 343. . % 
‘ Id., Op. cit., pag. 344, 
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τὰ nazione dell’essere, e questa determinazione la più 
punto la sostanza.... La sostanza come prima 
ne dell’essere, è l'essenza della cosa, epperò la 
‘inammissibile senza di essa. ν᾿ « Riguardo alle 
Mie si osserva che esse non sono se non accidenti 
‘siecome occupano un luogo affatto seconda- 
n» così non entrano nella definizione, 


pio della scienza alla sostanza e 
indi il Ragnisco non sa « perchè 
e i diversi generi di predicati, 
) esattamente classificati secondo 


che si possa fare a codesta esposi- 
ristotele, è di scriverla a nuovo, de- 
‘da Aristotele stesso, e corredandola di 
ale; se il lettore troverà fedele questa, 


gazioni sul lavoro. Il libro fu princi- 
etro, e condotto molto innanzi, poi 
occupazioni affatto diverse, cessate 


SR] 
48 10 


89 8 


57 4 


96 42 
401 43 
102 40 
106 9 
136 45 
449 4 
152 6 
153 3 
4154 47 
158 7 
400 44 
162 4 
» 45 
163. 8 
165 43 
167 4 
175 21 


Pag. lin 


ἄλλοους 


o essere posto 0 agire " 
24 2. note ὡσαύτως 

23 9note Δ 9, 4018 ἃ κὶ 

35 32 nole 3, 486 a 99 


parzialmente per sé. 


48 48 note .... a 5 
56 43 note ἐξ ἀφαιρέσεως, 


E 


88 5 note στογγύλος 


che cosa causa 

Ma la entità non è, qualcosa 
sta 

delle mosse 

permanente nello stesso luogo 
Il tempo 

Aristotele 

La definizione 

Il libro 

Il libro 

Il πρός τι 

Aristotele 

dell'in atto 

Di tutti 

Nè molto 

L’ analisi 

eguali I" una alla 


» 4 note opposto 
418 ἢ due 0 più 
179 2 note 68 segg. 
202 20-24 luogo, tempo, 


208 9-10 e assunta 
213 48 note θάτηρον 

227 6° dai 
233 415 note χωριζόντον 
236 47 note ὑποχειμένευν 
304 5 23. Il tempo 
307 ὅ Porfirio 

309 44 La entità 
342 44 Dopo la 

3415 6 Dopo la 

347 14 Dopo la 

349 29 Queste sono 


Correzioni 


ἄλλους 

O éssere posto 0 avere 0 agire 
ὡσαύτως 

A 10. 4018 a 35 

8, 486 a 22 

parzialmente, per sé. 

ne 908 8 

ἐξ ἀφαιρέσεως, ὁ μαθηματικός, 
È 
στρογγύλος 

che cosa la causa 

Ma la entità non è qualcosa 
stia 

delle entità mosse 
Permanente, nello stesso luogo 
27. Il tempo 

28. Aristotele 

49. La definizione 

30, Il libro 

34. Il libro 

32. Il πρός τι 

33. Aristotele 

dell’ în atto e dell'in potenza 
34. Di tutti 

35. Né molto 

4. L'analisi 

eguali, l’ una posta alla 
opposta 

due illimitati 

68 segg. Vedi Bonitz, Ar. St, 1, 85. 
dove, quando, 
o assunta 
θάτερον 

dei 

χωριζόντων 
ὑποκειμένων 

4, Il tempo 

2. Porfirio 

3. La entità 

4. Dopo la 

È. Dopo la 

6. Dopo la 
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ΝΠ LIBRO I. 
ἰὼ “. Ἶ 
ΘΑΤΒΟΘΟΒΙΕΙ DI ARISTOTELE. 


-τοῦ- 


up I. 


οὐ del Patrizi sono fondati sopra argo- 
li ibro, e non valgono a invalidare l’ autorità 
i, i quali Τ᾿ ebbero per autentico. Così non 
zione fondata sulle vicende dei libri di 
ione, perchè non si può ammettere che 
fossero sconosciute in quell’ inter- 
a di Teofrasto stette sepolta nella can- 


TE 
folge der Biicher d. Org. — Berl. Akad., 
Rom. Phil., Il, 1, pag. 47. 


o. Anz. 14843, Lug 41 e segg. 
I. et Quet., pag. 232 e segg. 
der Gr., II, pag. 49, nota, 
Kateg. des Arist., pag. 593. 
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tina, ma doveano esservi altri esemplari, ! Né maggiore valore 
hanno le obbiezioni fondate sui commentarii di Andronico e altri 
scritti analoghi dei peripatetici, o sopra argomenti di tal fatta. 

I critici moderni invece impugnarono |’ autenticità del li- 
bro con argomenti intrinseci. La forma sua è difettosa; esso 
principia col determinare cosa siano gli equivoci gli univoci e 
i derivati (cap. 1); poi distingue i detti în complessi e incom- 
plessi, e le cose secondo l'essere in un soggetto e il dirsi di un 
soggetto (cap. 2); soggiunge che i predicati del predicato lo 
sono del soggetto, e le differenze dei generi diversi sono diverse 
(cap. 3), le quali premesse dai Commentatori furono chiamate 
proleoria 0 antepraedicamenta. Dopo queste premesse il libro 
enumera le categorie (cap. 4), ne espone quattro: la entità 
(cap. 5) il quanto (cap. 6) i relativi (cap. 7) il quale (cap. 8), 
poi, dando delle altre appena un cenno sommario (cap. 9), passa 
a trattare degli opposti (cap. 10 e 11), del priore e del poste- 
riore (cap. 12), del simultaneo (cap. 13), del moto (cap. 14), e 
di un altro avere (cap. 15). Questi capitoli non sono connessi né 
fra loro nè alle categorie, e dai Commentatori furono chiamati 
ipoteoria 0 postpraedicamenta dal posto; sono proposte varie 
ipotesi a spiegare |’ anomalia; chi pensa quest’ ultima parte 
essere un abbozzo di Aristotele, il quale intendesse di svolgere 
in una sola opera le categorie e altri detti în più sensi, sul 
fare del libro Met. A; altri giudica il capitolo degli opposti es- 
sere un frammento di Aristotele aggiunto alle categorie da 
qualche compilatore; altri infine crede che tutta questa terza 
parte sia una compilazione fatta da qualche scrittore poste- 
riore, il quale riassumendo nel cap. 9 la esposizione delle sei 
categorie ultime, abbia aggiunti i capitoli seguenti a formare 
un manuale scolastico. Questa opinione è la più verosimile; 
forse il compilatore giovossi di altri frammenti aristotelici, 
perchè più dello stile è il concetto che accusa la compilazione, 


Infatti se una ragione si può intendere in quei capitoli, δε ὸ 
tento TORE 
! Bnanpis, Ges. d. Gr.-Rom. Phil., 11, Pag. 66 e segg, 
Zexter, Op. cit., II, 2, pag. 79. 
Ravaisson, Essai sur la Meétaph d'Arist., tom. 1 ; Pag. 15. 
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î delli in più sensi che hanno attinenza alla teoria 
Migiorie, opposti, antecedente conseguente simul- 
mentre la parte che riguarda le categorie s° ispira 
alla Fisica. Di più la maniera dei capitoli 12-15 
iù a quella del Met. A che a quella del Cat. 5-8. 
> ed altri antichi credettero questa terza parte ag- 
qualcuno. 
i lesse i invece, quantunque slegate fra loro e in- 
no ὅη tutto omogeneo colla seconda parte, o /eo- 
0 i alla sua autenticità relative a singole frasi 
5 erronee 0 di poco peso; altre obbiezioni 
na non sono senza risposta. γ᾽ è prolissità e 
5. m'è anche nei Topici; v'è incertezza nelle 
\ istotele quasi mai conduce una divisione con 
o si attiene a un formalismo fisso; v è qual- 
one ad altri luoghi aristotelici, ma nè gli scritti 
nano un tutto tanto coerente in ogni sua parte 
re contraddizione alcuna, nè le contraddizioni 
legorie sono tali da respingerlo come spurio, 
sappiamo sull’ ordine cronologico degli scritti 
e. In conclusione le obbiezioni dei critici non val- 
ostrare spuria la parte principale del libro, ma la 
mente negativa. Questo dubbio non ha poi 
devesi esporre la dottrina delle categorie 
ι αἱ pre e il libro delle Categorie 


τ 


tano sempre le stesse, come 
il qu ale contiene le categorie date 
Ὁ a cui servono o il concetto direttivo. 
dice del puerto. i 


TL; Op. Da, I, 207. 
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- 
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Cat 4.1" 96 


An. Pos. A 22. 83 ἃ 91 
vd 83 b 46 


ποιόν 


ποιόν ποσόν mods τι 


ποῦ 
x 
ποιόν ποσόν πρός τι 


» Β 483. 96} 20 
Top. 9. 108 b 22 


ποιόν ποσόν 


τέ ἐστε ποιόν ποσόν πρός τι ποῦ 


| 


» AI 420 b 37 | οὐσία ποιὸν | 


| 
» HA, 152 a 39] | ποιόν ποσόν I 
Soph. ΕἸ. 4, 4166 b 43 | | παιόν ποσόν πρός τι 
» 22. 178 a 7 τί ἐστι ποσόν | πρός τι Σ 
» 178 a 39 | τόϑε τοιόνὸς τοσόνδε πρὸς τι 
» 178 Ὁ 38 | τόδε τι τοιόνδε τι | πρός τι 
» 119 a 8 τόδε τι | πόιόν ποσὸν πρός τι 
Phys. A_2. 485a 93 | οὐσίᾳ, | ποιὸν ποσόν 
» 7. 190 a 35 | οὐσία | ποιὸν ποσόν πρὸς ἕτερον, ποῦ 


» Τ A. 300} 37| τόδε τι | τοιόνδε τοσόνδε 


» 200 ἢ 34 | οὐσία ποίον ποσόν 


τόπον 


» 200 b 38 | 744: ποιόν mocdy - 
» 2. 201 b 26 τόδε τοιόνδε 


= 


E 4. 225 ἢ 5 οὐσία ποιότης ποσόν πρός τι ποῦ 


G.etC. A 3. 317 b 40 οὐσία ποιόν 


ποσόν 


» 347 b 2 | τόδε τοιόνδε τοσήνδε 


ποῦ 


Ἐπ 819 a 45 τόδε τι τοιόγδε ποσόν 
Payc. Α 4, 403 ἃ 84 τόδε τι | ποιόν ποσόν 
χαὶ οὐσία 


» 5 440 ἃ 43 | τόδε τι 


ποιόν ποσόν 


Met. B 2. 996 b 47 ti ἐστι 
» 1 2.4003 b 6 οὐσία 


ποιόν τοσόν 


ποιότητες πρὸς τὴν 
οὐσίαν. 


dei detti senza nesso cia- 
scuno significa 0....0.... 

: sono τὰ γένη τῶν κατη- 

γορΐων, la dimostra- 

zione è finita perché 

finite le categorie. 

e λάβοντα τί τὸ γένος, 
οιον.... 

τὰ γένη τῶν κατηγοριῶν, 
ἐν οἷς ὑπάοχουσιν l’ac- 

A cidente il genere il 

| proprio la definizione 

τὰ ἄλλα ᾿ genere e specie devono 
essere nella stessa di- 
visione, 

uno dei τόποι dello stesso, 

διακείμενον καὶ τὰ ἄλλα servono a refutare il sofi- 


χεῖσϑαι 


d 


χεῖσϑαι 


ὡς διήρηται πρότερον sma παρὰ τὸ σχῆμα τῆς 
o‘ ἢ 
λέξεως 
» 
ἢ πῶς ἢ τῶν τοιούτων τι » 
ἢ τῶν τοιούτων τι | » 


πολλαχῶς λέγεται τὸ ὄν 

᾿ le sostanze sole vivere: 

ἁπλῶς, le altre γίνεται 
ὑποχειμένον τινὸς 

τῶν ἄλλων τοῦ ὄντος χατη.- | le cose in atto sono ἐπὶ 
γοριῶν τῶν τοῦ ὄντος κατ. 

il moto non è παοὰ τὰ 
πράγματα, infatti ogni 
cosa muta κατὰ... 

τῶν ἄλλων κατηγορημάτων | comune ἐπί τούτων nulla 

οὐδὲ ᾿Ξ... χατηγο- | i principi della coordi- 
pu nazione privativa sono 
indeterminati perchè 
non sono.... di 

se αἱ zatnyopizi διήρην- 
teu... i generi del moto 
SONO... 

ᾧ di ph ὑπάρχει οὐσία 
μηδὲ τόδε, nessun’ al- 
tra categoria. 

se siavi γένεσις della οὐ- 
σία, 0 anche delle al- 
tre categorie 

le cose che diventano 
διώρισται ταῖς 27. 

innanzi tutto devesi δὲε- 


γηγοριῶν λεῖν ἐν τίνι τῶν γενῶν 
dee καὶ τί ἐστι l'anima 

να ἄλλην τῶν διαιρε- | dicendosi l'ente in più 

ἢ» χατηγοριῶν modi... se l’anima con- 


sti da tutti. 
modi di conoscere un 0g- 
Cale . getto. 
» δϑὸς εἰς οὐσίαν, | l'ente bensi in più sensi 
φϑοραὶ, στηρέσεις, γεν- ma tutti rispetto uno 
Ὑητιχὰ οὐσίῷς |» — e certa natura una. 


Met. Γ 4. 1004 a 30 


A 6. 1016 b 7 | 
7. 1017 a 25 


οὐσία 
τί ἐστι 


» 
» 


| 
28. 1024 b 44 


» E 2. 4026 a 836 
» &. 1037 D 32 | τί ἐστι 


1028 a 37 


» 3. 1029 a 20 | τί 
» 4. 1029 ἢ 24 


ti ἐστι 


© 4. 4045 b 29 


» 4045 b 33 | τί 

» I 2. 4053 " 96 

» 1054 a ὃ οὐσία 
» 1084 a 18 τέ 

» A 4.4069 a 24 οὐσία 
» 4. 1070 a 384 | οὐσία 


» N 4.4088 a 23 


3. 1089 a 7 
1089 a 44 | τόδε 


» 1089 a 14 | τόδε 
» 1089 ἢ 23 | οὐσία | 
Eth. A 4. 4096 a 20 τὶ fore | 
1096 a 24 τί 
Rhet. B 7. 41385 b 6 | tod 


ZA. 1098 a 44 τί ἐστι 
καὶ τό- 
demi 

» 1028 a 19 τί ἐστι 


» 1030 ἃ 49 | οὐσία χαὶ 
τόδε τι 

» 1030 DAI | τόδε τι 

» 1. 1033 a 48 | τόδε 

» 9. 1034 b 8 οὐσία 

» 1034. b 43 | τί ἐστι 

» Η θ,4048Ρ 2 τόδε 


| τί ἐστι | 


ποιόν 
ποιόν 
| 
4 
ποιὸν 


ποιόν 


| 
ποιόν 


ποιόν 


ποιόν 


ποιόν 


ποιόν 
ποιόν 


| ποιὸν 


ποιόν 
ποιόν 


ποιόν 


ποιόν 
ποιόν 
ποιόν 
ποιόν 
ποιόν 


ποιόν 


| ποιόν 


τοιόνδε 
τοιόνδε 


ποιόν 


| ποιόν 
τοιονδὶ 


ποιότητες 


# 
ῷ 
9 
ὥς 
- 


ποσότητες | 


ποσόν 


ποσὸν 
ποσόν 


ποσόν 


ποσόν 
ποσὸν 


ποσόν 
ποσόν 
ποσὸν 


ποσόν 


ποσὸν 
ποσόν 
ποσόν 
ποσόν 
ποσὸν 


ποσόν 


ποσόν 


τοσόνδε 


τοσόνδε 


ποσὸν 
τοσονδὲ 


| ποῦ 


ποῦ 
πρός τι 
πρός τι 
πρὸς τι τόπος 


nat’ ἄλλοους λεχθήσεται 
τοιούτους τρόπους 


τὰ δ' ὡς διήρηται πρότερον 


ἄλλο τι 


medi in cui i più sensi si 
riferiscono al primario 

modi dell’ ἔν. 3 

πολλαχῶς λέγεται τὸ ὅν; 


sono i modi dell' ὅν | 


za’ αὐτό 

sono diverse di genere 
le cose di diversa ca- 
oria 

πολλαχῶς λ. τ᾿ ὅ. 


τὰ γυρίως ὄντα, che la 
mente unisce e diviile. 


πολλαχῶς λέγεται τὸ ὃν 


la οὐσία ὁ il πρῶτον ὄν, le 
alire sono ὄντα perchè 
della οὐσία 

modi di conoscere un 
oggetto. 

οἷς ὥσιτται τὸ ὃν 

le altre categorie sono σύν- 
Gare, pel soggetto 

il τέ ἐστε di più modi 


l’ente significa.... 
| il ri della generazione è 
mul intorno 227. 
| in nessuno dei πρώτων la 
forma diventa 
le cose senza materia so- 


meo χαὶ Gneo dv tt... 
le altre calegorie diconsi 

enti secondo la no- 

zione della οὐσία, 

πολλαχῶς λ. τ. ὅ. 

l'é» non è essenza in al- 
cun genere, λέγεται d* 
ἐσαχῶς τὸ ὃν val τὸ ἕν. 

sono μέρη τοῦ παντὸς 

hanno ἀρχαί e στοιχεῖα 
diversi 

i πρός τι sono la mi- 
nima delle categorie. 


πολλαχῶς λ. τ. 6, 
D 


» 

! » 

| πολλαχῶς λέγεται τἀγα- 
ϑὸν come l’ ente 

| devesiesaminare perogni 

| categoria se sia χάρις 


no εὐϑὺς Gres ἔν τι ὥτ- | 


| 
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| 


Par | Poe 


| 
È 
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3. Diversi sono i nomi che Aristotele dà alle categorie: αἱ 
χατηγορίαι, αἱ κατηγορίαι τοῦ ὄντος, * τὰ σχήματα τῆς χατηγο- 
ρίας, " τῆς κατηγορίας τοῦ ὄντος " e τῶν κατηγοριῶν, * τὰ γένη κατη- 
Ἰορίας " e τῶν κατηγοριῶν, ᾽ τὰ χατηγορήματα,, " τὰ κατηγορού- 
μενα, ® e inoltre τὰ γένη τῶν ὄντων ᾽ τὰ Ἰένη, ! τὰ poca," τὰ 
κοινὰ πρῶτα ! αἱ διαιρέσεις, "* L'esame di questi nomi giova ἃ 
intendere il concetto della dottrina. 

Aristotele usò il χατηγορέω e suoi derivati a dinotare le 
funzioni e i termini del giudizio espresso nella proposizione 
logica, e quindi κατηγόρημοι venne a significare la cosa detta 
di un altra; ‘e perciò τὸ κατηγορούμενον, che ne diventò sino- 
nimo, fu il predicato, e τὸ οὗ (ovvero χαθ᾽ ob) κατηγορεῖτο: fu 


' Cat. 8. 10} 19, 24, An. Pr. Α 37. 49 ἃ Ἴ, Pbys.T 2. 201b27, 
E 1. 225 b 5, Coel. A 12. 281 ἃ 32, Gen. et Corr. A 3, 317 b 9, 319 
a 11, Psyc.À 1. 402 a 25, ὅ. 410 15, Met. A 10, 1018 a 38, Z 7. 
1032 a 15,9. 1084 "10, 14,12. 1054 ἃ 14, A 4,1070a 35, Ν 4. 
1088 a 23, b 4, 3, 1089 a 9,27, b 22, 24. Eth. A 4. 1096 ἃ 29, 32. 

* Phys. Ὁ 1, 200 b 28, Gen. et Corr. A 3. 317 b 6, Met. @ 
1, 1045 b 28, N 6. 1093 b 19. 

* Phys. E 4. 227b 4, Met. A 6. 1016 b 24,7. 1017 ἃ 23,E 2, 
1026 a 36, I 3. 1054 b 29. 

* Met. A 28. 1024 b 13. 

* Met. Θ 10, 1051 a 35. 

δ Top. H 1. 152 a 38. 

Τ An. Pos. A 22. 83 ἢ 15, Top. A 9. 103 b 20, 415. 407 a 8. 
H 1. 152 a 38, Soph, 22. 178 ἃ 5. 

δ Phys. Γ' 1. 201 Ὁ 4, Mot. Z 1, 1028 a 33, 

° Met. Z 4. 1030 a 20, A. 4, 1070 ἢ 1; Met. Z 1, 1028 a 13 ha 
τῶν οὕτω κατηγορουμένων. 

!° Psyco. B 1. 418 ἃ 6. 

!! Cal. 8. 11a37,b 5, Phys. I° 1. 201 a 10, Psyc. A 1. 402 
a 23, 5. 410 a 18, Met. N2. 1089 ἢ 28, 

!* Met. Z 9. 1034 Ὁ 9. 

'* An. Pos. B 13. 96 b 20. 

'* Top. A 1. 120 b 36, 121 a 6. 

Δ Met. I 2. 1053 b 19 οὐδ' αὐτὸ τοῦτο οὐσίαν ὡς ἕν τι παρὰ τὰ 
πολλὰ δυνατὸν εἴναι, ἀλλ᾽ ἡ κατηγόρημα μόνον, 
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retto. ἡ Allo stesso modo mot;opia* venne a significare 
una cosa di un’ ala e pel processo dall'atto alla cosa, 
oposizione logica, e più specialmente il predicato, * per- 
nell’ essere e nel predicato, che nel verbo si fondono, 

il momento dell’ enunciazione, ἢ così diventando anche 


mimo di κατηγόρημα. ἡ 


1 An. Pr. A. 1. 24 Ὁ 16 ὅρον δὲ καλῶ εἰς ὃν διαλύεται ἡ πρότασις, 
τε κατηγορούμενον καὶ τὸ καθ᾽ οὗ κατηγορεῖται. 
Sull’interpretazione dal vocabolo κατηγορίο vedi TrenprL., Gesch. 
» pag. 2 segg.; Wairz, 0rg.,1, 267; Bnanpis, Gr.-Rim. Phil., 
876 e ΠῚ. 1, 39; Zecten, Phil. d. Gr., II, 187; “FASI 
Logik, I, 203; BoniTz, Kat. ἃ. Ar., 616 e l’Index Arist. 
χατ., Baentano, Op. cit. pag. 105. 
I Top. Z 8, 141 a 4 ὥστε ἅπαξ καὶ ἐνταῦθα ἡ κατηγορίο, γίνεται. 
Pr. A 23. 41 a 2 ὅλως γὰρ εἴπομεν ὅτι οὐδεὶς οὐδέποτε ἔσται 
τσμὸς ἄλλου κατ᾽ ἄλλου μὴ ληφθέντος τινὸς μέσου, ὃ πρὸς ἑκάτε- 
rt πὼς ταῖς κατηγορίαις. 12 ὃ συνάψει τὰς κατηγορίας. An. 
n Ὁ 28. 44 a 33 τὸ δὲ Α τῷ E παντὶ μὲν οὐκ ἀνάγχή ὑπάρχειν, 
δ᾽ ἀνάγχη διὰ τὸ ἀντιστέφειν τῇ καθόλου χατηγορίῳ τὴν κατὰ μέ- 
e Gîr. An, Pr. A 24. 41 b 31, 29. 45 84, Β ὅ. 57 b 19. Met. 
1007 a 34 si del τὸ συμβεβηκὸς καθ᾽ ὑποκειμένου τινὸς σημαίνει 


εἶναι ἡ ἡ ἐπὶ ταῖς ἀτόμοις ἔσχατος τοιαύτη κατηγορία. A 20, 82 
μὲν οὖν τὰ μιτοξὺ οὐκ ἐνδέχεται ἄπειρα εἶναι εἰ ἐπὶ τὸ κάτω 
mu αἱ κατηγορίαι, δῆλον. 22. 83 b 39 ἀνάγκη ἵστασθαι 
εταξύ, 84 a 39 ἀλλὰ τοῦτ᾽ ἀδύνατον εἰ ἵστανται αἱ 


differenza fra κατηγορία e κατηγόρημα è analoga a quella fra 
σις 8 αἴσθημα e le terminazioni in σις e in μα, colle quali Ari- 


mantenere rigidamente la distinzione. Vedi Warrz, 0rg., 1, 267 
Taewpet,, de An., 297; Bonirz, Ueber πάθος und πάθημα im sube 
- Sprachgbranche (Arist. Studien, V). 
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Ma il significato di χατηγορία non è determinato appieno 
da questo processo dall’ accusa al predicato. Aristotele non in- 
tende il κατηγορεῖν al modo della logica formale, cioè senza 
riguardo al contenuto, ma il dire una cosa di un'altra è xa- 
τηγορεῖν, quando la proposizione enuncia una realtà com’ è, 0 
come avvenne in natura; cioè quando il soggetto, di cui vien 
detto il predicato, è la cosa appunto che, non per essere 
qualcosa altro di quello che è, diventò quello che il predicato 
dice, quando invece la proposizione enuncia un predicato di 
un soggetto che non è esso stesso la cosa, ma qualcosa della 
cosa cui accadde ciò che il predicato dice, si fa un giudizio 
anche vero, ma che non è κατηγορεῖν affatto, ovvero è χατη- 
γορεῖν non ἁπλῶς ma κατὰ συμβεβηχός," vale a dire non è pre- 
dicare, puramente e semplicemente, sécondo la nozione del 
predicare, ma predicare indirettamente per via di connessioni. * 


‘ An. Pos. A 22, 83 a 1 ἔστι γὰρ εἰπεῖν ἀληθῶς τὸ λευχὸν βαδί- 
ζειν καὶ τὸ μέγα ἐκεῖνο ξύλον εἶναι, καὶ πάλιν τὸ ξύλον μέγα εἴναι καὶ 
τὸν ἄνθρωπον βαδίζειν, ἕτερον δῇ ἐστὲ τὸ οὕτως εἰπεῖν καὶ τὸ ἐκείνως. 
ὅταν μὲν γὰρ τὸ λευκὸν εἶναι φῶ ξύλον, τότε λέγω ὅτι ᾧ συμβέβηκε 
λευχῷ εἴναι ξύλον ἐστίν, ἄλλ᾽ οὐχ, ὡς τὸ ὑποκείμενον τῷ ξύλῳ τὸ λευκόν 
ἐστι" χαὶ γὰρ οὔτε λευχόν ὃν οὔθ᾽ ὅπερ λευκόν τι ἐγένετο ξύλον, ὥστ᾽ οὐκ 
ἔστιν ἀλλ’ ἢ κατὰ συμβεβηκός. ὅταν δὲ τὸ ξύλον λευκὸν εἴναι φῶ, οὐχ 
ὅτι ἕτερόν τί ἐστι λευκόν, ἐχείνῳ δὲ συμβέβηκε ξύλῳ εἴναι, οἵον ὅταν τὸν 
μουσικὸν λευχὸν εἴναι φῶ" τότε γὰρ ὅτι ὁ ἄνθρωπος λευκός ἐστιν, © opp» 
βέβηκεν εἴναι povero, λέγω" ἀλλὰ τὸ ξύλον tore τὸ ὑποκείμενον, ὅπερ 
xal ἐγένετο, οὐχ, ἕτερόν τι ὃν ἢ ὅπερ ξύλον ἢ ξύλον τί. εἰ δὴ δεῖ νομοθε- 
τῆῇσαι, ἔστω τὸ οὕτω λέγειν κατηγορεῖν, τὸ δ᾽ ἐκείνως Hiro μηδαμῶς κα- 
τηγορεῖν, ἢ κατεγορεῖν μὲν μὴ ἁπλῶς, κατὰ συμβυηβηκὸς δὲ κατηγορεῖν, 
Cfr. A 19. 81 b 24, 4. 73 b 10, Met. Δ 7. 1047 8 8 s0gg. 

* Il significato generale di ἁπλῶς è quello che noi esprimiamo con 
puramente e semplicemente, e si oppone a ὡς, πῶς, πῇ; τρόπον τινά, κατά 
τί, ποτέ, ποῦ od espressioni analoghe: τὸ δ᾽ ἁπλῶς ἐστὶν ὃ μηδενὸς 
προστεϑέντος ἐρεῖς ὅτι καλόν ἐστιν ὃ τὸ ἐναντίον. Top. B 11, 115 b 29. 
Innumerevoli passi esprimono questo significato. Vedi An, Pos. A 10, 
76 b 29, Top. B 11. 145 b 12 50gg.; Soph. 8. 166 b 37 segg.; 
Phys. E 1. 225 a 14-16 Gen. et Corr. A 3. 317 a 33 segg.; Met. T' 
6. 1011 b 22, Z 4, 1030 a 23, 30, 31,b 8, δ, 1031a 13,906. 
1048 a 29, Laonde se l’ opposto di ἁπλῶς è una determinazione mag- 
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nozione del predicare implica la conformità del giudi- 
natura delle cose. Questo κατηγορεῖν ἁπλῶς con cui 
definisce il predicare dell’ analitica, e su cui è fon- 
ita la teoria del sillogismo e della dimostrazione, ἡ con- 


ς 


ristotele alla equipollenza del χατηγορεῖν e dell’brdp- 
predicare e 1᾽ esserci. * 

oltre il κατηγορικὸς nell’ analitica implica un’altra deter- 
ione. Esso generalmente è equivalente a χαταφατικός, 
lo di στερητικὸς e di &roparixés, ἢ generalmente equiva- 


soggetto, ἁπλῶς esprime un assoluto negativo, cioò vuol 
odo indeterminato, în generale, cd è sinonimo di ἀδιωρί- 
χα ϑ᾽ ὅλου, opposto a wproptvws, xl’ ἕκαστον; τοδί, Vedi 
A 8. 25 b 24, Met. A 3. 987 ἃ 21, Δ 13, 1020b 88, E 9, 
88. Καὶ 8. 1064 b 138, Z 10. 1035 b 1, 1041 b1,0 7, 
23, 1 1. 1052 a 19. Se invece l’opposto di ἁπλῶς è il χατὰ 
és, cioè un modo contingente o un modo conseguente, ἁπλῶς 
rime l'assoluto dell’ essenza e significa secondo Za natura, secondo 
Mnozione di una cosa. Vedi Herm. 11. 21a5, An. Pos.B2. 90a 10, 
NA 7. 988 b15, E 2. 102728, A 44. 4018 11, E 1. 2242 
8. 1050 b 44. Quindi κατηγορεῖν ἁπλῶς significa predicare, 
ndo la nozione pura e semplice del predicare, e Aristotele deter- 
nel capo citato questa nozione per via di esempii, dai quali ri- 
e essa è l’enunciare la realtà secondo la natura delle cose, 


interpretazione esatta, perchè 1’ esempio del xary- 
ὁ ξύλον λευχόν ἐστί, nella quale proposizione non ha 
καὶ τὸν λόγον κατηγορεῖσθαι la proposizione iv τῷ 


quali tutti sono κατηγορεῖν ἁπλῶς, pur- 
ul χατὰ συμβεβηκὸς vedi pag. 23 e 27. 
20 οὕτω γὰρ ai ἀποδείξεις ἀποδεικνύουσιν. 
A 1 26 τὸ δὲ ἐν ὅλῳ εἴναι ἕτερον ἑτέρω καὶ τὸ sarà 
ρεῖσθαι θατέρου θάτερον ταὐτόν ἐστιν. 4. 90 ἃ 23 ὑπαρ- 
‘pro μὲν A παντὶ τῷ B, τὸ δὲ Ὦ τινὶ τῷ Τ', οὐκοῦν εἰ ἔστι παν. 
opitodar τὸ ἐν ἀρχῇ λεχθέν, ἀνάγκη τὸ A τινὶ τῷ Τ' ὑπάρ- 
fr. An. Pos. A 4. 73 a 84, 35. 84 ἃ 18. 
An. Pr. A 4.26 a 18.... πρὸς τὸ μεῖζον ἄκρον ἣ κατηγορικὸν ἢ στε- 
.. (Cfr. ἃ 81.01.1. 39 ἃ 20,41, 31b 8386 al.), 9, 9ὅ ἃ 8.... 
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lenti anch'essi, cioè il χατά determina più specialmente il 
nesso di predicato a soggetto quale congiunzione opposta alla 
disgiunzione dell’&ré. In un passo poi le quattro κατηγορία, 
στέρησις, κατάφασις e ἀπόφασις ᾿ sono intese in guisa che, sia 
positivo o indeterminato il predicato, la χατάφασις afferma ela 
ἀπόφασις nega; affermi o neghi un predicato positivo, la propo- 
sizione è χατηγορίοι, affermi ὁ neghi un predicato privativo è 
στέρησις. ἢ Cioè propriamente il significato di congiunzione del 


TOÙTWY δὲ αἱ μὲν.... καταφατικαὶ αἱ δὲ ἀπογατικαὶ (sc. προτάσεις) 
τὴν μὲν.... στερητικὴν,... τὴν μὲν καταφατικήν.... (Cfr. δ, 27 ἃ 26, 29, 
30 e al.), B 6. 88 b 18.... τὸ μὲν καταφατικὸν,... τὸ δὲ στερητικὸν..., 
τὸ μὲν κατηγορικόν.... 8, 59 b 28 ἔστω γὰρ χατηγορικὸς ὁ συλλογι- 
σμός.... 32 ὁμοίως δὲ καὶ εἰ στερητικὸς ὁ συλλογισμός.... 10, 60 Db 27 
ἔστω δὲ κατηγορικὸν μὲν τὸ BI, ἀποφατικὸν δὲ τὸ AT... 
KÒV.... κατηγορικόν e al., An. Pos, A 21. 82‘a 37... 
dmodelittws.... τῆς κατηγορικῆς... 

* An. Pr. Α 20. δ1 b 89 εἰ οὖν κατὰ παντὸς ἑνὸς ἢ φάσις ἡ ἀπό- 
φάσις ἀληθής, εἰ μή ἐστιν ἀπόφασις, δῆλον ὡς κατάφατις ἂν πως εἴη. 
χαταφάσεως δὲ πάσης ἀπόρασίς ἔστι. καὶ ταύτης ἄρα τὸ οὐκ ἔστιν 
οὐκ ἀγαθόν. ἔχει δὲ τάξιν τήνδε πρὸς ἄλληλα. ἔστω τὸ εἶναι ἀγα- 
θὸν ἐφ᾽ οὗ A, τὸ δὲ μὴ εἴναι ἀγαθὸν ἱφ᾽ οὗ Β, τὸ δὲ εἶναι μὴ. ἀγαθὸν 
ἐφ᾽ où I, ὑπὸ τὸ Β, τὸ δὲ μὴ εἶναι μὴ ἀγαθὸν ἐφ᾽ οὗ Δ, ὑπὸ τὸ Α. παν- 
τὶ δὴ ὑπάρξει ἣ τὸ A, ἢ τὸ B, καὶ οὐδενὶ τῷ αὐτῷ " καὶ ἢ τὸ Γ VI τὸ Δ, 
καὶ οὐδενὶ τῷ αὐτῷ, καὶ ᾧ τὸ Γ΄, ἀνάγκη τὸ Β παντὶ ὑπάρχειν... κιτιλ, 
52 a 15 ὁμοίως δ᾽ ἔχουσι καὶ αἱ στερήσεις πρὸς τὰς χατηγορίας ταύτῃ 
τῇ θέσει. ἴσον ἐφ᾽ οὔ τὸ A, οὐκ ἴσον ἐφ’ οὔ τὸ B, ἄνισον ἐφ᾽ οὐ T, οὐκ 
ἅνισον ἐφ᾽ οὗ Δ. Herm. 10. 19 b 99 ὥστε διὰ τοῦτο τέτταρα ἔσται 
ταῦτα, ὧν τὰ μὲν δύο πρός τὴν κατάφασιν καὶ ἀπόφασιν ἕξει κατὰ, τὸ 
στοιχοῦν ὡς αἱ στερήσεις, τὰ δὲ δύο οὔ. λέγω δ᾽ ὅτι τὸ ἔστιν ἣ τῶ δι- 

χαίῳ προσκείσεται ἢ τῷ οὐ δικαίῳ, ὥστε καὶ ἡ ἀπόφασις, x.t.\. Vedi 


Wairz, Org., I, 344, 478; Prantt, Gesch. d. Log. I, 149 segg. 
>La disposizione è: 


. 38 στερητι- 
. τῆς στερητικῆς 


Α Β 
τὸ elvae ἀγαθόν τὸ μὴ elvae ἀγαθόν 
(κατάφασις) (ἀπόφασις) 
Δ Tr 
τὸ μὴ εἶναι pù ἀγαθόν τὸ εἶναι μὴ ἀγαθόν 
(ἀπόφασις) 


(κατάφασις) 
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a in χατηϊορία. non è formale ma reale, cioè riguarda il 
tenuto della proposizione. 

 Laonde il κατηγορία significa un positivo che nel predi- 
è determinazione, nella predicazione è posizione di deter- 
ione. Questo positivo è scolpito nel passo della Gene- 
ne e Corruzione che distingue il diventare assoluto dal 
re relativo. In esso κατηγορία è la differenza the signi- 
lun codesto, 1᾽ equivalente della forma, l'opposto della pri- 
ione in guisa che il significato di predicato quasi scompare, 
ecentua invece il significato di determinazione reale po- 


trove invece il dire è più saliente, ma in modi diversi. 
uni passi χατηγορία significa il predicato, che dinota il 
delle cose e le denomina, quasi il predicato per ec- 
ἢ. ἡ In un passo il χατά dinota il nesso non di predi- 


A B 
ἴσον οὐκ ἴσον 
(κατηγορία) (χατηγοοία) 
Δ Γ 
οὐκ ἄνισον . ἄνισον 
(στέρησις) (στέρησις) 


Ὁ B 50πο ἰἃ stessa proposizione, la T prima è una affermazione in- 
lerminata, la T seconda una affermazione privativa. Dunque la stessa 
one in quanto nega è &r6pacts, in quanto ha predicato posi- 

opta, e la proposizione che afferma un predicato privativo 


. Phys. E 1. 225 ἢ 3 καὶ γὰρ ἡ στέρησις κείσθω ἐναντίον 


: LA . 318 b 9 ἡ μὲν οὖν εἰς τὸ μὴ dv ἁπλῶς ὁδὸς 
ἡ τὸ ἁπλῶς ὃν γένεσις ἁπλῇ. οἷς οὖν διώρισται εἴτε 
εἴτε ἄλλοις rest, τούτων ἔσται τὸ μὲν ὃν τὸ δὲ μὴ ὄν. ἕνα 

τούτῳ διοίσει τὸ ἁπλῶς τι γίνεσθαι καὶ φθείρεσθαι τοῦ μὴ 
ν δὲ τῇ ὕλῃ ὁποία τις ἄν ἢ" ἧς μὲν γὰρ μᾶλλον αἱ διαφοραὶ 
γοῦσι. μᾶλλον οὐσία. ἧς δὲ στέρησιν, μὴ ὄν, οἵον τὸ μὲν 
opia τὶς καὶ εἶδος, ἡ δὲ ψυχρότης στέρησις. διαφέρουσι δὲ 
πῦρ καὶ ταύταις ταῖς διαφοραῖς. « Particula καὶ explicandi vim 
b» Waltz Org., HI, 3907. Cfr, Bonitz, Met., II, 218, 318 6 Inder Ar. 

Phys. B 1. 192 Ὁ 16 κλίνη δὲ xal ἱμάτιον καὶ εἴ τι τοιοῦτον 
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cato a soggetto, 
per l’altro, 


δ An. A 
1. 639 a 29 ἕτερα, δὲ ἔσως ἐστὶν οἵ βαίνει τὴν χατηγορίαν τὴν αὐ- 
τήν, διαφέρειν δὲ F, οἷον ἡ τῶν ζῴων πορεία" οὐ 
πτῆσις καὶ νεῦσις χαὶ βάδι- 

nota 7 pag. 16, 


Te λεγομένων σήμαίνειν τι 
χωριζομένας xo αὑτὰς τὰ οἷον διπλάσιον ἡμίσεος, ὅτι 
ἐμφαίνεται. Il Bonitz (Kat. ἃ, Ar., pag. 619 e seg.) interpetra che la 
frase equivalga a τὰ πρός te λεγόμενα σημαίνειν te χωρὶς χαθ' αὑτὰ 
λεγόμενα, ma non mi pare interpretazione esatta, perchè Sopprime il 
complemento τῶν πρός τι λεγομένων... τὰς κατηγορίας, cioè διπλάσιον 
ἡμίσεος, ἥμισυ διπλασίου. Mi pare che la frase invece equivalga a 
τῶν πρός τι λεγομένων σημαίνειν τι Χχωριζομένα καθ᾽ αὑτὰ τὰ κατ᾽ ἀλ- 
λήλων λεγόμενα, 

ἡ Met. Τ' 5. 1004 a 28: ἐπεὶ δὲ πάντα πρὸς τὸ πρῶτον ἀναφέρεται 
οἷον ὅσα ἕν λέγεται πρὸς τὸ πρῶτον ἕν, ὡσαύτως φατέον χαὶ περὶ ταὐτοῦ 
χαὶ ἑτέρου xal τῶν ἐναντίων ἔχειν" ὥστε δεελόμενον ποσαχῶς λέγεται 
ἕκαστον οὕτως ἀποδοτέον πρὸς τὸ πρῶτον ἐν ἑκάστῃ χατηγορίᾳ πῶς πρὸς 

La 
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si accentua l’ uno, talora l’ altro, ma non si dilegua mai 
dell’ uno nè dell'altro. 

1 propriamente è la figura geometrica, ® e per ana- 
nifica la disposizione dei termini della proporzione, 
Τ: Δ," la disposizione dei termini per un sillogismo, 
nente le tre disposizioni tipiche ATT B,TATB, 
Ὁ Per astrazione e generalizzazione σχῆμα significa la 
s la ragione della forma, le diverse forme di checchessia. ἢ ὃ 


sione τὰ σχήματα, τῆς κατηγορίας, τῶν κατηγοριῶν indica 
alità di modi del κατηγορία, e per analogia agli σχή- 
sillogismo parrebbe indicare una disposizione grafica, 
nazione dei predicati in divisioni, ognuna delle quali 
bbe un modo di κατηγορία. 


ἢ Vedi Warrz, 0rg., I, 884; Tnenpet., Gesch. d. Kat., 7 Bonitz, 
Arist., voce σχῆμα. 
Psyco. Τ' 1. 425 a 18 μέγεθος γάρ τι τὸ σχῆμα. B 3. 414 b 21 ᾿ 

τος σχῆμα παρὰ τὸ τρίγονόν ἐστι καὶ τὰ ἐφεξῆς. (Οἵγ, Met. B 8. 999 ' 

19.) Met. A_28. 1024 a 36 τὸ ἐπίπεδον τῶν σχημάτων. Insomm. i 

14. 458 b 4 χοινὰ δ᾽ ἐστὶ τῶν αἰσθήσεων οἵον σχῆμα καὶ μέγεθος καὶ xl ᾿ 

| wmots χαὶ τἄλλα τὰ τοιαῦτα. Î 

δ ἘΠῚ. E 8..1138 a 32. ὥστε ὅπερ γεωργὸς πρὸς σχυτοτόμον, τὸ Ἢ 
᾿ τὸ τοῦ σκυτοτόμου πρὸς τὸ τοῦ γεωργοῦ. εἰς σχῆμα δ᾽ ἀναλογίας | 

ἄγειν, ὅταν ἀλλάξωνται.... γεωργὸς A, τροφὴ I, σκυτοτόμος B, 

τὸ ἰσασμένον Δ. ) 

41 ἃ 18 εἰ οὖν ἀνάγχη μέν τι λαβεῖν πρὸς ἄμφω ἶ 

τριχῶς (A γὰρ τὸ Α τοῦ Γ χαὶ τὸ Γ' τοῦ B 
κατ᾽ ἀμφωῖν, ἢ ἄμφω κατὰ τοῦ Τ᾽ ταῦτα 


| σχημάτων. 


fet. 2 8. 1029 ἃ 4 χέγω.... τὴν δὲ μορφὴν τὸ σχῆμα τῆς ἰδέας. 
. Δ 9. 684 b 19 τὸ δὲ σχῆμα τοῦ σώματος ὃν τρόπον συ- : 


ἘΠῚ χήρα, (Cfr. Pol. Z 4. 1318. b 26.) Met 1 3. 1004 
διαλεχτικοὶ χαὶ σοφισταὶ ταὐτὸν μὲν ὑποδύονται σχῆμα τῷ 

, Met. A 8, 1074 b 1 ἐν μύθου σχήματι. Poet. 19. 1456 
Db 8 τῶν δὲ περὶ τὴν λέξιν ἕν μέν ἐστιν εἴδος θεωρίας τὰ σχήματα τῆς λέ- 
ξεως, Cir, Soph. 4. 166 ἢ 10, 16; Rbet. T 8. 1408 b 21, 10. 1410 b 28. 
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Questa interpetrazione pare confermata dal nome διαι- 
ρέσεις dato alle categorie, ἡ perchè il significato proprio di διαί- 
psots nella filosofia di Aristotele è la divisione del genere nelle 
specie; * ma devesi avvertire che διαιρεῖν significa anche divi- 
dere (distinguere) i diversi significati di un nome a più sensi, ἢ 
e in più frasi il διαιρεῖν ha questo significato. * 

Tévos è propriamente la generazione continua di esseri 
dallo stesso aspetto, e più specialmente la gente da un proge- 
nitore comune. Per generalizzazione significa tutte le cose che 
hanno la stessa natura, e, astraendo dalle loro differenze, 
ciò che sono tutte, che è soggetto alle differenze loro, quel 
primo che è nelle nozioni, che viene detto nell’ enunciare il 
che cos’ è." Quindi il genere è il predicato di più cose diffe- 
renti di specie, nella proposizione che enuncia che cosa sono.° 


1 Top. A 1. 120 b 80 ἔτι εἰ μὴ ἐν τῇ αὐτῇ διαιρέσει τὸ γένος καὶ 
τὸ εἶδος, ἀλλὰ τὸ μὲν οὐσία τὸ δὲ ποιὸν, ἢ τὸ μὲν πρός τι τὸ μὲν ποιόν. 
121 ἃ ὅ καθόλου δ᾽ εἰπεῖν ὑπὸ τὴν αὐτὴν διαίρεσιν δεῖ τὸ γένος τῷ εἴδει 
εἶναι. 

* An. Pr. A 34. 40 ἃ 31 segg. Cfr. An, Pos. B 13. 96 " 98. 
Top. Δ 4. 121 a 29, 2. 122a 25, 27, Z 13. 151 a 15, Phys. A 14, 
224 a 9, Part. An. A 203. 642b 5 segg. 

δ Coel. Α 11. 280 b 4; Met. A 9. 992 b 19, Z 1. 1038 a 10, 
I 1. 1082 a 16. 

* An. Pr. A 37. 49 a 1; Soph., 4. 106} 8, Psyc. A 1.402 a 25, 
5. 410 a 18; Met. A 28. 1024 b 14. Phys, E 1. 225 ἢ 5. 

° Met, A 28. 1024 a 99, Γένος λέγεται τὸ μὲν ἐὰν ἢ ἡ γένεσις συ- 
νεχὴς τῶν τὸ εἶδος ἐχόντων τὸ αὐτό.... τὸ δὲ ἀρ᾽ οὗ ἂν ὦσι πρώτου κινή.- 
σαντος εἰς τὸ elvat.... ἔτι δὲ ὡς τὸ ἐπίπεδον τῶν σχημάτων γένος τῶν 
ἐπιπέδων καὶ τὸ στερεὸν τῶν στερεῶν " ἕκαστον γὰρ τῶν σχημάτων τὸ 
μὲν ἐπίπεδον τοιονδί,, τὸ δὲ στερεόν ἐστι τοιονδί " τοῦτο δ᾽ ἐστὶ τὸ ὑποκεί- 
μενον ταῖς διαφοραῖς. ἔτε ὡς ἐν λόγοις τὸ πρῶτον ἐνυπάρχον, ὃ λέγεται 
ἐν τῷ τί ἐστι τοῦτο γένος, où διαφοραὶ λέγονται αἱ ποιότητες, τὸ μὲν 
οὖν γένος τοσαυτοιχῶς λέγεται, τὸ μὲν κατὰ, γένεσιν συνεχἣ τοῦ αὐτοῦ 
εἴδους, τὸ δὲ κατὰ τὸ πρῶτον κινῆσαν ὁμοειδές, τὸ δ᾽ ὡς ὕλη. 

° Top. A 5. 102 a 81 γένος δ᾽ ἐστὶ τὸ χατὼ πλειόνων καὶ διαφερόν- 
τῶν τῷ εἴδει ἐν τῷ τί ἐστι κατηγορούμενον. 
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3 ΠΝ nomi delle categorie quali γένη accennano a conte- 
‘nuto reale o ideale, non a classificazione formale. : 
i Evororyia non è nome delle categorie, ma vi si collega. 
n Traslato dalle linee militari e corali, il συστοιχία significa coor- 
i, dinazione di cosa sia in serie sia in classi, per dipendenza 
" l'una dall'altra, e σύστοιχοι sono siffatte cose. I contrarii pon- 
+ no un nesso ‘fra ovotoryia e κατηγορία per la doppia coordi- 
nazione che essi presentano. Ι contrarii opposti formano una 
σὺσ οἰχία di termini accoppiati, ‘ e la serie dei termini prisse 
î d'ogni genere forma una obororyia opposta alla συστοιχία 
‘termini positivi corrispondenti. * A quel modo i contrarii 
sti sono σύστοιχα! nel genere, a questo modo i contrarii di 
ἃ serie sono σύστοιχοι nell’ essere determinazioni positive, i 
trarii dell’ altra nell’ essere privative. Dunque l’essere nella 
ssa συστοιχίᾳ, al primo modo, ha per conseguenza l’ avere 
esso genere, e quindi la stessa κατηγορία di genere, cioè 
a ἐν τῇ αὐτῇ συστοιχίᾳ τῆς κατηγορίας ὁ sinonimo di essere 
stesso genere. * D' altro lato κατηγορία nel senso di deter- 


Ὁ Met. I 8. 1088 a 13 διὸ καὶ iv τῇ αὐτῇ συστοιχίῳ πάντα τὰ 
da, τῆς χατηγορίας.... 8. 1054 Ὁ 33.... ἀλλὰ τὰ μὲν τὸ γένος ἕτερα, 
τῇ αὐτῇ συστοιχίᾳ τῆς κατηγορίας, .... 

Ὁ I 2. 1004. b 27 ἔτε τῶν ἐναντίων ἡ ἑτέρα συστοχίο, στὲρη- 
. 1072 a 34, 35.) Gen. et Corr. ἃ 3. 319 a 14 du μὴν 
γεσις pv χατὰ, τὰ ἐν τῇ ἑτέρῳ συστοιχίῳ λέγεται, 


fr. Phys. A 818901, 2. 301} 25. 
αὐτῇ συστοιχίᾳ τῆς κατηγορίας nei 


i generico di ἐν τῷ τί ἐστι xaty- 

gorie; cioè se la frase indichi le cose 
comprese in una categoria. Il Bonitz 
int enim... intra eiusdem categoriae 
ae genere diversa sint.... » (Met. II, 430, 
dare un senso al periodo non basta la cor- 
Infatti dopo avere posto a principio che tutte 


ono non solo diverse ma anche stesse, soggiungere 
Categorie. —1. 8 
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minazione positiva opposta a στέρησις determinazione privati 
va, fa delle κατηγορίαι la συστοιχία positiva, delle στερήσεις la 
privativa. 

4. Vario è anche il concetto delle categorie nei diversi 
luoghi. 

Il libro delle Categorie premette la divisione delle cose 
dette in quelle dette con nesso di proposizione, e quelle sen- 
za; * poi dà le dieci categorie coll’enunciare che ciascuna cosa 
detta senza nesso significa o entità 0 quanto 0 quale o a qual- 
cosa 0 dove o quando o essere posto o agire o patire. * Dun- 
que le categorie dividono i termini del discorso secondo il loro 
significato ‘generale. 

Nelle premesse della Dialettica Aristotele pone cosa sia 
definizione, proprio, genere, accidente, e soggiunge che dopo 
questi devonsi determinare i generi delle categorie. Perché 
ogni ragionamento consta di proposizioni, e ogni sillogismo 
tratta di questioni, tutte le proposizioni e tutte le questioni 
esprimono o genere o proprio o definizione o accidente di 
qualcosa; questi quattro hanno a soggetto le categorie, perché 
saranno sempre in una delle dieci categorie, le proposizioni 
significando tutte 0 cos'è o quale o quanto o qualcuna delle 


con un ἀλλὰ τὰ ... tà... una divisione delle cose in diverse di genere, 
e in comprese nella stessa coordinazione di predicato, per conchiudere 
con un ὥστε che queste sono nello Slesso genere e stesse di genere , 
non è affatto un ragionamento ; ma posto quel principio, come fatto ge- 
nerale di esperienza, bisogna soggiungere in che le cose diverse di 
genere sono le stesse, in che le stesse di genere sono diverse, — Il 
periodo 1088 a 13-15 mi pare che debba essere spezzato, l’ essere 
nella stessa serie di predicato o di categoria è conseguenza dell’ avere 
lo stesso genere, e va unito al periodo precedente, l’ esser differenti di 
specie e non di genere, ecc. si collega al periodo seguente, 

* Cat. 2.10.16 Toy λεγομένων τὰ μὲν xarà συμπλοκὴν λέγεται, 
τὰ δ' ἄνευ συμπλοχῆς τὰ μὲν οὖν χατὰ συμπλοχῆν οἵον ἄνθρωπος τρέχει, 
ἄνθρωπος vent * τὰ δ᾽ ἄνευ συμπλοχῆς οἷον ἄνθρωπος, βοῦς, τρέχει, νικᾷ. 

* Cat. 4. 1 Ὁ 28 Toy χατὰ μηδεμίαν συμπλοκὴν λεγομένων ἔχασ- 
τον ἧτοι οὐσίαν σημαίνει ἣ ποσὸν ἢ ποιὸν ἢ πρός τι ἢ ποῦ ἢ ποτὲ ἢ κεῖ- 
σθαι ἢ ἔχειν ἢ ποιεῖν ἢ πάσχειν. 4.7... 


τ 
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1 altre categorie. ' Dunque le categorie sono il soggetto della 
| proposizione quanto al significato delle cose in essa enunciate, 
Dopoi generi su cui e da cui sono i ragionamenti, Aristo- 
le espone gli istrumenti mediante cui si procacciano copiosa- 
pte sillogismi. Uno di essi è il poter dividere in quanti sensi 
cuna cosa è detta, * e devesi non solo distinguere i sensi 
versi, ma darne le nozioni, per esempio non solo che giu- 
a e-fortezza sono detti bene in un senso, e sano e salutare 
o detti bene in un altro, ma che quelli perchè certi quali, 
i perchè idonei a fare qualcosa e non quali. ® Fra le re- 
ar conoscere Se una cosa è delta in più sensi Aristotele 
8 che devesi investigare i generi delle categorie pre- 
nome, se non fosse lo stesso in tulti î sensi di 
e è manifesto che esso è equivoco; per esempio il 
cibi, nella medicina, è piacere, salute; nell’ anima 
l'uomo è il quale, come temperante forte giusto; nel- 
tunità è il quando, nella giusta misura è il quanto. 


A 4. 101 Ὁ 15 γίνονται μὲν γὰρ οἱ λόγοι ix τῶν προτά- 
ὧν δὲ οἱ συλλογισμοί, τὰ προβλήματά ἐστι. πᾶσα δὲ πρότα- 
I πρόβλημα ὃ γένος ὃ ἴδιον ἡ συμβεβηκὸς δῆλοι: 9. 103 
οἶνυν ταῦτα δεῖ διορίσασθαι τὸ, γένη τῶν κατηγοριῶν, ἐν οἷς 
εἴσαι τέτταρες. ἔστι δὲ ταῦτα τὸν ἀριθμὸν δέκα, τί ἐστι, 
; τι, ποῦ, ποτέ, κεῖσθαι, ἔχειν, ποιεῖν πάσχειν. ἀεὶ 
γος καὶ τὸ ἴδιον nat ὁ ὁρισμὸς ἐν μιᾷ τού- 
L γὰρ αἱ διὰ τούτων προτάσεις ἢ τί 
γὰ κατηγοριῶν σημαίνουσιν. 

γένη περὶ ὧν τε οἱ λόγοι καὶ ἐξ 
b 14, 103 b 39), διωρίσθω" 
᾿σμῶν ἐστὶ τέτταρα, ἕν μὲν 
ἕκαστον λέγεται δύνασθαι 
Ὃν δὲ ἡ τοῦ ὁμοίου σκέψις. 
χῶς, πραγματευτέον μὴ μόνον 
χαὶ τοὺς λόγους αὐτῶν πειρατέον 
nas ἕτερον μὲν τρόπον λέγεται 
ὃν di χαὶ ὑγιεινὸν καθ᾽ ἕτερον, ἀλλ᾽ ὅτι 
ἵναι, τὰ δὲ τῷ ποιητικά τινος καὶ οὐ τῷ 
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Perciò il bene è equivoco, e allo stesso modo lo sono il 
bianco del corpo e della voce, l’acuto della voce e dell’ an- 
golo.* A questa segue la regola di investigare i generi delle 
cose dallo stesso nome, se sono diversi e non subalterni, di- 
versa è la nozione delle cose predicate al nome. * Dunque le 
categorie sono generi di predicati, i quali rendono le nozioni 
prime dei più sensi in cui un nome è detto. 

Nel corso dei Topici le categorie danno luoghi dialettici 
nei trattati del genere e dello stesso. Devesi esaminare se quello 
che è proposto a genere di una cosa venga predicato ad essa non 
nel cos’ è, ma quale accidente, e significhi non cos’ è ma quale 
o agente 0 paziente.® Di più devesi esaminare se genere e spe- 
cie sono nella stessa divisione, perchè il genere deve essere 
nella stessa divisione della specie, se entità la specie anche il 
genere entità, se quale l una, quale l’altro. * Di due cose poste 
identiche devesi guardare se amendue sono in un genere di 
categoria, inoltre se il genere di amendue è lo stesso, se si 
predicano ad amendue le differenze stesse. * Di questi τόποι il 


* Top. Ἀ 45. 4107 a 3 σχοπεῖν δὲ καὶ τὰ γένη, τῶν κατὰ τοὔνομα 
κατηγοριῶν, εἰ ταυτά ἐστιν ἐπὶ πάντων. εἰ γὰρ μὴ ταὐτὰ, δῆλον ὅτι 
ὁμώνυμον τὸ λεγόμενον, κ.τ.λ. 

* Top. À 15. 107 a 18 σκοπεῖν δὲ καὶ τὰ γένη τῶν ὑπὸ τὸ αὐτὸ 
ὄνομα, εἰ ἕτερω καὶ μὴ ὑπ’ ἄλληλα, οἷον ὄνος τό τε ζῷον καὶ τὸ σκεῦος, 
ἕτερος γὰρ ὁ κατὰ τοὔνομα λόγος αὐτῶν" x.T.À. 

® Top. Δ 1, 490} 21 εἴτα εἰ μὰ ἐν τῷ τί ἐστι κατηγορεῖται, ἀλλ᾽ 
ὡς συμβεβηκός.... 26 ἔτε τὸ κινούμενον οὐ τί ἐστιν, ἀλλά τι ποιοῦν ἢ 
πάσχον σημαίνειν ἔοικεν. ὁμοίως δὲ καὶ τὸ λευκόν " οὐ γὰρ τί ἐστιν ἡ χιών, 
ἀλλὰ ποιόν τι δηλοῖ. ὥστ᾽ οὐδέτερον αὐτῶν ἐν τῷ τί ἐστι κατηγορεῖται. 

* Top. A 1.120 " 86 ἔτι εἰ μὴ ἐν τῇ αὐτῇ διαιρέσει τὸ γένος χαὶ τὸ 
εἶδος, ἀλλὰ τὸ μὲν οὐσία τὸ δὲ ποιόν, ἣ τὸ μὲν πρός τι τὸ μὲν ποιόν... 
121 ἃ ὅ χαθόλου δ᾽ εἰπεῖν, ὑπὸ τὴν αὐτὴν διαίρεσιν δεῖ τὸ γένος τῷ εἴδει 
εἴναι" εἰ γὰρ τὸ εἶδος οὐσία, καὶ τὸ γένος, καὶ εἰ ποιὸν τὸ εἴδοο, καὶ τὸ 
γένος ποιόν τι.... 

® Top. H 1. 152 a 38 ὁρᾶν δὲ καὶ εἰ μὴ ἐν ἑνὲ γένει χατηγορίας 
ἀμφότερα, ἀλλὰ τὸ μὲν ποιὸν τὸ δὲ ποσὸν È πρός τι δηλοῖ. πάλιν εἰ τὸ 
γένος ἑκατέρου μὴ ταὐτόν .... ἢ εἰ τὸ μὲν γένος ταὐτόν, αἱ διαφοραὶ δὲ μὴ 
αἱ αὐταὶ ἑκατέρου χατηγοροῦνται..... 


x 
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usa le categorie quale criterio del modo di predicare, 
Ἱ cos è 0 Auale accidente, secondo che il genere propo- 
sionifica cos’ è ὁ quale, ecc.; il secondo indica una divi- 
in generi e specie per categoria; il terzo accenna alla 
me stessa con quell’ esame successivo di categoria, ge- 
specie, 6 la distinzione γένος κατηγορίας e γένος, la stessa 
τῶν χατὰ τοὔνομα κατηγοριῶν 6 τὰ γένη τῶν ὑπὸ τὸ 
ὄνομα del Top. A 15. 107 a 3 e 18, pone la diversità 
dei generi delle cose. dalla categoria loro predicata. 
li Elenchi le categorie servono alla refutazione del 
dalla forma della dizione, sofisma che sta nel far am- 
ome congeneri cose diverse a forma simile; Aristotele 
è manifesto come sia da farsi incontro a questo sofi- 
do i generi delle categorie. ' Cioè basta distinguere 
condo le categorie per non essere impigliati nel 80- 
a, il quale è simile al sofisma dalla pluralità dei sensi, © 
e categorie ricade in quello dell’ istrumento del di- 
i più sensi; qui le categorie distinguono le cose di- 
alla stessa forma, là le cose diverse dallo stesso nome. 


i aì nemici le stesse cose o eguali o mag- 
a nessuno, perchè è chiaro che non sono 


ὁ σχῆμα τῆς λέξεως συμβαίνουσιν, 
οἷον τὸ ἄῤῥεν θῆλυ ἢ τὸ θῆλυ 


Soy δὲ καὶ τοῖς παρὰ, τὸ ὡσαύ- 
> ἐπείπερ ἔχομεν τὰ γένη τῶν 


ἄρχον τι τῶν πρός τι ἢ ποσῶν, δοχούντων 
, λέξειν, xt. δ. 


| 
| 
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fatte per noi, ovvero se cose vili, sapendolo, perchè nessuno 
confessa di abbisognare di cose vili. ' Le categorie dunque 
sono punti di vista dai quali considerare un soggetto per la de- 
terminazione sua. 

Nella metafisica le categorie sono modi dell’ essere. Tò 
ὃν λέγεται πολλαχῶς. 

Aristotele avvertì che la molteplicità di significato di un 
nome non è sempre un equivoco linguistico, ma che talora è 
d’ altro modo, * e tiene a causa reale, per cui il πολλαχῶς λέ- 
Ἴεσθαι corrisponde a un πολλαχῶς ὑπάρχειν. ᾽ In questo caso 
col processo dal segno alla cosa, il πολλαχῶς λέγεσθαι significa 
pluralità reale. Perciò il distinguere i diversi sensi di un nome 
non è assegnare la nozione espressa dal nome, ma distinguere 
i diversi modi in cui essa nozione ο᾽ è nelle cose, affatto come 
altra cosa è distinguere i principii o gli elementi nella realtà, 
e altra cosa il dare la definizione del nome principio o ele- 
mento. * 


' Ret. B 7. 1388 b 5 καὶ περὶ ἁπάσας τὰς κατηγορίας σκεπτέον " 
ἡ γὰρ χάρις ἐστὶν ἡ ὅτι τοδὶ ἢ τοσονδὲ ἢ τοιονδὲ ἢ ποτὲ ἢ ποῦ. σημεῖον 
δὲ, εἰ ἔλαττον μὴ ὑπηρέτησαν, καὶ εἰ τοῖς ἐχθροῖς ἢ ταὐτὰ ἡ ἴσα ΕῚ 
μείζω" δῆλον γὰρ ὅτι οὐδὲ, ταῦτα ἡμῶν ἔνεχα. ἡ εἰ φαῦλα εἰδώς" οὐδεὶς 
γὰρ ὁμολογεῖ δεῖσθαι φαύλων. 

* Top. B 3. 410 b 16.... dra uu καθ᾽ ὁμωνυμίαν λέγεται πολλα- 
χῶς, ἀλλὰ κατ᾽ ἄλλον τρόπον, οἷον ἐπιστήμη μία πλειόνων ἢ ὡς τοῦ 
τέλους xal τοῦ πρὸς τὸ τέλος, (Cir. Met. Γ΄ 2. 1003 a 33 segg.) Gen. 
et Corr. A 6. 322 b 30 ὥσπερ χαὶ τῶν ἄλλων ὀνομάτων ἕκαστον λέ- 
γῖται πολλαχῶς, καὶ τὰ μὲν ὁμωνύμως τὰ δὲ θάτερα. ἀπὸ τῶν ἑτέρων καὶ 
τῶν προτέρων, οὕτως ἔχει περὶ ἁφῆς. LO 

δ᾽ Part. An. B 2. 649 a 34 τὸ δὲ τί θερμὸν καὶ ποῖον ϑερμότε- 
pov, ἐπειδὴ λέγεται πλεοναχῶς, οὐ τὸν αὐτὸν τρόπον ὑπάρξει 
πᾶσιν, ἀλλὰ προτδιοριστέον ὅτι val’ αὑτὸ μὲν τόδε, κατὰ συμβεβυχὸς δὲ 
πολλάχις θάτερον, ἔτι δὲ δυνάμει μὲν τοδί. τοδὶ δὲ κατ᾽ ἐνέργειαν, καὶ τόνδε 
μὲν τὸν τρόπον τοδί,.... Α 1. 639 b 91 τὸ δ’ ἐξ ἀνάγκης οὐ πᾶσιν 
ὑπάρχει τοῖς κατὰ, φύσιν ὁμοίως, εἰς ὃ πειρῶνται πάντες σχεδὸν τοὺς 
λόγους ἀνάγειν, οὐ διελόμενοι ποσαχῶς λέγεται τὸ ἀναγκαῖον. 
ὑπάρχει δὲ τὸ μὲν ἁπλῶς τοῖς αἰδίοις, τὸ δ᾽ ἐξ ὑποθέσεως val τοῖς ἐν 
γενέσει πᾶσιν, ὥσπερ ἐν τοῖς τεχνοιστοῖς..... 

* Met. I 1, 1032 b 1 Ser δὲ κατανοεῖν ὅτε οὐχ ὡσαύτως ληπτέον 


Ἀ 


) 
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è un πολλαχῶς λεγόμενον, anzi è uno dei non fa- 

tinguere, come non lo sono l’uno e lo stesso‘ che 

nseguono , > perciò la scienza dell’ ente in quanto 

ppone distinto questo πολλαχῶς λεγόμενον. 2 

i ed ente dicesi ora per accidente ora per sè. Questa 

e χατὰ συμβεβηκὸς — n38° αὗτό è fondamentale, 

essario definirla. 

tdtele dà due modi di accidente: 1° ciò che è realmente 

recessariamente nè come suole per lo più, per esem- 

scavando un fosso per una pianta trova un tesoro; 

riamente,nè per lo più che questo avviene da 
opo quello, ma a caso, senza causa determinata; 

è in una cosa secondo sè stessa, ma non nell’ es- 
ioè le proprietà conseguenti l’ essenza. * Quindi il 
pubs esprime un modo contingente o un modo non 
conseguente, della cosa di cui vien detto. — Del 
P . 

τά τε ἣν λέγεται, καὶ τί ἐστι τὸ ἑνὶ εἶναι, καὶ τίς αὐτοῦ 
αἰ μὲν γὰρ τὸ ἕν τοσαυταχῶς, καὶ ἕκαστον ἔσται ἕν τούτων, 
DX τὶς τούτων τῶν τρόπων᾽ τὸ δὲ ἑνὶ εἴναι ὁτὲ μὲν τούτων τινὶ 
δὲ ἄλλῳ, ὃ χαὶ μᾶλλον ἐγγὺς τῷ ὀνόματί ἐστι, τῇ δυνάμει 
) ὥσπερ καὶ περὶ στοιχείου χαὶ αἰτίου εἰ δέοι λέγειν ἐπί τε τοῖς 
διορίζοντα καὶ τοῦ ὀνόματος ὅρον ἀποδιδόντα. 

109 a 24 ἵνια (se. πολλαχῶς λεγόμενα) γὰρ οὐχ εὗπο- 


È τὸ ὃν καὶ τὸ ταὐτόν. κ 
iù ro 


te 


βυχὺς λέγεται ὃ ὑπάρχει μὲν τινι 
; ἀνάγκης οὔτ᾽ ἐπὶ τὸ πολὺ, οἷον εἴ 
οόν. τοῦτο τοίνυν συμβεβηκὸς τῶ ὀρύτ- 
γαυρόν" οὔτε γὰρ ἐξ ἀνάγκης τοῦτο ἐκ τού- 

ἐπὶ τὸ πολὺ ἄν τις φυτεύῃ θησαυρὸν εὑρίσκει. 
‘ef λευχός.... 24 οὐδὲ δὴ αἴτιον ὡρισμένον οὐθὲν 
ἀλλὰ τυχόν᾽ τοῦτο δ᾽ ἀόριστον .... 30 λέγεται δὲ καὶ 
65, olov ὅσα ὑπάρχει ἑκάστῳ uo’ αὑτὸ μὴ ἐν τῇ οὐσίῳ 
τὸ δύο ὀρθὰς ἔχειν Vedi Trend. de An., 188 segg.; 
ἯΙ, 302 segg.; Bonirz, Met., IL, 278 e Index Arist., voce 
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χαθ᾽ αὑτὸ Aristotele dà più modi derivati dai modi del χαθ᾽ &: 
sono καθ᾽ αὑτὸ la quiddità di ciascuna cosa, quante determi- 


nazioni sono nel cos'è, ciò che è in una cosa, o in una sua 


parte, ordinata a riceverlo in sè stessa essa per prima, ciò di 
cui non havvi causa diversa, ciò che è in una cosa sola e in 


quanto sola. ἡ Perciò χαθ᾽ aSrò è sinonimo di χυρίως, πρώτῳ, 
πρώτως, πρῶτον ὑπάρχειν, κατὰ φύσιν, δι᾽ αὗτό, χατ᾽ οὐσίαν. * 
Nel libro dei ποσαχῶς ο᾽ è | opposizione χατὰ συμβεβηκὸς 
— καθ᾽ abrò nell’ uno, nell’ ente, nello stesso, nel quanto, 
nei relativi. Dei quanti καθ᾿ αὑτὰ alcuni sono un quanto 
secondo l’ essenza loro, perchè nella nozione loro c' è la quan- 
tità, come la linea; altri sono affezioni e abiti di siffatta es- 
senza, cioè molto, poco, lungo, breve, largo, stretto, pro- 
fondo, basso, grave, leggero, e simili. Dei quanti κατὰ 
συμβεβηκὸς alcuni si dicono per essere un quanto il soggetto 
in cui sono, come musicista, bianco; altri come il moto e il 
tempo, per essere divisibile ἢ quello di cui sono affezioni. * 


' Met, A 18. 1022 a 17 Τὸ καθ’ ὃ λέγεται πολλαχῶς.... 24 ὥστε 
χαὶ τὸ καθ’ αὑτὸ πολλαχῶς ἀνάγνη λέγεσθαι. ἕν μὲν γὰρ καθ᾽ αὑτὸ τὸ 
τί ἣν εἶναι ἑκάστῳ, οἷον ὁ Καλλίας καθ᾿ αὑτὸν Καλλίας καὶ τὸ τί ἣν 
εἴνοιι Καλλίᾳ" ἕν δὲ ὅσα ἐν τῷ τί ἐστιν ὑπάρχει. οἷον ζῷον ὁ Καλλίας 
χαθ' αὑτόν. ἐν γὰρ τῷ λόγῳ ἐνυπάρχει τὸ ζῷον. ζῷον γάρ τι ὁ Καλλίας. 
Ere δὲ εἰ ἐν αὑτῷ δέδεκται πρώτῳ ἢ τῶν αὐτοῦ rd, οἷον ἡ ἐπιφάνεια 
λευκὴ καθ᾽ αὑτήν. χαὶ ζῇ ὁ ἄνθρωπος καθ᾽ αὑτόν" καὶ γὰρ ψυχὴ μερός τι 
τοῦ ἀνθρώπου, ἐν ἢ πρώτῃ τὸ ζῆν. ἔτι οὗ μὴ ἐστιν ἄλλο αἴτιον. τοῦ γὰρ 
ἀνθρώπου πολλὰ αἴτια, τὸ ζῷον, τὸ δίπουν" ἀλλ᾽ ὅμως καθ᾽ αὑτὸ ἂν- 
θρωπος ὁ ἄνθρωπός ἐστιν. ἔτι ὅσα μόνῳ ὑπάρχει καὶ ἢ μόνον" διὸ τὸ 
κεχωρισμένον καθ᾽ αὑτό. 

? Vedi Index Arist., voce ἑαυτοῦ. 

Ὁ Vedi 8 4. 

* Met. A 13. 1020 a 14 ἔτι τὰ μὲν λέγεται καθ᾽ αὑτὰ ποσὰ, ἅττα, 
τὰ δὲ κατὰ συμβεβηκός.;.... τῶν δὲ καθ᾽ αὑτὰ τὰ μὲν κατ᾽ οὐσίαν ἐστίν, 
οἷον ἡ γραμμή. ποσόν τι (ἐν γὰρ τῷ λόγῳ τῷ τί ἐστι λέγοντι τὸ ποσὸν 
ἐνυπάρχει), τὰ δὲ πάθη καὶ ἕξεις τῆς τοιαύτης ἐστὶν οὐσίας. οἵον τὸ πολὺ 
χαὶ τὸ ὀλίγον,... 26 τῶν δὲ κατὰ συμβεβυχὸς λεγομένων ποσῶν τὰ μὲν 
οὕτως λέγεται ὥσπερ ἐλέχθη ὅτι τὸ βουσιχὸν ποσὸν καὶ τὸ λευκὸν τῷ 
εἴναι ποσόν τι ὦ ὑπάρχουσι, τὰ δὲ ὡς χίνησις nat Χρόνος " καὶ γὰρ 
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Sono detti a qualcosa καθ᾽ αὐτὸ alcuni per dirsi d’ altro 
appunto che sono, come doppio a metà e riscaldativo a ri- 
to, o per dirsi altro di loro, come misurato a misura; 
sei per essere a qualcosa i generi loro, come medicina, per- 
enza di qualcosa; di più gli astratti secondo cui i con- 
‘diconsi a qualcosa, come eguaglianza perchè |’ eguale. 
detti a qualcosa χατὰ συμβεβηχὸς p. e. uomo, perchè è 
adutò ad esso l’essere doppio, e il bianco se allo stesso 
retto sono accaduti l'essere doppio e l’ essere bianco. * 
I modi χατὰ συμβεβηχὸς — χαθ᾽ αὗτὸ dello stesso sono 
ne quelli dell’ uno. ἡ Sono une κατὰ συμβεβηχὸς due cose 
a sono accadute allo stesso soggetto, una cosa e il soggetto 
dde. Sotto un certo aspetto sono uno alla stessa ma- 
soggetto coll’ accidente e il soggetto stesso, ovvero 
i coll’uno accidente e il soggetto coll’ altro acci- 
parimenti sel’ accidente dicasi del genere o di qual- 
i universale. È sempre unità contingente, secondo ciò 
ito. Sono une x20° αὑτὸ le cose continue, le cose di 
mon differente di specie al senso, le cose di genere 


λέγεται καὶ συνεχὴ τῷ ἐχεῖνα διαιρετὰ εἶναι ὧν ἐστὶ 
5, A 12, Vedi 6 7. 
Ὁ 3. τὰ μὲν οὖν καθ᾽ ἑαυτὰ λεγόμενα πρός τι TÀ 


ἐπιστήμη δοκεῖ εἶναι τῶν πρός τι. ἔτι 
PIC ἐσότης ὅτι τὸ ἴσον, καὶ ὁμοιό- 
ἴον ἄνθρωπος πρὸς τι ὅτι 
τῶν πρός τι" ἢ τὸ λευκόν, 
χε. 

τὰ μὲν κατὰ συμβεβηκός, 
ὦ τῷ αὐτῷ συμβέβηκε, καὶ 
τέρῳ συμβέβηκεν".... 1018 a 4 
δὲ nel’ αὑτά, ὥσπερ καὶ τὸ ἕν᾽ 
top ταὐτὰ λέγεται, χαὶ ὧν ἡ οὐ- 


m 


er _—— re 
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zione, e in generale quelle di cui è indivisibile l’ atto intel- 


lettivo che ne apprende la quiddità. * 
Dunque il καθ᾽ αὐτὸ e il κατὰ συμβεβηκὸς si riferiscono alla 


cosa in cui c’ è la nozione del nome a più sensi, e dètermina 
il modo in cui c'è; χαθ᾽ αὐτὸ c'è sia nell’ essenza, sia nelle 
affezioni dell’ essenza, sia in quello appunto che sono, sia pel 
genere, sia per la materia, sia per la quiddità, οὐ è nella cosa 
sempre secondo sè stessa; κατὸ συμβεβηκὸς οὐ è secondo ἵ᾽ ac- 
caduto, 0 secondo il conseguente. * 

L'essere κατὰ συμβεβηκὸς è come l'uno come lo stesso 
χατὰ συμβεβηχὸς: il musicista è giusto, l’uomo è musicista, 
il musicista è uomo; significano : sono accaduti amendue allo 
stesso ente, è accaduto a codesto ente, codesto è 1" ente cui è 


ὁ Met. A 6, 1015 b 16 Ἕν λέγεται τὸ μὲν κατὰ συμβεβηκός, τὸ 
δὲ καθ’ αὑτό" κατὰ συμβεβηκὸς μὲν οἷον Κορίσκος καὶ τὸ μουσικὸν καὶ 
ἹΚορίσκος μουσικός " ταὐτὸ γὰρ εἰπεῖν Κορίσκος καὶ τὸ μουσικόν, χαὶ Κο- 
ρίσκος μουσικός, χαὶ τὸ μουσικὸν χαὶ τὸ δίκαιον, καὶ μουσικὸς καὶ δί- 
xatos Κορίσκος" πάντα γὰρ ταῦτα ἕν λέγεται κατὰ συμβεβηκός, τὸ μὲν 
δίκαιον καὶ τὸ μουσιχόν, ὅτι più οὐσίῳ συμβέβνκην, τὸ δὲ μουσικὸν καὶ 
Κορίσκος. ὅτε θάτερον θατέρῳ συμβέβηκεν. ὁμοίως δὲ τροπὸν τινὰ χαὶ ὁ 
μουσικὸς Κορίσκος τῷ ἹΚορίσκῳ ἕν.... καὶ ὁ μουσικὸς Κορίσκος δικαίῳ Κο- 
ρίσκῳ.... ὡσαύτως δὲ χἂν ἐπὶ γένους κἂν ἐπὶ τῶν χαθόλου τινὸς ὀνομάτων 
λέγηται τὸ συμβεβηκός.... 36 τῶν δὲ καθ᾽ ἑαυτὰ ἕν λεγομένων τὰ μὲν λέ- 
γέται τῷ συνεχῇ sivat.... 1016 a 17 ἔτι ἄλλον τρόπον ἕν λέγεται τῷ τὸ 
ὑποκείμενον τῷ εἴδει ya ἀδιάφορον. ἀδιάφορα δ᾽ ὧν ἀδιαίρετον τὸ εἴδος 
κατὰ τὴν αἴσθησιν" τὸ δ᾽ ὑποχείμενον ἣ τὸ πρῶτον ἢ τὸ τελευταῖον πρὸς 
τὸ τέλος. καὶ γὰρ olvos εἴς λέγεται καὶ ὕδωρ ἕν, ἢ ἀδιαίρετον κατὰ, τὸ 
εἶδος.... DA λέγεται δ᾽ ἣν χαὶ ὧν τὸ γένος ἕν διαφέρον ταῖς ἀντικειμέναις 
διαφοραῖς. ... 32 ἔτι δὲ ἕν λέγεται ὅσων ὁ λόγος ὁ τὸ τί ἦν εἴναι λέγων 
ἀδιαίρετος πρὸς ἄλλον τὸν δηλοῦντα τί ἦν εἶναι τὸ πρᾶγμα... Β΄ 1 ὅλως 
δὲ ὧν ἡ νόησις ἀδιαίρετος ἡ νοοῦσα τὸ τί ἦν εἴναι, καὶ, μὴ δύναται χω- 
ρίσαι μήτε χρόνῳ μήτε τόπῳ μήτε λόγῳ, μάλιστα ταῦτα ἕν, καὶ τούτων 
ὅσα οὐσίαι. Cfr. I 1. 1082 a 15 segg. 

* « συμβαίνειν ab eveniendi serie et ordine saepe transfertur ad 
» concludendi necessitate.... inde συμβαίνειν, συμβεβηκέναι, συμβεβη.- 
» χὸς id dicitur, quod cum non ἰηβὶ! ipsi alicuius rei notioni, tamen 
» concludendo ex ea necessario colligitur. » Bonirz, Ind. Ar. voc. 
» συμβαίνειν. » 
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‘accaduto; il codesto è codesto significa sempre essere acca- 
| duto a codesto codesto nel senso dell’ accadere contingente. ' 
L'essere della predicazione semplice è diverso dall’ essere 
. della predicazione contorta, nell’ una si dice che inerisce a 
quell’ente, nell’ altra che esso predicato è, al quale inerisce 
ciò di cui esso si predica. * Quindi l’ εἶναι κατὰ συμβεβηχὸς non 
co isponde al χατηγορεῖν κατὰ συμβεβηκός, l’ accidente predi- 
‘cato al soggetto reale è κατηγορεῖν ἁπλῶς, ἡ ma l'essere è εἶγαι 
κατὰ συμβεβυγός. ᾿ 
; « Essere καθ᾽ αὑτὸ si dicono quanti significano τὰ σχή- 
ται τῆς κατηγορίας, perchè in quanti modi si predica, in 
ati l'essere significa; e poichè i predicati significano al- 
ini cos’ è, altri quale, altri quanto, altri a qualcosa, al- 
» tri agire o patire, altri dove, altri quando, così l’ essere ha 
» significazione identica a ciascuno di questi. Imperocchè 
i, » punto differiscono l’uomo è risanante e l’uomo risana , OV- 
» vero l’uomo è camminante 0 tagliante e 1᾽ uomo cammina 


o taglia. ν" 


È Met, A7. 161727. Τὸ ὃν λέγεται τὸ μὲν κατὰ συμβεβηκός, τὸ 
αὑτό" κατὰ συμβεβηκὸς μέν, οἷον τὸν δίκαιον μουσικὸν εἶναί φα- 
τὸν ἄνθρωπον μουσικὸν καὶ τὸν μουσικὸν ἄνθρωπον, παραπλη- 
ves ὥσπερ τὸν μουσικὸν οἰκοδομεῖν, ὅτι συμβέβηκε τῷ οἰκοδόμω 
ἶνας ἢ τῷ μουσικῷ οἰκοδόμῳ " τὸ γὰρ τόδε εἴναι τόδε συμαίνει 
pat τῶδε τόδε.... 19 τὰ μὲν οὖν κατὰ συμβεβηκὸς εἴναι de 
; διότε τῷ αὐτῷ ὄντι ἄμφω ὑπάρχει, καὶ ὅτι ὄντι 
ἔστιν © ὑπάρχει οὗ αὐτὸ κατηγορεῖται. Sul 
sizione , vedi Bonitz, Met, II, 240. 
ro. Vedi in Met. A 7 (Sch. 700 b 14). 
Sch, 225 b 8). 
i nota 2, pag. 10). 
017 χαθ' αὑτὰ δὲ εἶναι λέγεται ὅσαπερ συμαί- 
κατηγορίας " ὁσαχῶς γὰρ λέγεται, τοσαυταχῶς τὸ 
, ἐπεὶ οὖν. τῶν κατηγορουμένων tà μὲν τί ἐστι σημαίνει, τὰ 
ποσόν, τὰ δὲ πρός τι, τὰ δὲ ποιεῖν ἡ πάσχειν, τὰ δὲ ποῦ, 
ἑκάστῳ τούτων τὸ εἴναι ταὐτὸ σημαίνει. οὐθὲν γὰρ διαφέρει 
αίνων ἐστὶν ἢ τὸ ἄνθρωπος ὑγιαίνει » ἣ τὸ ἄνθρωπος βα- 
ἢ τέμνων τοῦ ἄνθρωπος βαδίζει ἢ τέμνει. 
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Questa deduzione si spiega colla teoria della enuncia- 
zione. Ogni discorso significa, ma quello solo enuncia cui è 
inerente il dire vero o falso. * Nella sua unità prima è af- 
fermazione, indi negazione. ® Si risolve in nome e ver- 
bo, * il nome da sè significa qualcosa, * il verbo da sè si- 
gnifica anch’ esso qualcosa, ma significa inoltre (προσσημαίνει) 
tempo, ed è sempre segno di cosa detta d’ altra, predicato o 
accidente. ἢ L’ essere non è segno di cosa, da sè è nulla, ha il 
significato aggiuntivo (προσσημαίνει) di certa composizione, che 
non si può pensare senza le cose poste insieme. “ Questo si- 
gnificato aggiuntivo 8᾽ unisce al predicato e fa con esso un 
tutto, il verbo, sia che si fonda col predicato sia che ne ri- 
manga distinto.” Nulla differiscono risana ed è risanante, cam- 


ὁ Herm, 4, 47 a 1 ἔστι δὲ λόγος ἅπας μὲν onpavtixòs,... ἀποφαν- 
τιχὸς δὲ οὐ πᾶς, ἀλλ᾽ ἐν © τὸ ἀληθεύειν ἢ Ψεύδεσθαι ὑπάρχει. 

5 Herm, 5 171 ἃ 8. Ἔστι δὲ εἷς πρῶτος λόγος ἀποφαντικὸς χατάφα- 
σὶς, sita ἀπόφασις " οἱ δ᾽ ἄλλοι πάντες συνδέσμῳ εἷς. 

3. Herm, 1. 10 8 1 segg. 10. 19} 10.... πᾶσα κατάφασις καὶ ἀπό- 
φασις ἢ ἐξ ὀνόματος καὶ ῥήματος ἢ ἐξ ἀορίστου ὀνόμοωτος καὶ ῥήματος. 

* Herm, 2, 16 ἃ 19, Ὄνομα μὲν οὖν ἐστὶ φωνὴ σημαντικὴ κατὰ 
συνθήκην ἄνευ χρόνου, ἧς μηδὲν μέρος ἐστὲ σημαντιχὸν κεχωρισμένον. 
Poet. 20. 1457 ἃ 10. ὄνομα δ᾽ ἐστὲ φωνὴ συνθετή, σημαντικὴ ἄνευ χρό- 
νου, ἧς μέρος οὐδέν ἐστι καθ᾽ αὑτὸ σημαντικόν. 

δ Herm. 8. 16 b 6. ‘Pipa δὲ ἐστι τὸ προσσημαῖνον χρόνον, οὗ μέ- 
ρος οὐδὲν σημαίνει χωρίς, καὶ ἔστιν ἀεὶ τῶν καθ᾽ ἑτέρου Ney opivwy σημεῖον. 
λέγω δ᾽ ὅτι προσσημαίνει χρόνον, οἷον ὑγίεια, μὲν ὄνομα. τὸ δὲ ὑγιαίνει 
ῥῆμα" προσσημαίνει γὰρ τὸ νῦν ὑπάρχειν. καὶ ἀεὶ τῶν καθ᾽ ἑτέρου λεγο- 
μένων σημεῖόν ἐστιν, οἷον τῶν καθ᾽ ὑποχειμένου ἢ ἐν ὑποκειμένω --- 19 
αὐτὰ, μὲν οὖν καθ’ ἑαυτὰ λεγόμενα τὰ ῥήματα, ὀνόματά ἐστι καὶ σημαίνει 
τι (ἴστησι γὰρ ὁ λέγων τὴν διάνοιαν, καὶ ὁ ἀκούσας ἠρέμησεν)... 
Poet. 20, 14587 ἃ 414. ῥῆμα δὲ φωνὴ συνθετή, σημαντικὴ perà χρόνου, 
ἧς οὐδὲν μέρος σημαίνει καθ᾽ αὑτό, ὥσπερ καὶ ἐπὶ τῶν ὀνομάτων." 

© Herm. 3, 16 b 22. οὐδὲ γὰρ τὸ εἶναι ἢ μὴ εἶναι σημεῖόν ἐστι τοῦ 
πράγματος, οὐδ᾽ ἃ τὸ ὃν εἴπῃς αὐτὸ καθ᾽ ἑαυτὸ ψιλόν. αὐτὸ μὲν γὰρ οὐ- 
δέν ἐστι, προσσημαίνει δὲ σύνθεσίν τινα, ἣν ἄνευ τῶν συγκειμένων οὐκ 
ἔστε νοῆσαι. j 


Τ᾽ Quando |’ essere rimane distinto dal predicato, è |’ essere che 
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Ù ped è camminante, taglia ed è tagliante.'! Quindi 1᾿ ἐστὶ 
ορεῖται ἢ e non χατηγορεῖται, cioè non si predica ma 
? aggiunge nel predicare. Esso enuncia una realtà, “8 la enun- 
; nel soggetto, nel tempo, e nella modalità sua. * Da ciò la 
ripollenza dell’eîvar e ἀ6}}᾿ δπάρχειν, l'essere e l’esserci, dalla 
e l’ equipollenza del κατηγορεῖν e dell’ ὑπάρχειν, e la no- 


ifica indlire tempo, e perciò Aristotele anche lo chiama verbo; 
m. 10. 19 Ὁ 12(Vedi ποία 8. pag. 38) ἄνευ δὲ ῥήματος οὐδεμία χατά- 
οὐδὲ ἀπόφασις. τὸ γὰρ ἔστιν I ἡ ἔσται ἣ ἣν ἢ γίνεται, ἢ ὅσα ἄλλα 
i, ῥήματα ἐκ τῶν κειμένων ἐστί. προσσημαίνει γὰρ χρόνον. Cir. 
i “0. E quindi lo tratta come verbo, vedi 10. 20 a 3, segg. 12. 
b 6 y An. Pr, 46. δ1 b 13, segg. 

-m. 12. 21 b9 οὐδὲν γὰρ διαφέρει εἰπεῖν ἄνθρωπον βαδίζειν ἢ 
: βαδίζοντα εἶναι. Met. À 7. 1017 a 27 Vedi nota 4, pag. 27. 
5 Herm. 40. 19 Ὁ 19 ὅταν δὲ τὸ ἔστε τρίτον προσκατηγορῆται.... 
r. 8. 25 b 22 τὸ "δὲ ἔστιν, οἷς ἂν προσκατηγορῦται.... Vedi 
Org. 1,345, e Prant!, Ges. d. Log. I, 147. La posizione ἀ6}} ἔστι 
ragione al Waitz, ma il τὸ ἔστι τρίτον pupi συγκεῖσθαι ὄνομα 
ἐν τῇ καταφάσει dice chiaro che è giusta l’ inter.retazione del 


E 


. δ. 17 a 22 ἔστι δὲ ἡ μὲν ἁπλῆ ἀπόφανσις φωνὴ σημαν- 

ὑπάρχειν τι ἢ μὴ ὑπάρχειν, ὡς οἱ χρόνοι διήρηνται. 6. | 
ἐν ἀπόφανσίς τινος κατά τινος. ἀπόφασις δὲ ἐστιν 
τινος. 12. 3. ἃ 8ὅ.... αἱ ἀποφάσεις καὶ καταφά- 


ἀπόφανσις indica il concetto del- 
lo on nome πρότασις accenna 


| 

| 

I la proposizione è riso- | 
ine reale dell’ è nel giudizio è di 
δ. 11 a 9 ἀνάγχη δὲ πάντα 
σεῶς ῥήματος" καὶ γὰρ ὁ τοῦ 
αἰ % τι τοιοῦτον προστεθῇ, οὔπω 
2. 16 b 3, 3. 160 Ὁ 21,4. 16} 99. 
, essendo considerata come ele- 

I 

4 


| risoluta in lermini, fra i quali 1’ ἐστὲ funziona 
da copta. Pr. Α 1. 24 Db 10 ὅρον δὲ καλῶ εἰς ὃν διαλύεται ἡ ἡ πρό- 
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zione del χατηγορεῖν e quindi il κατηγορεῖν ἁπλῶς. ' Dunque la 
deduzione delle categorie quali modi χαθ᾽ αὑτὰ dell’ essere 
viene dall’ analisi della enunciazione: l’ ente, l’ essere, non _ 
ha una realtà distinta dalla realtà enunciata, ma enuncia per 
l'appunto questa, e i modi di realtà enunciata sono secondo 
sè stessi i più significati dell’ essere. Cioè sono le figure della 
predicazione secondo il contenuto del predicato. » 
Da ciò l’ uso delle categorie nell’ Analitica. L’ esserci co- 
desto in codesto, e il predicare con verità obbiettiva codesto 
di codesto, si deve assumere di tanti modi in quanti sono 
distinte le categorie. * E posto che si predichi ἁπλῶς, cioè che 
si enunci il predicato nel suo soggetto reale, quando si dica 
una cosa di una altra, si predica o nel cos’ è, ovvero che è quale 
o quanto o a qualcosa o agente o paziente o dove o quando. * 
La dimostrazione è finita, perchè di checchessia si predica ciò 
che significa o quale o quanto o simili, o le determinazioni 
che sono nell’ essenza, queste sono limitate perchè ciascuna 
cosa si definisce, e i generi delle categorie sono limitati per- ῦ 
chè sono o quale o quanto o a qualcosa o agente o paziente ὁ 
dove o quando. * Conseguenza delle stesse premesse è il porre 


tag, οἷον τό TE χατηγορούμενον καὶ τὸ χαθ' οὗ κατηγορεῖται, ἢ προσ- 
τιθεμένου ἢ δεαιρουμένου τοῦ εἶναι καὶ μὴ εἴναι. 

! Vedi pag. 10 e seg. 

* An. Pr. A 36. 48 " 2....doay0s τὸ elvar λέγεται καὶ τὸ ἀλη- 
θὲς εἰπεῖν αὐτὸ τοῦτο, τοσαυταχῶς οἴεσθαι χρὴ σημαίνειν καὶ τὸ ὑπάρ- 
MeV... 37. 49 ἃ 6, τὸ δ᾽ ὑπάρχειν τόδε τῶδε καὶ τὸ ἀληθεύεσθαι τόδε 
κατὰ τοῦδε τοσαυταχῶς ληπτέον ὁσαχῶς αἱ κατηγορίοι διῴρηνται. 

3 An. Pos. ἃ ἅ9. 88 ἃ 19 ὑποκείσθω δὴ τὸ κατηγορούμενον κατὴ- 
γορεῖσθαι ἀεὶ, οὗ κατηγορεῖται, ἁπλῶς, ἀλλὰ μὴ κατὰ συμβεβηκός" 
οὕτω γὰρ αἱ ἀποδείξεις ἀποδεικνύουσιν. ὥστε ἢ ἐν τῷ τί ἐστιν ἢ ὅτι 
ποιὸν ἢ ποσὸν ἢ πρός τι ἢ ποιοῦν ἢ πάσχον ἢ ποῦ ὃ ποτέ. ὅταν ἕν καθ’ 
ἑνὸς κατηγορυθῇ. 

* Ib. b 12 ἀλλὰ δὴ ὅτι οὐδ᾽ εἰς τὸ ἄνω ἄπειρα ἔσται " ἑκάστου γὰρ 
κατηγορεῖτοιι ὃ ἂν σημαίνῃ ἢ ποιόν τε ἢ ποσόν τι ἢ TL τῶν τοιούτων ἃ 
τὰ ἐν τῇ οὐσίᾳ" ταῦτα δὲ πεπέρανται. καὶ τὰ γένη τῶν κατηγοριῶν πε- 
πέραντοι" ἢ γὰρ ποιὸν ἢ ποσὸν ἣ πρός τι ἣ ποιοῦν ἢ πάσχον ἡ, ποῦ ἢ ποτέ. 
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i modi di conoscere un soggetto distinti secondo le cate- 
ες 3 
Nella Scienza dell'ente in quanto ente il concetto dell’ es- 
re si identifica affatto con quello della realtà enunciata, e 
eorie sono i modi dell’ ente come realtà obbiettiva. 
Infatti oltre 1’ essere secondo l’accaduto e l’essere secondo 
esso, l’ essere e l’ è significano che qualcosa sia vero, e il 
essere che qualcosa sia non vero, ma falso, ® Di più l’ es- 
e lente significano dei suddetti modi ora l’ în potenza 
atto, giacchè diciamo che vegga tanto chi ha la po- 
vedere, quanto chi vede attualmente, e diciamo fru- 
to il maturo come quello non per anche maturo. * 
le, così indeterminato, * si dice in più sensi, 
o intorno cui si aggirano gli altri. L’ essere secondo 


2, 996 " 14 πολλαχῶς γὰρ ἐπισταμένων τὸ αὐτὸ μᾶλλον 

τὸν τῷ εἶναι γνωρίζοντα τί τὸ πρᾶγμα ἢ τῷ μὴ εἶναι, 

ἕτερον ἑτέρου μᾶλλον, καὶ μάλιστα τὸν τί ἐστιν ἀλλ᾽ οὐ 

ν ἢ τί ποιεῖν ἣ πάσχειν πέφυκεν Cir. Z 1 1028 a 36. 

1011 a 34 ἔτι τὸ εἶναι σημαίνει καὶ τὸ ἔστιν ὅτε ἀλη- ‘ 
ὅτι, οὐκ ἀληθὲς ἀλλὰ ψεῦδος, ὁμοίως ἐπὶ καταφά- 

* οἷον ὅτι ἔστι Σωκράτης μουσικός, ὅτι ἀλυβὲς τοῦτο, 

ς οὐ Aevadsi, ὅτε ἀληθές " τὸ δ᾽ οὐκ ἔστιν ἡ διάμετρος 


νει χαὶ τὸ ὃν τὸ μὲν δυνάμει τὸ δ᾽ ty ᾿ | 
ὁρῶν te γὰρ elvai φαμεν καὶ τὸ δυνάμει | 
ὡσαύτως καὶ τὸ δυνάμενον χρῦῆ- 

ἠρεμοῦν καὶ ᾧ ἤδη ὑπάρχει I 
τῶν οὐσιῶν" καὶ γὰρ 
ραμμῆς. καὶ σῖτον τὸν 


δ᾽ ἐστὶ τὰ σχήματα τῆς 
ἔμει χαὶ ἐνεργείᾳ." K 8. 
‘ovs λέγεται τρόπους... --- 
Ἰοηῖδυβ., quibus singula entium 
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l'accaduto è un nesso contingente delle cose, a causa indeter- 
minata; ὁ il vero o falso è sulla unione e sulla divisione delle 
cose nella mente, vera è l’ affermazione su ciò che è unito 
realmente, la negazione su ciò che ὁ diviso, falsa la contrad- 
dizione a queste, perciò il vero o falso è nella mente, non nelle 
cose, è altro dagli enti propriamente detti, ὄντα κυρίως, la sua 
causa è cerla affezione della mente. ἢ L’in potenza e l'in atto 
sono circa queste stesse cose; sono modalità correlative di 
cui non si chieda una nozione generale, ma si intenda 1᾽ ana- 
logo per via di induzione sui particolari. * Gli ὄντα κυρίως, che 


! Met. A 7. 1017 a 412. (Vedi nota 1 pag. 27) 1015 b 20. (Vedi 
nota 1 pag. 26) E 2, 1026 b 27 ἐπεὶ οὖν ἐστὶν ἐν τοῖς οὖσι τὰ μὲν ἀεὶ 
ὡσαύτως ἔχοντα καὶ ἐξ ἀνάγκης, οὐ τῆς κατὰ τὸ βίαιον λεγομένης 
ἀλλ᾽ ἣν λέγομεν τῷ μὴ ἐνδέχεσθαι ἄλλως, τὰ δ᾽ ἐξ ἀνάγκης μὲν οὐκ 
ἔστιν οὐδ᾽ del, ὡς δ᾽ ἐπὶ τὸ πολύ, αὕτη ἀρχὴ καὶ αὕτη αἰτία ἐστὶ τοῦ 
εἴναι τὸ συμβεβηκός.... 1027 ἃ 8 ὥστ᾽ ἐπειδὴ οὐ πάντα ἐστὶν ἐξ ἀνάγκης 
not cel ἢ ὄντα ἣ γινόμενα, ἀλλὰ, τὰ πλεῖστα ὡς ἐπὶ τὸ πολύ, ἀνάγκη 
εἶναι τὸ κατὰ συμβεβηκὸς ὄν" οἷον οὔτ᾽ ἀεὶ οὔθ᾽ ὡς ἐπὶ τὸ πολὺ "ὁ λευκὸς 
μουσικός ἐστιν, ἐπεὲ δὲ γίγνεταί more, χατὸ, συμβεβηκὸς ἔσται. εἰ δὲ μή. 
πάντ᾽ ἔσται ἐξ ἀνάγχης. 4. 1027 b 34 (Vedi nota seg.) A 30. 1035 a 
14, segg. (Vedi nota 4, pag. 23) K 8. 1064 b 32, segÈ. 1065 a 24. 

* Met. E 4. 1027 ἢ 18 τὸ δὲ ὡς ἀληθὲς ὄν, καὶ μὴ ὃν ὡς ψεῦδος, 
ἐπειδὴ περὶ σύνθεσίν ἐστι καὶ διαίρεσιν, τὸ δὲ σύνολον περὲ μερισμὸν ἀν- 
τιφάσεως (τὸ μὲν γὰρ ἀληθὲς τὴν κατάφασιν ἐπὶ τῷ; συγκειμένω ἔχει, 
τὴν δ᾽ ἀπόφατιν ἐπὶ τῷ διμρημένῳ,, τὸ δὲ ψεῦϑος τούτου τοῦ μερισμοῦ τὴν 
ἀντίφασιν....) 23 οὐ γάρ ἐστι τὸ Ψεῦδος καὶ τὸ ἀληθὲς ἐν τοῖς πράγμα- 
σιν.... ἀλλ᾽ ἐν διανοίο," περὶ δὲ τὰ ἁπλᾷ καὶ τὰ τί ἐστιν οὐδ᾽ ἐν τῇ δια- 
νοίῳ.... 29 ἐπεὶ δὲ ἡ συμπλοκή ἐστι καὶ ἡ διαίρεσις ἐν διανοίῳ ἀλλ᾽ οὐκ 
ἐν τοῖς πράγμασι, τὸ δ᾽ οὕτως ὃν ἕτερον ὄν τῶν κυρίως (ἢ γὰρ τὸ τί ἐστιν 
ὃ ὅτε ποιὸν ἢ ὅτι ποσὸν ἢ εἴ τι ἄλλο συνάπτει È ἀφαιρεῖ ἡ διάνοια), τὸ 
μὲν ὡς συμβεβυκὸς χαὶ τὸ ὡς ἀληθὲς ὃν ἀφετέον " τὸ γὰρ αἴτιον τοῦ μὲν 
ἀόριστον, τοῦ δὲ τῆς διανοίας τι πάθος, καὶ ἀμφότερα περὶ τὸν λοιπὸν 
γένος τοῦ ὄντος, καὶ οὐκ ἔξω δηλοῦσιν οὖσάν τινα φύσιν τοῦ ὄντος. Cir. 
K 8 1065 ἃ 31 segs. © 10. 1034 b 2 segg. 

ἢ Met. AT. 4017 Ὁ 1.... τὸ μὲν δυνάμει, τὸ δ᾽ ἐντελεχείο τῶν 
εἰρημένων τούτων..... (Vedi nota 3 pag. 31) O 10. 1051 a 81 ᾿Επεὶ δὲ τὸ ὃν 
λέγεται καὶ τὸ μὰ ὃν τὸ μὲν κατὰ τὰ σχύματα τῶν κατηγοριῶν, τὸ δὲ 
κατὰ δύναμιν ἢ ἐνέργειαν τούτων ἢ τἀναντία... Phys. T 1. 200 b 26 
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| non sono ἐν διανοίᾳ, ma sono ἔξω, ἐν τοῖς πράγμασι, χωριστόν, 
gli ὄντα che sono δυνάμει od ἐντελεχείᾳ, cioè la realtà esteriore 
A che sta da sè, è in atto o in potenza, lente intorno a cui 
e aggirano gli altri modi d’ essere, i quali non rivelano una 
che natura dell’ ente esteriore, sono le categorie. * E 
- quindi le categorie sono il soggetto della scienza dell’ ente in 
| quanto ente. 
Pertanto il concetto dei molti sensi dell’ ente mostra un 
"Sip analogo a quello del nome κατηγορία," dall’ enuncia- 
ne alla realtà. Analogo al processo inconscio della filosofia, 
Aristotele opponé i molti sensi dell’ ente, esso porta con 
l'ambiguità dell’ essere-esistere che ricorre nella teoria del- 
‘E Aristotele vi riesce con la stessa analisi logica, per- 
n fa astrazione dalla relazione del pensiero alla realtà, e 
ji concepisce l'essere nion solo nella sua funzione formale di 
‘ma eziandio nella sua relazione alla realtà che enuncia. 
ne le categorie sono i molti modi dell’ ente propria- 
» l'ente reale. A questo concetto corrisponde quello 
categorie quali generi ® delle cose. Sono diverse di ge- 
> due cose i cui soggetti primi sono diversi e non si risol- 
uno nell” altro, nè amendue in uno stesso, come sono le 
ϑ er di predicazione dell’ ente. * Le categorie 


201 a 9 διγρημένου δὲ καθ᾽ ἕκαστον γένος τοῦ μὲν 
Met. Θ 3, 1047 a 24 ἔστι δὲ δυνατὸν τοῦτο, 
͵ ἔχειν τὴν δύναμιν, οὐθὲν ἔσται 
τὸ ὑπάρχειν τὸ πρᾶγμα, μὴ 
δυνάμει οἷον ἐν τῷ ξύλῳ ἜἘρ- 

in ἄν, καὶ ἐπιστήμονα καὶ 


, δ᾽ TRA δῆλον δ᾽ ἐπὶ 
, χαὶ οὐ δεῖ παντὸς ὅρον 


Ὧν afet, A 28. 41024 b 9 ἕτερα δὲ τῷ γίνει λέγεται ὧν ἕτερον τὸ 


πρῶτον ὑποχείμενον χαὶ μὴ ἀναλύεται θάτερον εἰς θάτερον μηδ᾽ dia εἰς 
& - CASALINI» Categorie, — I 
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sono i generi primi delle cose, ' sono i comuni primi per cui 
devonsi considerare le determinazioni proprie delle cose. * Per- 
ciò nella Psicologia Aristotele principia l’investigazione del- 
Τ᾽ essenza dell’ anima dalle categorie quali generi delle cose. ἢ 

Il genere va inteso nel concetto di Aristotele non quale en- 
tità trascendente, ma quale predicato nel cos’ è, * e ciò di nuovo 
non nel senso della logica formale, ma del contenuto reale del 
pensiero. Le categorie sono predicati, ma non sono categorie 
perchè predicati, bensì perchè generi. Infatti l’ente e l’uno che 
sono i predicati più universali; " non sono categorie perchè 
non sono generi. A ogni cosa che ὁ viene predicato l'ente, 
perciò se fosse genere a ogni cosa verrebbe predicata la no- 
zione stessa dell’ ente, non vi sarebbe che genere, un sog- 
getto universale senza differenze, a meno che le differenze 
fossero non-ente, e tutto non sarebbe che essere. ° L’ ente è 


ταὐτόν, οἷον τὸ εἶδος καὶ ἡ ὕλη ἕτερον τῷ γένει, καὶ ὅσα καθ᾽ ἕτερον 
σχῆμα τῆς κατηγορίας τοῦ ὄντος λέγεται" τὰ μὲν γὰρ τί ἐστι σημαίνει 
τῶν ὄντων, τὰ δὲ ποιόν τι, τὰ δ᾽ ὡς διήρηται πρότερον" οὐδὲ γὰρ ταῦτα 
ἀναλύεται οὔτ᾽ sis ἄλληλα οὔτ᾽ εἰς ἔν τε. 1.8. 1054 b 27 πᾶν γὰρ τὸ 
διαφέρον διαφέρεε ἢ γένει ἢ εἴδει, γένει μὲν ὧν μὴ ἐστε χοινὴ ἡ ὕλη 
μηδὲ γένεσις εἰς ἄλληλα, οἷον ὅσων ἄλλο σχῆμα τῆς κατηγορίας... 

! Met. Z 9. 1034 b 7 οὐ μόνον δὲ περὶ τῆς οὐσίαις ὁ λόγος δηλοῖ τὸ 
μὰ γίγνεσθαι τὸ εἶδος, ἀλλὰ περὶ πάντων ὁμοίως τῶν πρώτων χοινὸς ὁ 
λόγος, οἷον ποσοῦ ποιοῦ χαὶ τῶν ἄλλων κατηγοριῶν. 

* An, Pos. B 13. 96 b 19 μετὰ δὲ τοῦτο λαβόντα τί τὸ γένος, 
οἷον πότερον τῶν ποσῶν ἢ τῶν ποιῶν, τὰ ἴδια πάθη θεωρεῖν διὰ τῶν 
κοινῶν πρώτων. Vedi Bonitz, Kat. d. Ar., pag. 597, nota. 

* Psyc. A 41.402 a 22 πρῶτον δ᾽ ἴσος ἀναγκαῖον διελεῖν ἐν τίνι 
τῶν γενῶν καὶ τί ἐστι, λέγω δὲ πότερον τόδε TL καὶ οὑσίω ἣ ποσὸν ἢ καί 
τις ἄλλη τῶν διαιρεθεισῶν κατηγοριῶν.... B 1 412 ἃ 6 λέγομεν δὴ γένος 
ἕν τι τῶν ὄντων τὴν οὐσίαν. 

* Vedi $ 2. i 

δ Met. B 4, 1001 a 21 ταῦτα (sc. τὸ ἕν καὶ τὸ ὄν) γάρ ἐστι κα- 
θόλου μάλιστα πάντων. I 2, 1088 b 20 τὸ γὰρ ὃν χαὶ τὸ ἕν καθόλου 
κατηγορεῖται μάλιστα, πάντων. K 2. 1060 b ὅ κατὰ πάντων γὰρ τὸ ὃν 
κατηγορεῖται. 

δ Top. Δ 1. 124 a 15 σχεπτίον οὖν εἰ μετέχει Y ἐνδέχεται μετέ" 
xe τοῦ εἴδους τὸ ἀποδοθὲν γένος, οἷον εἴ τις τοῦ ὄντος ἢ τοῦ ἑνὸς γένος 
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determinato dalle categorie, ὁ le quali sono i comuni primi, 

i soggetti primi delle differenze, i gensri, primi, e hanno unità 
di genere le cose dalla stessa categoria. * Lo stesso dicasi del- 
uno. Per ciò le categorie dimostrano false le dottrine del- 
l'unità dell’ ente, * e distinguono più modi dell’ uno, perchè 


te ἀποδοίη" supphotaI γὰρ μετέχειν τὸ γένος τοῦ εἴδους" κατὰ πάντων 
γὰρ τῶν Sor τὸ ὃν χαὶ τὸ ἕν κατηγορεῖται, ὥστε καὶ ὁ λόγος αὐτῶν 
| 6. 127 a 38 εἰ οὖν τὸ ὃν γένος ἀπίδωχκε, δῆλον ὅτε πάντων ἂν εἴη γένος 
ἐπειδὴ κατηγορεῖται αὐτῶν. Cfr. Met. B 4 1001 8 ἅ segg, Γ 2,12. 

i Πα Met. Z 3, 1029 a 20 10» δ᾽ ὕλην ἣ καθ᾽ αὑτὴν pate τὶ μήτε 
ὃν μήτε ἄλλο μηθὲν. λέγεται οἷς ὥρισται τὸ ὄν. 

® Phys. Γ 1. 200 b 34 {Vedi nota 1 pag. 37). Met, A 4, 1070 
b. παρὰ γὰρ τὴν οὐσίαν καὶ τἄλλα τὰ κατηγορούμενα οὐθέν ἐστι χοι- 
Vedi nota 4 pagina 23). 

Met. A 6. 1016 b 31 tre δὲ τὰ μὲν κατ᾽ ἀριθμόν ἐστι ἔν, τὰ δὲ 
ος, τὰ δὲ χατὸ, γένος, τὰ δὲ κατ᾽ ἀναλογίαν" ἀριθμῶ μὲν ὧν ἡ ὕλη 
εἴδει δ᾽ ὧν ὁ λόγος εἴς, γένει δ᾽ ὧν τὸ αὐτὸ σχῆμα τῆς κατηγορίας, 
ογίαν δὲ ὅσα: ἔχει ὡς ἄλλο πρὸς ἄλλο. Alessandro (Sch. 699 
et. pag. 329, 12) interpretò questo κατηγορίας nel senso 
il Bonitz nel commento a questo passo crede: uni- 
ario sensu accipiendum esse xatyyopias voca- 
cet: genere una dicuntur ea, quibus idem tribuitur 
cita i passi I 3. 1055 a 1, 8. 1058 a 13, 44 e il suo 
I 3. 1054 b 29. Anche il Bonghi la intende a que- 
251 nota 1, Ma, anche lasciando se nei due passi 
myopia significhi genere o categoria (Vedi 
rase è συστοιχία τῆς χατηγορίας,, in que- 
γγορίοις la quale è nome proprio alle 
227 " 3 μία δὲ χίνησις χέγεται 
ev. γένει μὲν οὖν μία κατὰ τὰ 
γὰρ πάσῃ φορᾷ τῷ γένει μία, 
Ὁ γένει ἔν, e il passo 
3), in cui l'Erspov τῷ γένει 


L καὶ οὐσία καὶ ποσὸν χαὶ 
ἥλων εἴτε μή, πολλὰ τὰ ὄντα. 
δὲ ὁ αὐτὸς τρόπος τῶν λόγων, χαὶ εἴ 
κα ὙΕΝ τῇ μὲν ὅτε ψευδὴς τῇ δὲ ὅτε οὐ συμ- 
μὲν ἢ ἁπλῶς λαμβάνει τὸ ὃν λέγεσθαι, χεγομένονυ 
Met. N 2. 1089 ἃ 3 segg. 
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ente e uno si conseguono reciprocamente, e quale realtà ob- 
biettiva esprimono la stessa cosa, ' e distinguono più modi 
dello stesso, dell’ altro, del contrario, perchè conseguenti ai 
più modi dell’ ente e dell’ uno. * Analogamente provano che il 
bene non è qualcosa di comune universale e uno, perchè es- 
sendo detto in tanti sensi quanti l’ ente, ogni genere di bene è 
cosa diversa. * 

Nella Fisica la categorie sono le forme secondo cui la mu- 
tazione, il moto. 

Aristotele stesso condensa le premesse della sua nozione 
del moto, inteso nel concetto più generale di mutazione qua- 
lunque. Qualcosa è in atto soltanto, qualcosa in atto e inol- 
tre in potenza, sia un codesto, sia tanto, sia tale, e simil- 
mente delle altre categorie dell’ ente. L’attivo e il passivo 
e in generale il motore e il mobile si implicano l’uno 1 altro, 
il motore è motore del mobile, il mobile è mobile dal moto- 
re. Il moto non è da sè all’ infuori delle cose, infatti ciò che 
muta, muta sempre di essenza o di qualità o di quantità o di 
luogo. Comune sopra queste che non sia nè codesto hè quanto 
nè quale nè nessuna delle altre categorie nulla c'è, quindi 


' Met. Τ' 2. 1003 b 23.... τὸ ὃν καὶ τὸ ἣν ταὐτὸν καὶ μία φύσις, 
τῷ ἀκολουθεῖν ἀλλήλοις ὥσπερ ἀρχὴ χαὶ αἴτιον... I 2. 1084 a 13 ὅτι 
δὲ ταὐτὸ συμαίνει πως τὸ ἕν καὶ τὸ ὄν, δῆλον τῷ τε παρακολουθεῖν ἰσαχῶς 
ταῖς κατηγορίαις καὶ μὴ εἴναι ἐν μηδεμιᾷ, οἷον οὔτ᾽ ἐν τῇ τί ἐστιν οὔτ᾽ ἐν 
τῇ ποῖον, ἀλλ᾽ ὁμοίως ἔχει ὥσπερ τὸ ὄν, xal τῷ μὴ προσχατηγορεῖσθαι 
ἕτερόν τι τὸ εἷς ἄνθρωπος τοῦ ἄνθρωπος, ὥσπερ οὐδὲ τὸ εἴναι παρὰ τὸ τί 
ἢ ποιὸν ἢ ποσόν, καὶ τὸ ἑνὶ εἶναι τὸ ἑκάστῳ εἶναι. 

* Met. A 10. 1018 n 35 ἐπεὶ δὲ τὸ ἣν καὶ τὸ ὃν πολλαχῶς λέγεται, 
ἀκολουθεῖν ἀνάγκη καὶ τἄλλα ὅσα χατὰ ταῦτα λέγεται, ὥστε καὶ τὸ 
ταὐτὸν καὶ τὸ ἕτερον καὶ τὸ ἐναντίον, ὥστ᾽ εἴναι ἕτερον nad ἑκάστην κα- 
τηγορίαν. 

® Eth. Nic. A 4. 1096 ἃ 98 tre ἐπεὶ τἀγαθὸν ἰσαχῶς λέγεται τῷ 
ὄντε (χαὶ γὰρ ἐν τῷ τί λέγεται, οἷον ὁ θεὸς καὶ ὁ νοῦς, καὶ ἐν τῷ ποιῷ αἱ 
ἀρεταί, καὶ ἐν τῷ ποσῷ τὸ μέτριον͵ καὶ ἐν τῷ πρός τι τὸ χρήσιμον, καὶ 
ἐν χρόνῳ καιρός, χαὶ ἐν τόπῳ δίαιτα καὶ ἕτερα τοιαῦτα), δῆλον ὡς οὐκ ἂν 
εἴη κοινόν τι καθόλου xai ἔν. Cfr, Top. A 15. 106 ἃ 2 e 107 ἃ 8, Vedi 
pag. 19 e seg. 
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| neppure moto nè mutazione di checchessia all’ infuori delle 
| categorie. In due modi ciascuna determinazione esiste nei sog- 
| getti: del codesto l'uno è forma, l’altro è privazione, e di 
qualità, bianco nero, di quantità, perfetto imperfetto, di luogo, 
sopra sotto. Laonde ci sono tante forme di mutazione quante 
di ente. Distinguendosi di ogni genere l’attuale e il poten- 
ziale, la attualità del potenziale, come tale, è moto; infatti 
quando ciò che può essere fabbrica, può attualmente, si fab- 
— brica , @ questa attualità del poter essere è la fabbricazione. 
Ed essendovi cose e attuali ‘e potenziali, per altro non rispetto 
lo stesso, molte sono insieme attive e passive, e tali sono i 
motori naturali, mudvono essi stessi mossi. Alcuni anzi cre- 
che tutti sieno mossi, ciò veramente non è, ma la at- 


>) altro, in quanto mobile, è moto. In quanto crollo p.e., il 
sronzo è statua in potenza, è l'attualità di questo poter es- 


» le nozioni di bronzo e di mobile per certa potenza 
lla stessa cosa. Il moto è l'attualità del potenziale, 
ito potenziale , ed avviene quando questa altualità esi- 
jon prima πὸ poi; infatti il moto è l’ attuazione del fab- 
‘la fabbricazione, prima, quando non 5᾽ attui, non 
oi, in atto οὐ è la casa, ma non οὗ è più fabbrica- 
Perciò il moto non è nè pura potenza nè pura 


ἡ τι τὸ μὲν ἐντελεχείᾳ μόνον, τὸ δὲ 
τὸ δὲ τοσόνδε, τὸ δὲ τοιόνδε, καὶ 
ὡς.... 32 οὐκ ἔστι δὲ Mai 
αν μετάβαλλον ἀεὶ ἢ xa’ οὐσίαν 

δ᾽ ἐπὶ τούτων οὐθὲν ἔστι 
e ποιὸν οὔτε τῶν ἄλλων χατη- 
δὲ μ ἡ οὐθενὸς ἔσται παρὰ, τὰ 
ντος παρὰ τὰ εἰρημένα. ἕκαστον δὲ διχῶς ὑπάρχει 
ὁ μὲν γὰρ μορφὴ αὐτοῦ, τὸ δὲ στέρησις" καὶ κατὰ 
ἐρ λευχὸν, τὸ δὲ μέλαν" καὶ κατὰ τὸ ποσὸν τὸ μὲν τέ- 
ς. ὁμοίως δὲ καὶ χατὰ τὴν φορὰν τὸ μὲν ἄνω, τὸ δὲ 
dia τὸ δὲ βαρύ. ὥστε χινήσεως καὶ μεταβολῆς ἐστὶν 
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attualità, è attualità incompiuta, qualcosa di indefinito, per- 
chè di cosa incompiuta, attualità difficile a concepire ma pos- 
sibile ad essere. ἡ 

Così Aristotele definisce il moto nei libri dei Principii Na- 
turali, quale attuazione dell'in potenza, e le categorie sono i 
generi delle realtà in potenza, in atto. Nei libri della Teoria 
del moto egli ripiglia a capo. Ogni cosa che muta, muta o 
per accidente o parzialmente o per sè. Il mutare secondo |’ ac- 
caduto è come l’essere secondo l'accaduto: p. e. il sonatore 
cammina, cioè il soggetto cui è accaduto d’ essere sonatore, 
questo cammina. Muta in parte quello che dicesi mutare, 
perchè qualcosa d’ esso muta, p. e. risana il corpo, perchè 


εἴδη τοσαῦτα ὅσα τοῦ ὄντος. διγρημένου δὲ καθ᾽ ἕκαστον γένος τοῦ μὲν 
ἐντελεχείᾳ, τοῦ δὲ δυνάμει, ἡ τοῦ δυνάμει ὄντος ἐντελέχεια, ἢ τοιοῦτον, 
χίνησίς ἐστιν ,.... ὅτων γὰρ τὸ οἰκοδομητόν, ἢ τοιοῦτον αὐτὸ λέγομεν εἴ- 
var, ἐντελεχείᾳ ἢ, οἰκοδομεῖται, καὶ ἔστι τοῦτο οἰκοδόμησις ... 201 a 
27 ἡ δὲ τοῦ δυνάμει ὄντος ἐντελέχειο,, ὅταν ἐντελεχ είφ, ὃν ἐνεργῇ ἢ αὐτὸ % 
ἄλλο, ἢ κινητόν, κίνησίς ἐστιν. λέγω δὲ τὸ ἢ ὡδί. ἔστε γὰρ ὁ χαλκὸς δυνά» 
pet ἀνδριάς, ἀλλ᾽ ὅμως οὐχ ἡ τοῦ χαλκοῦ ἐντελέχεια, ἢ χαλκός, κίνησίς 
ἔστιν" οὐ γὰρ τὸ αὐτὸ τὸ χαλχῷ εἶναι καὶ δυνάμει τινὶ χινητῷ.... ἐπεὶ 
δ᾽ οὐ ταὐτόν, ὥσπερ οὐδὲ χρῶμα ταὐτὸν καὶ ὁρατόν, ἡ τοῦ δυνατοῦ, ἢ 
δυνατόν, ἐντελέχεια. φανερὸν ὅτι χίνησίς ἐστιν. ὅτι μὲν οὖν ἐστὶν αὕτη, 
χαὶ ὅτι συμβαίνει τότε χινεῖσθαι, ὅταν ἡ ἐντελέχεια ἢ αὕτη, χαὶ οὔτε 
πρότερον οὔτε ὕστερον, δῆλον " ἐνδέχεται γὰρ ἕκαστον ὁτὲ μὲν ἐνεργεῖν, 
ὁτὲ δὲ μή, οἷον τὸ οἰκοδομητόν, καὶ ἡ τοῦ οἰχκοδομητοῦ ἐνέργεια, ἥ oi» 
κοδομητόν, οἰχοδόμησίς ἔστιν" ὃ γὰρ ἡ οἰκοδόμησις ἡ ἐνέργεια, τοῦ cixodo- 
μητοῦ ἣ ἡ οἰκία " ἀλλ᾽ ὅταν οἰκίαι. ἢ, οὐκέτ᾽ οἰκοδομητὸν ἔστιν" οἰκοδομεῖ- 
ται δὲ τὸ οἰκοδομητόν " ἀναγχη ἄρα τὴν οἰκοδόμησιν τὴν ἐνέργειαν εἴναι" 
ἡ δὲ οἰκοδόμησις κίνησίς τίς ἐστιν, 

1 Phys, Γ 2. 201 b 27 τοῦ δὲ δοκεῖν ἀόριστον εἴναι τὴν χίνησιν 
αἴτιον, ὅτι οὔτε εἰς δύναμιν τῶν ὄντων οὔτε εἰς ἐνέργειαν ἔστι θεῖνεις αὐ- 
τὴν ἁπλῶς οὔτε γὰρ τὸ δυνατὸν ποσόν εἶναι χινεῖται ἐξ ἀναγκῇς οὔτε 
τὸ ἐνεργείο, ποσόν. ἢ Te κίνησις ἐνέργεια μέν τις εἶναι δοκεῖ, ἀτελὴς 
δέ" αἴτιον δ᾽ ὅτε ἀτελὲς τὸ δυνατόν, οὗ ἐστὶν ἡ ἐνέργεια. καὶ διὰ τοῦτο 
δὴ χαλεπὸν αὐτὴν λαβεῖν τί ἐστιν" ἢ γὰρ εἰς στέρησιν ἀναγκαῖον θεῖ- 
ναι ἢ εἰς δύναμιν ἢ εἰς ἐνέργειαν ἁπλῆν, τούτων d' οὐδὲν φαίνεται 
ἐνδεχόμενον. λείπεται τοίνυν ὁ εἰρημένος τρόπος, ἐνέργειαν μέν τινα εἴναι, 
τοιαύτην δ᾽ ἐνέργειαν οἵαν εἴπαμεν, χαλεπὴν μὲν ἐδεῖν, ἐνδεχομένην 


τ’ 


, 
ὁ εἰναι. 
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À 
risana l'occhio. Questo che immediatamente muta, muta 
È secondo sè stesso. E parimenti del motore, move per acci- 
dente, parzialmente per sè. In ogni moto essendovi un mo- 
tore e un mosso, di più l’ ἐπ cui, cioè il tempo, e inoltre il 
da cui e la cui, i quali sono altri dal motore e dal mosso, 
manifestamente il moto è nel soggetto non nel da cui o nel- 
l'a cui, perchè la qualità, il luogo, la quantità nè movono 
nè sono mossi; il da cui e l'a cui determinano la mutazione, 
specialmente la cui, infatti da esso la mutazione si nomina: 
la corruzione è mutazione al non ente, sebbene sia pure dal- 
.! Ilda cui e l’acui nella mutazione secondo l'accaduto 
no comunque, ma trascurando questa (la scienza non è del 
accidente), la mutazione non è da qualcosa a qualcosa co- 
nque, essa è soltanto fra i contrarii e gli intermedii, e fra 
gli ‘opposti della contraddizione; e ne fa fede l’ induzione, 
i medio sta come contrario sia all'uno sia all’ altro degli 
i, e fa esso stesso da estremi. ἢ 


E 1.224 a 21 Μεταβάλλει δὲ τὸ μεταβάλλον πᾶν τὸ μὲν 
ηκός, οἷον ὅταν λέγωμεν τὸ μουσιχὸν βαδίζειν, ὅτι ὦ συμ- 

υσικῷ εἴναι, τοῦτο βαδίζει " τὸ δὲ τῷ τούτου τι μεταβάλλειν 
μεταβάλλειν, οἷον ὅσα λέγεται κατὰ μέρη" ὑγιάζεται 
ὁ ὀφαλμός ....ἔστι δὲ δὴ τι ὅ οὔτε κατὰ συμβεβηκὸς 
τῶν αὐτοῦ, ἀλλὰ τῷ αὐτὸ χινεῖσθαι πρῶτον. 

χιν δὲ καὶ ἐπὶ: τοῦ κινοῦντος ὡσαυ- 
I v Micra, ἔστε δὲ τε τὸ κινούμενον, 

ἐξ οὗ καὶ εἰς ὅ (πᾶσα γὰρ κίνησις 
ν κινούμενον καὶ εἰς ὃ χινεῖται 
αὶ τὸ ψυχρόν τούτων δὲ τὸ μὲν 
λον ὅτι ἐν τῷ ξύλῳ, οὐκ ἐν τῷ 
ἢ ὁ τόπος ἣ τὸ τοσόνδε, ἀλ- 
ὃ κινεῖται. μᾶλλον γὰρ εἰς ὃ ἢ ἐξ 
καὶ ἡ φθορὰ εἰς τὸ μὴ ὃν para» 
det τὸ φθειρόμενον " καὶ ἡ γένεσις 


i | b 26 μὲν οὖν κατὰ συμβεβηκὸς μεταβολὴ 
τὴν ἅπασί Ἐπ γάρ ἔστι χαὶ ἀεὶ καὶ πάντων" ἡ δὲ μὴ χατὰ συμ- 
N ra οὐχ. ἐν ἅπασιν, ἀλλ’ ἐν τοῖς ἐναντίοις καὶ ἐν τοῖς μεταξὺ χαὶ ἐν 
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Pertanto se la mutazione è sempre da qualcosa a qual- 
cosa, sarà o da soggetto a soggetto, 0 da soggetto a non sog- 
getto, o da non soggetto a soggetto, o da non soggetto a non 
soggetto, chiamando soggetto ciò che viene espresso da di- 
zione affermativa, sia pure privazione. Da non soggetto a non 
soggetto non è mutazione, perchè nessuna opposizione. Da non 
soggetto a soggetto secondo la contraddizione è generazione, 
da soggetto a non soggetto è corruzione. Ma il non ente 
non può esser mosso, se non se per accidente (p. e. il non 
bianco che sia uomo), esso diventa; inoltre ogni cosa in moto è 
in luogo, e il non ente sarebbe qualcove; dunque la genera- 
zione non è moto, e la corruzione è la mutazione opposta 
alla generazione, perciò neppur essa moto. Generazione cor- 
ruzione e moto sono tre mutazioni, la generazione e la corru- 
zione sono mutazioni secondo la contraddizione, la mutazione 
sola da soggetto a soggetto, cioè fra i contrarii è moto. ἡ Se 


ἀντιφάσει. τούτου δὲ πίστις ἐκ τῆς ἐπαγωγῆς. ἐκ δὲ τοῦ μεταξὺ μεταβάλ- 
der χρῆται γὰρ αὐτῷ ὡς ἐναντίῳ ὄντε πρὸς ἑκάτερον" ἔστε γάρ πως τὸ 
μεταξὺ τὰ ἄκρα. 

Ὁ Ib. 85 ἐπεὶ δὲ πᾶσα μεταβολή ἐστιν ἔκ τίνος εἴς τι.... 228 
ἃ 8 μεταβάλλοι ἄν τὸ μεταβάλλον τετραχῶς" ἢ γὰρ ἐξ ὑποκειμένου εἰς 
ὑποκείμενον, ἣ ἐξ ὑποχειμένου εἰς μὴ ὑποκείμενον, ἢ οὐκ ἐξ ὑποκειμένου 
εἰς ὑποκείμενον, ἣ οὐκ ἐξ ὑποκειμένου εἰς μὴ ὑποκείμενον " λέγω δὲ ὑπο- 
κείμενον τὸ καταφάσει δηλούμενον. ὥστε ἀνάγκη ἐκ τῶν εἰρημένων τρεῖς 
εἴναι μεταβολάς.... ἡ γὰρ οὐκ ἐξ ὑποκειμένου εἰς μὴ ὑποκείμενον οὐκ ἔστε 
μεταβολὴ διὰ τὸ μὴ εἴναι κατ᾽ ἀντίθεσιν.... ἡ μὲν οὖν οὐκ ἐξ ὑποκειμένου 


εἰς ὑποκείμενον μεταβολὴ κατ᾽ ἀντίφασιν γένετίς ἐστὶν. ἡ μὲν ἁπλῶς 


ἁπλῇ, ἡ dé τις τινός.... ἡ δ᾽ ἐξ ὑποκειμένου εἰς οὐχ, ὑποχείμενον φθορά..... 
εἰ δὴ τὸ μὴ ὃν λέγεται πλεοναχῶς, καὶ μῆτε τὸ κατὰ σύνθεσιν ἢ διαίρε- 
σιν ἐνδέχεται κινεῖσθαι μήτε τὸ κατὰ δύναμιν, τὸ τῷ ἁπλῶς κατ’ ἐνέρ- 
γειαν ὄντι ἀντικείμενον" τὸ μὲν γὰρ μὴ λευχὸν ἣ μὴ ἀγαθὸν ὅμως ἐνδέ- 
χεται κινεῖσθαι κατὰ συμβεβηκός.... ἀδύνατον γὰρ τὸ μὴ ὃν χινεῖσθαι, 
εἰ δὲ τοῦτο, καὶ τὴν γένεσιν κίνησιν εἴναι" γίνεται γὰρ τὸ μὴ ὄν.... καὶ. 
εἰ πᾶν τὸ κινούμενον ἐν τόπῳ, τὸ δὲ μὴ ὃν οὐκ ἔστιν ἐν τόπῳ εἴη γὰρ 
ἂν που. οὐδὲ δὴ ἡ φθορὰ κίνησις" ἐναντίον μὲν γὰρ κινήσει ἢ χί- 
νησις ἢ ἠρεμία, ἡ δὲ φθορὰ γενέσει ἐναντίον. ἐπεὶ δὲ πᾶσα κίνησις pes 
ταβολὴ τις, μεταβολαὶ δὲ τρεῖς αἱ εἰρημέναι, τούτων δὲ αἱ κατὰ vive 
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dunque le categorie si dividono in entità e qualità, e dove e 
quando e a qualcosa e quanto e agire o patire, necessaria- 
mente tre sono i generi di moto, quelli di qualità, di quan- 
tità e di luogo. Perchè nessun ente è contrario all’ entità, i 
relativi mutano per accidente, non v'è moto del moto, ogni 
‘moto è nel tempo, in ciascuna delle tre categorie, qualità 
quantità luogo, οὐ è contrarietà. I tre moti sono variazione, 
‘aumento e diminuzione, trasferimento. * 

_Unoèil moto in molti modi. Di genere, secondo le ca- 
; rie: trasferimento con ogni trasferimento uno di genere, 
riazione diversa di genere da trasferimento. Di specie, quando 
dî genere, sia anche di forma individua (senza diffe- 
e); p. e. il colore ha differenze, quindi imbiancamento e 
erimento diversi di specie, imbiancamento con ogni im- 
amento uno di specie. Uno assolutamente, l’ uno di es- 
za e di numero, cioè unò di soggetto, di forma, di tempo. * 


»θόρὰν οὐ χινήσεις, αὗται δέ εἰσιν αἱ κατ᾽ ἀντίφασιν, ἀνάγκη 
ποχειμένου εἰς ὑποχείμενον μεταβολὴν κίνησιν εἴναι μόνην. τὰ 
6 ἢ ἐναντία ἢ μεταξύ" καὶ γὰρ κἡὶ στέρησις χεΐσθω ἐναντίον, 

E χαταφάσει.... 
225 b ὅ εἰ οὖν αἱ κατηγορίαι διΐρηνται οὐσίᾳ καὶ 
ῦ x τῷ ποτὲ καὶ τῷ πρός τι καὶ τῷ ποσῷ καὶ τῷ 
γχὴ τρεῖς εἴναι κινήσεις, τὴν τε τοῦ ποσοῦ, nat 
È τόπον. 2. Kar” οὐσίαν δὲ οὐχ ἔστι χίνησις 
dv ἐναντίον. οὐδὲ δὴ τῷ πρός τι" tdi 
ληθεύεσθαι θάτερον μηδὲν μεταβάλ.- 
οὐδὲ δὴ ποιοῦντος καὶ πά. 
os, ὅτε οὐκ ἔστι χινήσεως 
ἧς. 226 ἃ 93 
ἵν χαὶ πάσχειν, λείπε- 
νησιν εἴναι μόνον" ἐν 


eramente del tempo 
il ποτὲ nell’enumera- 
non e’ è che da richia- 
edi nota 1 pag. 39). 
λέγεται πολλαχῶς" τὸ γὰρ ἕν 
κατὰ τὰ σχήματα τῆς κατηγορίας 
γένει μία, ἀλλοίωσις δὲ φορᾷ ἕτερα 
2 6 


' 
\ 
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Gontrario al moto è il moto inverso fra i soggetti con- 
trari; nelle mutazioni senza il soggetto contrario, la mutazione 
dallo è contraria alla mutazione allo stesso.! Contraria al 
moto è anche la quiete, quale privazione nel soggetto suscet- 
tibile; al moto da questo soggetto al contrario è contrario il 
restare in questo, al moto dal contrario a questo è contrario il 
restare nel contrario; e contrarie sono l’una quiete all'altra. 
Se non ci sono i due soggetti contrarii, come la mutazione non 
è moto, il contrario della mutazione non è stato, ma immu- 
tabilità. * 

Nessuna mutazione è illimitata, dacchè ognuna è da qual- 
cosa a qualcosa, delle mutazioni secondo la contraddizione 
sono limiti il positivo e il negativo, della generazione 1’ ente 
della corruzione il non ente, di quelle nei contrarii sono li- 
miti i contrarii, estremi della mutazione. * 


τῷ γένει. εἰδει δὲ pla, ὅταν τῷ γένει pla οὔσα καὶ ἐν ἀτόμω εἴδει ἢ. 
οἷον χρώματος μέν εἰσι διαφοράτ᾽ τοιγαροῦν ἄλλη τῷ εἴδει μέλοανσις καὶ 
λεύκανσις.... 51 ἁπλῶς δὲ pla κίνησις ἡ τῇ οὐσίᾳ μία καὶ τῷ ἀριθμῷ... 
τρία γάρ ἐστι τὸν ἀριθμὸν περὶ ἃ λέγομεν τὴν κίνησιν, ὃ καὶ ἐν © καὶ 
Gre... τὸ δ᾽ ἁπλῶς μίαν ἐν ἅπασι τούτοις. 

' Phys, E 5. 329 ἃ 80 ἐπεὶ δὲ δεαφέρεε μεταβολὴ κινήσεως (4 ἔκ 
τινος γὰρ ὑποχειμένου εἴς τι ὑποκείμενον μεταβολὴ κίνησίς ἐστιν). ἡ ἐξ 
ἑναντίου εἰς ἐναντίον τῇ ἐξ ἐναντίου εἰς ἐναντίον κίνησις ἐναντία, οἵον ἡ 
ἐξ ὑγιείας εἰς νόσον τῇ ἐκ νότου εἰς ὑγίειαν. δῆλον δὲ καὶ ἐκ τῆς ἐπαγω- 
γῆς, ὁποῖα, δοκεῖ τὰ ἐναντίοι, tivat.... Ὁ 10 ἡ δ᾽ εἰς ἐναντίον μόνον οὐ 
κίνησις, ἀλλὰ μεταβολῇ ,... καὶ ὅσοις δὲ μὴ ἐστιν ἐναντίον, ἡ ἐξ αὐτοῦ τῇ 
εἰς αὐτὸ μεταβολῇ ἐναντία. διὸ γένεσις φθορᾷ ἐναντία χαὶ ἀποβολὴ λήψει. 

5.10.6. 399 Ὁ 34 ᾿Επεὶ δὲ κινήτει οὐ μόνον δοκεῖ κίνησις εἶναι ἐναν-. - 
tia ἀλλὰ καὶ ἠρεμία, τοῦτο διοριστέον. ἁπλῶς μὲν γὰρ ἐναντίον κίνησις 
κινήσει, ἀντίκειται δὲ καὶ ἠρεμία" στέρησις γάρ...- 29 δῆλον δὴ ὅτι, ἐπεὶ “ 
ἐν δυσὶν ἡ χίνησις ὑποκειμένοις, τῇ μὲν ἐκ τούτου εἰς τὸ ἐναντίον ἡ ἐν 
τούτῳ μονή, τῇ δ᾽ ἐκ τοὐναντίου εἰς τοῦτο ἡ ἐν τῷ ἐναντίῳ. ἅμα δὲ καὶ 
ἀλλήλαις ἐναντίαι αὗται" καὶ γὰρ ἄτοπον, εἰ κινήσεις μὲν ἐναντίαι εἰ- 
σίν, ἠρεμίαι δ᾽ ἀντικείμεναι οὐκ εἰσίν.... 230 a 7 ὅσοις δὲ μὴ ἔστιν tvav- 
τία,... μόνη μὲν τούτων οὐκ ἔστιν, ἀμεταβλυησία δέ. ᾿ 

3 Phys. Z 10. 241 a 26 μεταβολὴ δ᾽ οὐκ ἔστιν οὐδεμία ἄπειρος" 
ἅπασα γὰρ ἦν ἐκ τινος εἴς τε, καὶ ἡ ἐν ἀντιφάσει καὶ ἡ ἐν ἐναντίοις, 
ὥστε τῶν μὲν κατ᾽ ἀντίφασιν ἡ φάσις καὶ ἀπόφασις πέρας, οἷον γενέ- 


Ì 


LE CATEGORIE DI ARISTOTELE._ 43 


Dunque Aristotele definisce il moto come attuazione dell’in 
potenza, come mutazione da soggetto a soggetto; la prima 
definizione dalla causalità deduce la nozione generale della 
mutazione, la seconda dalla attualità iniziale e finale deduce 
la differenza delle mutazioni. Le categorie e nell’una e nell’ al- 
tra definizione sono le forme della realtà secondo cui la muta- 
zione ha luogo. ἡ Cioè le categorie danno i generi della muta- 
zione come i generi della determinazione dell’ ente, perchè 
| sono i generi della realtà. 

Riassumendo questa ‘analisi: le categorie sono il signifi- 
to dei detti incomplessi , il soggetto della proposizione, istru- 
o da distinguere i detti în più sensi e le cose diverse 
la stessa forma, punti di vista diversi della determinazione 
di soggetto. Sono le figure della predicazione, secondo se 
| stesse i più sensi dell'ente, ‘la realtà enunciata dall’ essere, 

gli enti propriamente detti, la realtà esteriore, i generi primi 
delle cose. Sono la realtà secondo“cui la mutazione, i generi 
de determinano i generi di moto. Sono tutti concetti che 


tà secondo cui la mutazione, la realtà enunciata, 
ἃ significata. 

iumero delle categorie e l’ ordine nel quale si se- 
n sono costanti. Pochi sono i passi i quali sem- 
una enumerazione completa, la maggior 
rie e comprende le altre in una frase 


τῶν δ᾽ ἐν τοῖς ἐναντίοις τὰ ἐναντία" 


817) Met. Z 7. 1032a 13 
Li ἔχ τίνος καὶ τί, τὸ δὲ τί 
ε ἢ ποσὸν ἢ ποὶον ἢ ποῦ (1, ἔκ 
. 417), A 2. 1069 ἢ 9 εἰ δὴ αἱ 

ὰ τὸ ri ἢ κατὰ τὸ ποιὸν ἣ ποσὸν }) ποῦ, καὶ 
᾿ φθορὰ ἡ κατὰ τόδε, αὔξητις δὲ καὶ φθίσις καὶ 
| οίωσις δὲ ἡ κατὰ τὸ πάθος, φορὰ δὲ ἡ κατὰ τόπον, 
εἴεν τὰς nad ἕκαστον αἱ μεταβολαί. 
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sommària.! Le enumerazioni Cat. 4, Top. A 9, An. Pos. A 22, 
Phys. E1, Met. A 7, hanno l’ apparenza di essere complete, 
ma le prime due danno dieci categorie, e il Top. A 9 pone 
esplicito il dieci, * la terza otto categorie, le altre due sem- 
brano dare sette categorie col riunire in una il ποιεῖν e il 
πάσχειν. Un passo sembra risolvere tutte le categorie nelle tre 
οὐσία, πάθη, πρός τι, * ma il Brandis giustamente osserva che 
quel πάθη è una indicazione sommaria della qualità, quan- 
tità, ecc. come lo è il συμβεβηκότα, espressioni che indicano 
sommariamente le categorie per la loro dipendenza dalla so- 
stanza, ma non intendono affatto di togliere la loro distinzione 
di generi primi. * Se l’ agire e il patire sieno una o due ca- 
tegorie si vedrà in appresso, così pure se si debbano ritenere 
le due ἔχειν e χεῖσθαι. Ma lasciando per ora il quante, se 
sette od otto o dieci, fino d’ ora si vede che le categorie se- 
condo Aristotele doveano essere di numero determinato, non 
tanto per l’ ἀριθμὸν δέκα del Top. A 9, quanto per l’ uso fat- 
tone. I generi del moto sono tre perchè le categorie sono di- 
stinte in entità, qualità, dove, quando, a qualcosa, quanto, 
agire o patire; la dimostrazione non va all’ infinito perchè i 
predicati nell’ essenza sono finiti, e le categorie sono finite, 
dacchè sono o quale o quanto o a qualcosa o agente o paziente 
o dove o quando; diverse di genere diconsi quelle cose di cui 
diverso è il soggetto primo, nè si risolve l’ uno nell’ altro nè 
amendue in uno stesso, come quelle dette secondo diversa 
figura di categoria dell’ ente, dacchè alcune cose significano 
cos’ è, alcune un quale, altre come 8᾽ è distinto prima. 

Le categorie non hanno un ordine determinato, anzi Ari- 
stotele vi tiene sì poco, che spesso nel medesino capitolo egli 
le cita in ordine diverso. L’ unica regola di fatto che si può — 
desumere dalle citazioni è che la entità è la prima categoria, . . 


! Vedi il quadro a pag. 4 e segg. 

? Top. A 9. 103 Ὁ 22. Vedi nota 1 pag. 19. - 
δ Met, N 2. 1089 b 23. 

* Bnanpis, Ges. ὦ. Gr.-Rom. Phil., II, pag. 44 seg. 
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dopo cui generalmente si alternano il quale e il quanto, indi 
seguono i relativi, finalmente il dove e il quando si alternano 
coll’ agire e il patire, mentre l’ avere e l’essere posto sono 
quasi sempre omesse. Di quattro sole categorie Aristotele as- 
segna l’ ordine teoretico, cioè l’ entità è la prima categoria, 
poi segue il quale poi il quanto, i relativi sono posteriori al 


quale e quanto. * 


- 8 2. —LA οὐσία. 


6. La prima categoria è generalmente odoia, ma spesso 
invece è τί ἐστι, τόδε, τί, τόδε τι: ® cos è, codesto, qualcosa, un 
— corlesto, forme della lingua comune diventate formule tecniche 


. per opera di Aristotele. 
Il capo 5 del libro delle categorie è dedicato allo sviluppo 


della prima categoria. È οὐσία, nel senso il più proprio, primo 
ue ‘massimo, quella che non è predicato di soggetto alcuno 
nè accidente di soggetto alcuno, come un uomo, un cavallo; 


x Da Met. Δ 1.. 1009 a 19 καὶ γὰρ εἰ ὡς ὅλον τι τὸ πᾶν, ἡ οὐσία πρῶ- 
χαὶ εἰ τῷ ἐφεξῆς, χἂν οὕτω πρῶτον ἡ οὐσία, εἴτα τὸ ποιὸν, 

1. 1088 a 23 τὸ δὲ πρός τι πάντων ἥκιστα φύσις τις 
γοριῶν doti, καὶ ὑστέρα τοῦ ποιοῦ χαὶ ποσοῦ. Il passo 
ὰρ ποσὸν οὗκ οὐσία, ἀλλὰ μᾶλλον © ὑπάρχει ταῦτα 
οὐσία. significa soltanto che la οὐσία è il soggetto 
( . Il ragionamento è: posta a definizione 
di soggetto, sembra seguirne che la 
sono affezioni e forze e po- 
nata dalle tre dimensioni, 
il quanto non è οὐσία, bensì 
sioni quello è la ila. fatta 
, tranne se qualcosa sia ciò che 
al materia. Non mi pare esatta la 
ge In der Folge der Pegzitie tritt 


Sc 
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sono questi i soggetti di ogni cosa, tutte le altre sono o pre- 
dicati o accidenti loro; se le ovotar prime non fossero, nes- 
sun’ altra cosa potrebbe essere. Diconsi poi οὐσίαι seconde le 
specie e i generi delle prime, ‘cui sono attribuite e nel nome 
e nella nozione, e come le prime sono soggetti di tutte le cose, 
le seconde sono soggetti delle rimanenti tutte. Delle seconde 
è più οὐσία la specie del genere, perchè più vicina alla prima 
e la rende più intimamente nota, e perchè soggetto al genere. 
Ogni οὐσίοι sembra significare un oggetto determinato, un co- 
desto, la prima incontestabilmente, perchè individuo e uno di 
numero è l'oggetto espresso, la seconda apparentemente per 
la forma della denominazione, ma propriamente significa quale 
οὐσίαι, perchè il soggetto di cui dicesi non è uno, ma più.' Dun- 
que οὐσία ha una nozione ambigua di entità-sostanza-essenza. 


ὁ Cat. 3. 2 a 11 Οὐσία δέ ἐστιν ἡ κυριώτατά TE καὶ πρώτως καὶ 
μάλιστα λεγομένη, ἣ μήτε καθ᾽ ὑποκειμένου τινὸς λέγεται μήτ᾽ ἐν ὑποχει- 
μένῳ τινί ἐστιν, οἷον ὁ τὴς ἄνθρωπος ἢ ὁ τὶς ἵππος. δεύτεραι δὲ οὐσίαι 
λέγονται ἐν οἷς εἴδεσιν αἱ πρώτως οὐσίαι λεγόμεναι ὑπάρχουσι, ταῦτά 
τε καὶ τὰ τῶν εἰδῶν τούτων γένη.... 19 φανερὸν δὲ ἐκ τῶν εἰρημένων ὅτι 
τῶν χαθ᾽ ὑποχειμένου λεγομένων ἀναγκαῖον χαὶ τοὔνομα καὶ τὲν λόγον 
κατηγορεῖσθαι τοῦ ὑποκειμένου.... 27 τῶν δ᾽ ἐν ὑποχειμένῳ ὄντων ἐπὶ μὲν 
τῶν πλείστων οὔτε τοὔνομα οὔδ᾽ ὁ λόγος κατηγορεῖται τοῦ ὑποχειμένου " 
ἐπ᾽ ἐνίων δὲ τοὔνομα μὲν οὐδὲν κωλύει κατηγορεῖσθαί ποτε τοῦ ὑποκειμέ- 
νου, τὸν δὲ λόγον ἀδύνατον,... Ὁ 4 ὥστε τὰ ἄλλα πάντα ἥτοι καθ᾽ ὑπο- 
κειμένων λέγεται τῶν πρώτων οὐσιῶν ἡ ἐν ὑποκειμέναις αὐταῖς ἐστίν. μὴ 
οὐσῶν οὖν τῶν πρώτων οὐσιῶν ἀδύνατον τῶν ἄλλων τι εἴναι. τῶν δὲ 
δευτέρων οὐσιῶν μᾶλλων οὐσία τὸ εἶδος τοῦ γένους" ἔγγιον γὰρ τῆς πρώ- 
τῆς οὐσίας ἐστίν" ἐὰν γὰρ ἀποδιδῷ τις τὴν πρώτην οὐσίαν τί ἐστι, γνω-͵ 
ριμώτερον καὶ οἰκειότερον ἀποδώσει τὸ εἴδος ἀποδιδοὺς ἥπερ τὸ γένος.... 
ἔτε αἱ πρῶται οὐσίαι διὰ τὸ τοῖς ἄλλοις ἅπασιν ὑποκεῖσθαι καὶ πάντα 
τὰ ἄλλα κατὰ τούτων κατηγορεῖσθαι ἢ ἐν ταύταις, εἶναι διὰ τοῦτο μά- 
Mota οὐσίαι λέγονται. ὡς St γε αἱ πρῶται οὐσίαι πρὸς τὰ ἄλλα πάντα 


ἔχουσιν, οὕτω χαὶ τὸ εἶδος πρὸς τὸ γένος ἔχει " ὑπόκειται γὰρ τὸ εἶδος. | 


τῷ γένει" τὰ μὲν γὰρ γένη κατὰ τῶν εἰδῶν κατηγορεῖται, τὰ δὲ εἴδη 
κατὰ τῶν γενῶν οὐκ ἀντιστρέφει. ὥστε καὶ ἐκ τούτων τὸ εἶδος τοῦ γένους 
μᾶλλον οὐσία. — 3 b 10 πᾶσα δὲ οὐσία δοκεῖ τόδε τι σημαίνειν. ἐπὶ 
μὲν οὖν τῶν πρώτων οὐσιῶν ἀναμφισβήτητον καὶ ἀληθές ἐστιν ὅτι τόδε 
τι σημαίνει (ἄτομον γὰρ καὶ ἕν ἀριθμῷ τὸ δηλούμενόν ἐστιν), ἐπὶ δὲ τῶν 
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Nell’ Analitica la prima categoria è il τί ἐστι della οὐσία. 
capo ove Aristotele prova che la dimostrazione non va al- 
infinito, dopo avere spiegato come intenda il predicare, sup- 
che si predichi sempre ἁπλῶς, cioè che si enunci il predi- 
o nel suo soggetto reale, e conclude che quando si attribuisca 
| una cosa ἃ un’altra si predica ἢ ἐν τῷ τί ἐστιν ἢ ὅτι ποιὸν ἢ 
| goady ecc. | 
- E subito dopo” continua che i predicati significanti οὐσία 
| significano ciò appunto che è quella cosa, ovvero qualcosa di 
"ciò appunto che è quella cosa di cui si predicano; quelli in- 
| vece che non significano οὐσία sono accidenti e devono essere 
edicati di qualche soggetto, non sono qualcosa che non es- 
t sendo anche un altro sia quello che è. Sono finiti gli uni e gli 
‘altri, perchè quale οὐσία si predica o il genere o la sua diffe- 
. renza, e questi sono finiti, perchè ogni οὐσία si può definire, e 
perchè i generi non si predicano vicendevolmente. Nè gli acci- 
denti si predicano a vicenda ma delle οὐσιῶν, nè sono infiniti 
verso il generale, poichè delle singole cose si predica ciò che 
significa o un quale o un quanto o simili 0 quelli nella οὐσίᾳ, 
questi sono finiti, e finite sono le categorie. Quanti non sono 
τί ἔστι non si predicano della cosa stessa, ma di altra. ἢ 


δευτέρων οὐσίων Φαίνεται μὲν ὁμοίως τῷ σχῆματι τῆς προσνγορίας τόδε 
νεῖν.... ἀλλὰ μᾶλλον ποιόν τι σημαίνει" οὐ γὰρ ἕν ἐστι τὸ 
οἰέίμενον ὥσπερ ἡ πρώτη οὐσία, ἀλλὰ κατὰ πολλῶν ὁ ἄνθρωπος λέ - 
sarai καὶ τὸ ζῶον. οὐχ ἁπλῶς δὲ ποιόν τι σημαίνει.... τὸ δὲ εἶδος καὶ 
τὸ γίνος περὶ οὐσίαν τὸ ποιὸν ἀφορίζει. ποιὰν γὰρ τινὰ οὐσίαν συμαίνει. 
t An. Pos. A 99. 88 a 19. (Vedi nota 2 pag. 10 e nota 3 pag. 30). 
* An. Pos. A 22. 83 a 24 ἔτι τὰ μὲν οὐσίαν σημαίνοντα ὅπερ 
1 ἐκεῖνο ὃ ὃπερ ἐκεῖνό τί σημαίνει, καθ᾽ οὗ κατηγορεῖται " ὅσαι δὲ μὴ ob 
ἰσίαν συμαίνει, ἀλλὰ nat” ἄλλου ὑποχειμένου λέγεται, ὃ μὴ ἐστι pre 
i ὅπερ ἐκεῖνο μήτε ὅπερ ἐκεῖνό τι, συμβεβνκότα .... 30 ὅσα δὲ μὴ οὐσίαν 
| σημαίνει. δεῖ κατά τινος ὑποκειμένου κατηγορεῖσθαι. χαὶ μὴ εἶναί τι 
λευκόν, ὃ οὐχ ἕτερόν τι ὃν λευκόν ἐστιν. (Gir. b 23 © 13 Ὁ 1-8).... 39 ἢ 
᾿ γάρ τοι ὡς οὐσία χατηγορηθήσεται, οἷον ἢ yivos ὃν ἢ διαφορὰ τοῦ xe- 
3 "Tuyopoupivou, ταῦτα δὲ δέδεικται ὅτι οὐκ ἔσται ἄπειροι, οὔτ᾽ ἐπὶ τὸ κάτω 
οὔτ᾽ ἐπὶ τὸ ἄνω.... b ὕ τὴν μὲν γὰρ οὐσίαν ἅπασαν ἴστιν ὀρίσωσθαι τὴν 


᾿ποιαύτην, τὰ, δ᾽ ἄπειρο οὐκ ἔστι διεξελθεῖν νοοῦντα..... ὡς μὲν δὴ γένη ἀλ- 
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Inoltre Aristotele distingue tante questioni quanti modi di 
cognizione, cioè ὅτι, διότι, εἰ ἔστι, τί ἐστι: il che, il perchè, il 
se è, il cos’ ὁ: che la luna ecclissi o no ἃ la questione ὅτι, per- 
chè è la questione διότι; se siavi il centauro o il dio è la questione 
el ἔστι, cos'è è la questione τί ἐστι. ᾿ Tutte le questioni sono ri- 
cerche di medio, infatti ove il medio è sensibile si percepisce, 
e non c’ è questione, ove non è sensibile si ricerca; p. e. se fos- 
simo sulla luna non chiederemmo né se ecclissi né per che ec- 
clissi, ma l’opposizione della terra sarebbe evidente. Le due 
questioni che e se ricercano se siavi medio, le due per che e 
cos’ è quale sia il medio. Il medio è la causa sia di essere, as- 
solutamente, sia d’ essere qualcosa dei per sè Ο per accidente; 
essere, assolutamente, è l’ essere del soggetto stesso, il qualcosa 
è qualche determinazione in esso. Sapere il cos'è e il per che è 
è tutt’ uno, sia assolutamente cioè del soggetto, sia delle ine- 
renze: cos’ è l’ecclissi? sottrazione di luce dalla luna per op- 
posizione della terra; perchè ecclissa? pel cessare la luce oppo- 
nendosi la terra. * Ma il cos’ è e il per che è sono anche diversi, 


λήλων οὐκ ἀντικατηγορηθήσεται" ἔσται γὰρ αὐτὸ ὅπερ αὐτό τι. οὐδὲ μὴν 
τοῦ ποιοῦ ἢ τῶν ἄλλων οὐδέν, ἄν μὴ κατὰ συμβεβηκὸς κατηγορηθῇ" πάντα 
γὰρ ταῦτα συμβέβηκε χαὶ κατὰ τῶν οὐσιῶν κατηγορεῖται. (Vedi nota 4 
pag. 30) b 17 ὑπόκειται δὲ ἕν καθ᾽ ἑνὸς κατηγορεῖσθαι, αὐτὰ δὲ αὑτῶν, 
ὅσα μὴ τί ἔστι, μὴ κατηγορεῖσθαι " συμβεβυκότα γάρ ἐστι πάντο;, ἀλλὰ 
τὰ μὲν καθ᾽ αὑτά, τὰ, δὲ καθ᾽ ἕτερον τρόπον. κ.τ.λ. 

' An. Pos, B 1. 89 b 23. Τὰ ζητούμενά ἐστιν ἴσα adv ἀριθμὸν 
ὅσαπερ ἐπιστάμεθα. ζητοῦμεν δὲ τέτταρα, τὸ ὅτι 9 τὸ dedre, εἰ ἔστι, τί 
ἐστιν. ὅταν μὲν γὰρ πότερον τόδε ἢ τόδε ζντῶμεν, εἰς ἀριθμὸν θέντες, οἵον 
πότερον ἐκλείπει ὁ ἥλιος ἢ οὔ, τὸ ὅτι ζητοῦμεν... “ὅταν δὲ εἰδῶμεν τὸ ὅτι, 
τὸ διότι ζητοῦμεν, οἵον εἰδότες ὅτι ἐκλείπει... τὸ Suore ἐχλείπεε..., ζη-. 
τοῦμεν. ταῦτα μὲν οὖν οὕτως, ἔνια, δ᾽ ἄλλον τρόπον ζητοῦμεν, οἷον εἰ ἔστιν 
ἢ μὴ ἐστι χένταυρος ἃ θεός. τὸ δ᾽ εἰ ἔστιν ἢ μὴ ἁπλῶς λέγω, ἀλλ᾽ οὐκ εἰ 
λευκὸς ἢ μή. γνόντες δὲ ὅτι ἔστι » τί ἐστι, ζητοῦμεν, οἷον τί οὖν ἐστι Beds... 

* Ib. 2. 89 b 37 ζητῦυμεν δέ ; ὅταν μὲν ζητῶμεν τὸ ὅτε ἢ τὸ εἰ ἔστι 
ἁπλῶς, ἄρ᾽ ἔστι μέσον αὐτοῦ ἢ οὐκ ἔστιν" ὅταν δὲ γνόντες ἢ τὸ ὅτι ἢ εἰ ἔστιν 
ἣ τὸ ἐπὶ μέρους ἢ τὸ ἁπλῶς, πάλιν τὸ διὰ τί ζητῶμεν ὃ τὸ τί tore, τότε 
ζητοῦμεν τί τὸ μέσον... ἃ 8 συμβαίνει ἄρα ἐν ἁπάσαις ταῖς ζητήσεσι ζητεῖν 
ἢ εἰ ἔστι μέσον ἣ τί ἐστι τὸ μέσον: τὸ μὲν γὰρ αἴτιον τὸ μέσον, ἐν ἅπασι 
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all’uno risponde la definizione, all’altro la dimostrazione. E de- 
- finizione e dimostrazione sono del per sè, ma la definizione è del 
τί ἐστι e della οὐσία, essa manifesta cos’ è, la dimostrazione prova 
qualcosa di qualcosa, cioè che è ovvero non ὁ. " Questo non 
essere del soggetto, ma delle inerenze sue, è comune al che e al 
perchè, differiscono nell’ essere il chela cognizione del fatto 
perchè la cognizione della causa; quella fa il sillogismo per 
medio non immediato, (cioè non assume la causa prima, im- 
- mediata), 0 per immediato bensì, ma che non è la causa, ὁ 
. altro termine convertibile con essa e più noto assunto per 

induzione o percezione, o è l’effetto, perchè più noto, o è un 
medio estrinseco al soggetto; questa è scienza secondo la causa 
immediata. Inoltre nelle scienze dipendenti la concreta è del 
᾿ che, la astratta del perchè. ? 


, il 


δὲ τοῦτο ζυητεῖται.... τὸ γὰρ αἴτιον τοῦ εἶναι μὴ τοδὶ ἣ τοδὶ ἀλλ᾽ ἁπλῶς 
τὴν οὐσίαν, ἡ τὸ μὴ ἁπλῶς ἀλλά τι τῶν καθ’ αὑτὸ Y κατὰ συμβεβηκός i 
τὸ μέσον ἐστίν. λέγω δὲ τὸ μὲν ἁπλῶς τὸ ὑποκείμενον, οἷον σελήνην ὃ γῆν 
ἢ ἥλιον ἢ τρίγωνον, τὸ δὲ τὶ ἔκλειψιν ἰσότητα ἀνισότητα, εἰ ἐν μέσῳ ἡ μή. 
ἕν ἅπασι γὰρ τούτοις φανερόν ἐστιν ὅτι τὸ αὑτό ἐστι τὸ τί ἐστι χαὶ διὰ 
τί ἐστιν. (cfr. 90 a 81, 93 ἃ 3). a 24 ὅτι δ᾽ ἐστὶ τοῦ μέσου ἡὶ ζήτησις, 
δηλοῖ ὅσων τὸ μέτον αἰσθητόν. ζητοῦμεν γὰρ μὴ ἡσθημένοι, οἵον τῆς 
ἐχλείψεως, εἰ ἔστιν ὃ μή. εἰ δ᾽ ἦμεν ἐπὶ τῆς σελήνης, οὐκ ἂν ἐζητοῦμεν 
οὔτ᾽ εἰ γίνεται οὔτε διὰ, τί » ἀλλ᾽ ἅμα δῆλον ἦν ἂν. κιτιλ. 
._ * Ao. Pos. A 33. 84 8 11 ἡ μὲν γὰρ ἀπόδειξίς ἐστι τῶν ὅσα ὑπάρ. 
xi χαθ᾽ αὑτὰ τοῖς πράγμασιν. 24. 85 b 23.... ἡ ἀπόδειξις μέν ἐστι 
᾿ δυλλογισμὸς δεικτικὸς αἰτίας χαὶ τοῦ διὰ τί.... B 3. 90 Β 8 ὁ μὲν γὰρ 
ὁρισμὸς τοῦ τί ἐστιν εἴναι δοκεῖ.... 30 ὁρισμὸς μὲν γὰρ τοῦ τί ἐστι καὶ 
οὐσίας.... πᾶσα ἀπόδειξις τὶ κατά τινος δείκνυσιν, οἷον ὅτι ἔστιν ἣ οὐκ 
ἔστιν" ἐν δὲ τῷ ὁρισμῷ οὐδὲν ἕτερον ἑτέρου κατηγορεῖται.... 38 ἔτι ἕτερον 
τὸ τί ἐστι χαὶ ὅτι ἔστι δεῖξαι. ὁ μὲν οὖν ὁρισμὸς τί ἐστι δηλοῖ, ἡ δὲ ἀπό- 
δεῖξις ὅτε ἢ ἔστι τόδε κατὰ τοῦδε ἢ οὐκ ἔστιν. 
se Ρ.Α 13. 78 a 22 Τὸ δὲ ὅτε διαφέρει χαὶ τὸ διότι ἐπίστα- 
σθαι, πρῶτον μὲν. ἐν τῇ αὐτῇ ἐπιστήμῃ, καὶ ἐν ταύτῃ διχῶς, ἕνα μὲν 
ov ἐὰν μὴ δι᾽ ἀμίσων γίνηται ὁ συλλογισμός (οὐ γὰρ λαμβάνεται 
πρῶτον αἴτιον, ἡ δὲ τοῦ διότι ἐπιστήμη κατὰ τὸ πρῶτον αἴτιον), ἄλ- 
δὲ εἰ δι᾿ ἀμέσων μὲν, ἀλλὰ μὴ διὰ τοῦ αἰτίου ἀλλὰ τῶν ἀντιστρεφόν- 
διὰ. τοῦ γνωριμωτέρου..... κιτιλ. Ὁ 11 ἔτι ἐφ᾽ ὧν δὲ τὰ μέσα μὴ ἀν- 


Tiotpiper χαὶ ἔστι γνωριμώτερον τὸ ἀναίτιον, τὸ ὅτι μὲν᾽ δείκνυται, τὸ 
ft CasatINI, Categorie.— 1, 7 


50 LIBRO I. 


Dunque τὰ ἐν τῷ τί ἐστι κατηγορούμενα SONO τὰ ἐν τῇ οὐσίᾳ, ' 
e l'opposizione τί ἔστι — ὅτι ἡ esprime la cognizione analitica 
del soggetto opposta alla cognizione empirica di accidenti del 
soggetto. Cioè la nozione della prima categoria nell’ Analitica 
è quella di essenza della sostanza. 

Nella introduzione alla Dialettica la prima categoria è 
anche τί ἔστι, ma inteso questo in modo che ora significa οὐσία, 
ora quale, ora qualche altra categoria. Infatti quando, espo- 
nendo che cos’ è uomo, dicasi essere uomo o animale, si dice 
τί ἐστι e significa οὐσία, quando esponendo che cos’ è colore 
bianco, dicasi essere bianco o colore, si dice τί ἐστι e si- 
gnifica quale. Similmente nelle altre categorie, quando di una 
cosa si predica essa stessa o il genere, ciascuna significa τί 
ἐστι, quando si predica di altra cosa, non significa τί ἐστι ma 
quanto o quale o qualche altra categoria. ἢ Dunque il τί ἐστι è 
inteso nel senso del che cos’ è il soggetto qualunque sia, cioè 
della nozione formale di essenza, fatta astrazione dal conte- 
nuto; e in questo passo si oppongono per così dire una prima 
categoria formale, τί ἐστι, e una reale, οὐσία. 


διότε δ᾽ οὔ. ἔτε ἐφ᾽ ὧν τὸ μέσον ἔξω τίθεται, Kat γὰρ ἐν τούτοις τοῦ ὅτι 
καὶ οὐ τοῦ διότι ἡ ἀπόδειξις" οὐ γὰρ λέγεται τὸ αἴτιον.... κιτιλ. 34 
ἄλλον δὲ τρόπον διαφέρει τὸ διότι τοῦ ὅτι τὸ δι᾿ ἄλλης ἐπιστήμης ἑκάτε- © 
ρον θεωρεῖν. τοιαῦτα δ᾽ ἐστὶν Boa οὕτως ἔχει πρὸς ἄλληλα ὥστ᾽ εἴναι θά- 
τερον ὑπὸ θάτερον, οἵον τὰ ὀπτίκὰ πρὸς γεωμετρίαν.... 79 a 2 ἐνταῦθα 
γὰρ τὸ μὲν ὅτι τῶν αἰσθητικῶν εἰδένχε, τὸ δὲ διότι τῶν μαθηματικῶν" 
οὗτοι γὰρ ἔχουσι τῶν αἰτίων τὰς ἁποδείξεις.... κιτιλ. 

! Ap. Pos. A, 22. 82 b 871 6 Db 39-a 4, 88 b 18. 

ἢ Ib. 83 a 24. Cfr, Met. Z 1. 1028 a 42 (Vedi nota 9 pag. 54). 

* Top. A 9. 108 Ὁ 20 (nota 4 pag. 19) 27 δῆλον δ᾽ ἐξ αὐτῶν ὅτι 
ὁ τὸ τί ἐστε σημαίνων ὁτὲ μὲν οὐσίαν σημαίνει, ὁτὲ δὲ ποιόν. ὁτὲ δὲ τῶν 
ἄλλων τινὰ κατηγοριῶν. ὅταν μὲν γὰρ αξείμγου ἀνθρώπου φῇ τὸ ἐκκεί- 
μένον ἄνθρωπον εἴναι ἢ ζῷον. τί ἐστι λέγει καὶ οὐσίαν PIACE ὅταν δὲ ὁ 
χρώματος λευκοῦ ἐχκειμένου φῇ τὸ ἐχκείμενον λευχὸν εἶναι ἢ χρῶμα, τί 
ἐστι λέγει καὶ ποιὸν σημαίνει.... ὁμοίως δὲ καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων" ἕκαστον 
γὰρ τῶν τοιούτων ; ἑάν τε αὐτὸ περὶ αὑτοῦ λέγηται ἐάν te τὸ γένος περὶ 
τούτου, τί ἐστι σημαίνει. ὅταν δὲ περὶ ἑτέρου, οὐ τί ἐστι σημαίνει, ἀλλὰ 
ποσὸν ἣ ποιὺν ἡ τίνα τῶν ἄλλων κατηγοριῶν, ; 
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Perciò il τί ἐστι è il quesito del cos'è un soggetto qua- 
lunque; ‘ sono predicati ἐν τῷ τί ἐστι quanti convenientemente 
rispondono al quesito che cos’ è il soggetto proposto. * Nel cos’ è 
si predicano i generi e le differenze, ἢ il genere significa che 


cosa è, e si pone per primo quale soggetto dei predicati nella 
definizione, perciò è più conveniente a rendere il cos’ è; la 
differenza significa qualità del genere; * nelle definizioni è il 


ὁ Così al principio di un trattato il τί ἐστι pone il quesito che 
cos’ è il soggetto da trattare, o ciò che da esso soggetto è presuppo- 
sto: Herm. 1. 16 a 1 Πρῶτον der θέσθαι τί ὄνομα καὶ τί pipa, ἔπειτα 
τί ἐστιν ἀπόρασις καὶ κατάφασις καὶ ἀπόφανσις καὶ λόγος. An. Pr. A 4. 
24011 sita διορίσαι τί ἐστι πρότασις καὶ τί ὅρος καὶ τί συλλογισμός... 
Top. A 1. 100 a 21 πρῶτον οὖν ῥντέον τί ἐστι συλλογισμὸς..., Phys. Γ΄ 1. 
200 ἢ 14 τί ἐστι χίνησις. 4. 202 b 85 περὶ ἀπείρου, εἰ ἐστιν ἢ μὴ, 
καὶ εἴ ἐστι, τί ἐστε. A 1. 908 ἃ 27 περὶ τόπου... εἰ ἔστιν ἢ μή, καὶ πῶς 
i ἰστί, χαὶ τί ἐστι. 6. 913 a 13 περὶ κενοῦ, εἰ ἔστιν ἢ μή, καὶ πῶς ἐστὶν 
ἢ τὶ ἰστιν. 10. 217 b 29 περὶ χρόνου.... τίς ἡ φύσις αὐτοῦ.... (Cfr. 218 
ἃ 81 τί δ᾽ ἔστιν ὁ χρόνος χαὶ τίς αὐτοῦ ἡ φύσις.) Meteor. Δ 2. 379 
ΟΡ 17 εἴπωμεν δ᾽ αὐτῶν ἕκαστον (scil. πέψις, πέπανσις εἴς.) τί ἐστίν, 
(Cfr. 7. 384 b 22 τὶ μὲν οὖν ἐστὶ πῆξις καὶ τῆξις....) Psyc. A 1. 402 
| a 22 (Vedi pag. 34 nota 8. Cfr. B 1. 412 a 8.... τί ἐστι ἡ ψυχὴ rai 
τίς ἂν εἴν χοινότατος λόγος αὐτῆς.) Sens. 4. 436 ἃ 16 περὶ ὧν θεωρη- 
τίον, τί τε ἕκαστον αὐτῶν, καὶ διὰ τίνας αἰτίας συμβαίνει.... b 8 περὶ 
μὲν αἰσθήσεως καὶ τοῦ αἰσθάνεσθαι τί ἐστι χαὶ διὰ τί συμβαίνει τοῖς 
᾿ ζῴοις τοῦτο τὸ πάθος εἴρηται πρότερον. Mem, 1. 449 b 8 περὶ μνήμης καὶ 
τοῦ μνημονεύειν τί ἐστι, καὶ διὰ τίν᾽ αἰτίαν γίγνεται.... (Cfr. ϑοπιη. 4. 
453 "10, 12, 417.) Eth. A 1. 1094 a 25 πειρατέον τύπῳ γε περιλα- 
αὐτὸ τί ποτ᾽ ἐστὶ, χαὶ τινὸς τῶν ἐπιστημῶν ἢ δυνάμεων. 2. 1098 a 
sett ἐστιν οὗ λέγομεν τὴν πολιτικὴν ἐφίεσθαι.... 20 περὶ δὲ τῆς 
μονίας τί ἐστιν ἀμφισβητοῦσι. 
* Top. A 8. 103 ἃ 32 ἐν τῷ τί ἔστι δὲ κατηγορεῖσθαι τὰ τοιαῦτα 
σύω, ὥσα ἁρμόττει ἀποδοῦναι ἐρωτηθέντα τί ἐστι τὸ προκείμενον. 
di Top. H 3. 153 a 47 uatuyopetae δ᾽ ἐν τῷ τί ἐστι τὰ γένη καὶ αἱ 
δέν... ὅ, 184 ἃ 27.... ἐν τῷ τί ἐστι τὸ γένος καὶ αἱ διαροραὶ κα- 
ἅτ . , 
Top. Z ὅ. 142 b 25.... εἴ τις τὸν ἄνθρωπον ὁρίσαιτο τὸ ἐπιστά- 
εθμεῖν. οὐ γὰρ εἴρηται.... τί ὃν ἐπίσταται ἀριθμεῖν " τὸ δὲ γένος 
τὸ τί ἐστε σημαίνειν, καὶ πρῶτον ὑποτίθεται τῶν ἐν τῷ ὁρισμῷ 
ν. Δ 0, 128 ἃ 23 κατὰ τὴν τοῦ τί ἐστιν ἀπόδοσιν μᾶλλον 
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genere che massimamente significa la οὐσία, * Quindi τί ἐστι, 
οὐσία 6 definizione sono tre termini collegati, la Dialettica ne 
tratta come processo discorsivo generale, e quindi formale, e 
la οὐσία stessa ha talora un significato reale talora formale di 


essenza. * 

Nel capitolo della Sofistica ove sono usate le categorie, 
la prima categoria da prima è τί ἐστι, poi τόδε e τόδε τι. Il 
τὶ ἔστι è opposto alle categorie quanto e a qualcosa. * Il τόδε 
è unito a τοιόνδς, τοσόνδε, ὡς ἔχει πρός τι a denotare le ca- 
tegorie in forma concreta: codesto, tale, tanto, come sta a 
qualcosa, * esso indica un oggetto concreto. Il τόδε τι non è 
che la medesima espressione in forma generale: un codesto.* 


ἁρμόττει τὸ γένος ἡ τὴν διαφορὰν εἰπεῖν" ὁ γὰρ ζῷον εἴπας τὸν ἄνθρωπον 
μᾶλλον δηλοῖ τί ἐστιν ὁ ἄνθρωπος ἢ ὁ πεζόν.... ἡ μὲν διαφορὰ ποιότητα, 
τοῦ γένους ἀεὶ σημαίνει.... Z 6, 144 ἃ 17 ἔτι ἡ μὲν ἕξις τί ἐστι σημαίνει 
ἡ ἀρετή, τὸ δ' ἀγαθὸν οὐ τί ἐστιν ἀλλὰ ποίον" δοκεῖ δ᾽ ἡ διαφορὰ ποιόν 
τι Ombre. 21 δοκεῖ γὰρ ποιόν τι πᾶσω διαφορὰ δηλοῦν. 
1 Top. Z 1. 139 a 29, ὅ. 143 a 18 (Vedi nota seg.). 

5 Top. ἃ 9. 108 Ὁ 28 (Vedi nota 3 pag. 50) Z 6. 143 a ‘32 
νοννοῖον τὸ ζῷον ἢ τὴν οὐσίαν.... 144 Ὁ 32 οὐ δοκεῖ γὰρ διαφέρειν obcta 
οὐσίας τῷ ποῦ εἴνοι. 148 a 8 πᾶν γὰρ πάθος μᾶλλον γινόμενον ἐξίστησι 


τῆς οὐσίας. (Cir. 10). 14, 151 b1.... ὁ τῆς ψυχῆς ὅρος, εἰ ἔστιν οὐσία ἐπι- E. 


othuns δεκτικῆ. 13. 150 b 23 οὐ γὰρ τὸ ἐκ τούτων, ἀλλὰ τὸ οὕτως ἐκ 
τούτων ἑκάστου τῶν συνθέτων ἡ οὐσία, καθάπερ ἐπ᾿ οἰκίας. Η 8. 153 b 81 
ἡ φθορὰ διάλυσις οὐσίας. (Cfr. 32, 33). Z 1. 139 a 39, μάλιστα γὰρ 
τῶν ἐν τῷ ὁρισμῶ τὸ γένος δοκεῖ τὴν τοῦ ὁριζόμένου οὐσίαν σημαίνειν. 
8. 140 a 34 ὁ λοιπὸς λόγος ἴδιός ἐστι καὶ δηλοῖ. τὴν᾿ οὐσίαν. (Cfr. 37, 
Ὁ 5.) δ. 143 ἃ 11 ἀπολιπὼν οὖν τὸ τῆς δικωξοσύνης γένος où- λέγει τὸ 
τί ἣν εἴνοι" ἡ γὰρ οὐσίω ἑκάστῳ μετὰ τοῦ γένους. 8. 146 Ὁ ὃ παντὸς γὰρ 
τοῦ πρός τι ἡ οὐσία, πρὸς ἕτερον. . 

8 Soph. 22. 178 a 7 (Vedi nota 1 pag. 21). 

* Ib. 39 τὸ γὰρ Μόνον οὐ τόδε σημαίνει οὐδὲ τοιόνδε οὐδὲ 1000008 È 

ἀλλ᾽ ὡς ἔχει πρός.τε, οἷον ὅτι οὐ per” ἄλλου. 

δ Ib. b 37 τὸ γὰρ ἄνθρωπος καὶ ἅπαν τὸ κοινὸν οὐ τόδε τι, ἀλλὰ 
τοιόνδε τι ἢ πρός τε ἢ πῶς ἣ τῶν τοιούτων TL συμαΐνει. ὁμοίως δὲ καὶ 
ἐπὶ τοῦ Kopioxos χαὲ Κορίσκος μουσικός, πότερον ταὐτὸν ἢ ἕτερον : τὸ 
μὲν γὰρ τόδε τι τὸ δὲ τοιόνδε σημαίνει.... κιτιλ. : 
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Dunque la prima categoria in questo capo è intesa a dinotare 
gli oggetti concreti. 

7. Pertanto nei libri di Logica la nozione della prima ca- 
tegoria ora è entità-sostanza-essenza , ora è essenza della so- 
stanza, ora essenza formale, ora oggetto concreto, nè s° in- 
tende per quale processo la prima categoria venga a queste 
variazioni. Per intenderlo è necessario ricorrere alla Filosofia 
Prima, che tratta appunto della prima categoria. ἡ 

Infatti Aristotele determina quale sia il soggetto della Fi- 
losofia Prima come segue. ἡ La sapienza è la scienza delle 


Il Trendelenburg crede che nell’ investigare la nozione della 
prima categoria non si debba trattare della οὐσία metafisica, ma si 
«debba limitare la ricerca alla οὐσία. quale categoria (Ges. d. Kat. 69). 
Ma trattasi per |’ appunto di esporre cosa fu la prima categoria secondo 
Aristotele, ed egli stesso dimostra che tema della Filosofia Prima è 
la prima categoria. Quella distinzione della categoria logica dalla οὐσία 
metafisica è posteriore ad Aristotele. 
* I varii libri uniti insieme col nome di Metafisica contengono un 
trattato principale, formato dai libri ABTEZH®, e quattro trattati mi- 
nori il libro A, i libri MN, il libro I e il libro A. I due MN 61 
discutono questioni poste nel trattato principale, ma sembrano essere 
+ trattati parziali, che riprendono quelle questioni onde dibatterle a fon- 
do, anzichè essere parte integrante del principale. Il A tratta an- 
. ch’ esso di ciò che nella divisione delle scienze fu posto essere soggetto 
‘ della Filosofia Prima, ma è senza connessione al trattato principale, Il 
libro A poi è presupposto e citato dagli altri, ma non è parte inte- 
._ Srante della Filosofia Prima, Il libro «, anche se aufentico, è intruso 
Nella Filosofia Prima, e del Καὶ gli otto primi capitoli sono una espo- 
sizione parallela e più succinta dei libri BIE, mentre i quattro ul- 
timi sono un estratto della Fisica, spurio senza dubbio. Vedi la cri- 
tica dei libri della Metafisica in Brandis, Denk. ἃ. Berl. Akad., 1834, 
| pag. 63 segg., e Gesch. d. Gr.-Rom. Phil., MI, 2, pag. 541, in Ra- 
| Vaisson, Essai sur la Mét. d'Ar., 1, pag. 82 segg., in Bonitz, Arist. 
\Met., II, pag. 3 segg., in Bonghi, Met. d'Ar., pagina xLix segg. Il 
ii Pag. LXxxI1 segg., crede che al posto del libro A c’ era un περὶ 
" ποσαχῶς, ma non era se non in parte quello che e’ è oggi. A giu» 
izio mio l’argomento tratto dal libro K, in cui la materia dell’ E 
Segue direttamente quella del Γ' è più forte degli argomenti citati dal 
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cause e dei principii primi; * essa tratta delle questioni in- 
torno i principii e le cause prime dell'ente; ἢ laonde non tratta 
dell'ente sotto un rispetto accidentale ma dell’ente in quanto 
ente; © ha unità scientifica, * si fonda sul principio di con- 
traddizione, ἡ è scienza speculativa, è la Filosofia Prima.® Ma 
l'ente dicesi in più sensi: secondo l'accaduto, quale vero, le 
categorie, l’in potenza e l’in atto; ora nè l'ente secondo l’ac- 
caduto nè l ente quale vero spettano alla scienza dell’ ente in 
quanto ente, e delle categorie la odota è ente primo, perciò 
la Filosofia Prima deve trattare anzitutto, massimamente, e 
quasi soltanto dell’ ente a questo modo. ἡ Dunque è nella Fi- 
losofia Prima che si deve ricercare la nozione della οὐσία quale 
categoria secondo Aristotele. 

Essa prima categoria è il τί ἐστι che significa οὐσία; essa 
è ente primo perchè quando diciamo cos' è non diciamo bian- 
co, caldo, di tre piedi, ma uomo 0 dio; le altre categorie di- 
consi enti perchè quantità, qualità, affezioni dell’ ente a que- 
sto modo; ᾽ la οὐσία è ente primo di nozione, di conoscenza e 
di tempo, perchè essa sola è χωριστόν, perchè la nozione del- 
}᾽ οὐσία è intrinseca alla nozione di ciascuna categoria, e per- 


Bonghi a favore della sua opinione; piuttosto porrei il libro A in capo 
alla Metafisica quale trattato preliminare, come vorrebbe il Ravaisson, -.. 
pag. 82 segg., ma mi sembra più fondata 1᾿ opinione del Brandis e del... 
Bonitz, i quali lo considerano un frammento che sta da sè. © 
1 Met. A1,2. PRI) 
ἢ Met, B. 
° Met, D 1. 
RIA: 
δ Met, Γ 3. ἡ 
i © Met. E 1... È 
VID: 83 A: ' 
ἶ * Met. Ζ 1. Cr Δ 1. 
9 Met. 7 1. 1028 ἃ 10 Τὸ ὃν λέγεται πολλαχῶς.... σημαίνει γὰρ 
τὸ μὲν τέ ἐστι χαὶ τόδε τι, τὸ δὲ ὅτε ποιὸν ἢ ποσὸν ἢ τῶν ἄλλων ἕκαστον 
i τῶν οὕτω κατηγορουμένων. τοσαυταχῶς δὲ λεγομένου τοῦ ὄντος Φανερὸν 
ὅτε τούτων πρῶτον ὃν τὸ τί ἰστιν, ὅπερ σημαίνει τὴν οὐσίαν. ὅτων μὲν 
γὰρ εἴπωμεν ποῖόν τι τόδε, ἢ, ἀγαθὸν λέγομεν ἢ κακόν, ἀλλ᾽ οὐ τρίπηχυ 
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ché la conoscenza massima è di sapere cosa siano l’ uomo, 
il fuoco ecc., anzichè il quale, il quanto, il dove, e conosciamo 
questi stessi quando sappiamo cos’ è il quanto o il quale ecc. : 

Innanzi tutto conviene determinare la nozione del yo- 
ριστόν. 

Gamuso è naso concavo, camusità e concavità differiscono 
in ciò che camusità è assunta insieme ‘alla materia, è detta 
colla materia quella della cosa, concavità senza materia sen- 
sibile, separatamente. ® Le cose naturali sono tutte al modo 
- di camuso, cioè non'senza materia; e quindi la fisica tratta di 
cose ἀχώριστα, cioè non separate dalla materia, che sono bensi 
χωριστὸ, εἴδει, cioè separate di specie, ma nella materia. La 
matematica tratta di cose non χωριστά, cioè che sono nella 
materia, separandole per astrazione dalla materia e dal 
‘moto, quindi di cose χωριστὰ τῇ νοήσει, cioè separate col- 
 l’atto intellettivo. Delle cose χωριστὰ, se ce ne sono, e del 
χωριστόν, come e cosa sia, tratta la Filosofia Prima. * Cioè yo- 


ἢ ἄνθρωπον ὅταν δὲ τί ἐστιν, οὐ λευκὸν οὐδὲ θερμὸν οὐδὲ τρίπηχυ, ἀλλ᾽ 
ἄνθρωπον ἢ θεόν. τὰ δ᾽ ἄλλα λέγεται ὄντα τῷ τοῦ οὕτως ὄντος τὰ μὲν 
ποσότητας εἶναι, τὰ δὲ ποιότητας, τὰ δὲ πάθη, τὰ δὲ ἄλλο τε τοιοῦτον. 
ὃ 1 10. 31 πολλαχῶς μὲν οὖν λέγεται τὸ πρῶτον " ὅμως δὲ πάντων 
ἢ οὐσία πρῶτον καὶ λόγῳ καὶ γνώσει καὶ χρόνῳ. τῶν μὲν γὰρ ἄλλων 
χατηγορημάτων οὐθὲν χωριστόν, αὕτη δὲ μόνη. καὶ τῷ λόγῳ δὲ τοῦτο 
"πρῶτον" ἀνάγκη γὰρ ἐν τῷ ἑκάστου λόγῳ τὸν τῆς οὐσίας ἐνυπάρχειν. 
ual εἰδέναι τότ᾽ οἰόμεθα ἕκαστον μάλιστα,, ὅταν τί ἐστιν ὁ ἄνθρωπος γνῶ- 
μὲν ἡ τὸ πῦρ, μᾶλλον ἣ τὸ ποιὸν Y τὸ ποσὸν ἢ τὸ ποῦ, ἐπεὶ χαὶ αὐτῶν 
τούτων τότε ἕκαστον ἴσμεν, ὅταν τί ἐστι τὸ ποσὸν ἡ τὸ ποιὸν γνῶμεν. 

7 * Met. E 1. 1025 Db 30 τῶν δ᾽ ὁριζομένων καὶ τῶν τί ἐστι τὰ μὲν 
Ο οὕτως ὑπάρχει ὡς τὸ σιμόν, τὸ, δ᾽ ὡς τὸ χοῖλον. διωφέρει δὲ ταῦτα ὅτι 
τὸ μὲν σιμὸν συνειλημμένον ἐστὶ μετὰ τῆς ὕλης" ἔστι γὰρ τὸ μὲν σιμὸν 
ἡ χοίλη pis, ἡ δὲ κοιλότης ἄνευ ὕλης αἰσθητῆς. K 7. 1064 ἃ 23.... ὁ μὲν 
= τοῦ σιμοῦ λόγος μετὰ τῆς ὕλης λέγεται τῆς τοῦ πράγματος, ὁ δὲ τοῦ 
f κοίλου χωρὶς τῆς ὕλης" ἡ γὰρ σιμότης ἐν ῥινὶ γίγνεται, διὸ καὶ ὁ λόγος 
᾿ αὐτῆς μετὰ ταύτης θεωρεῖται. Cir. Psyc. Τ' 4. 429 b 14. 7. 434 Ὁ 12. 
AR * Ib. 1026 b 34 εἰ δὴ πάντα τὰ φυσικὰ ὁμοίως τῷ σιμῷ λέγον- 
sso δῆλον πῶς δεῖ ἐν τοῖς φυσικοῖς τὸ τί ἐστι ζητεῖν χαὶ ὁρίζεσθαι, 
" καὶ διότε χαὶ περὶ ψυχῆς ἐνίας θεωρῆσαι τοῦ φυσικοῦ, ὅση μὴ ἄνευ τῆς 
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ριστὸν esprime separazione, sia reale sia per astrazione, dalla 
materia. 

Socrate iniziò la ricerca dell’ universale, ma non separò 
gli universali dai singolari, non fece χωριστὰ gli universali e 
le definizioni; Platone li separò e chiamò idee siffatti enti. ἡ 
I Pitagorici, vedendo molte determinazioni dei numeri ine- 
renti ai corpi sensibili, imaginarono bensì gli enti essere nu- 
meri, ma non χωριστούς. ἢ Quindi in tutta la polemica delle 
idee e dei numeri ideali il χωριστὸς è sinonimo di κεχωρισμέ- 
vos, di εἶναι παρὰ τὰς αἰσθητάς, ed è il contrario di ἐν τοῖς 
αἰσθητοῖς εἶναι, e spesso è unito a χαθ᾽ abté,® cioè esprime 
l’ essere trascendente delle idee. 


ὕλης ἐστίν. 1026 a 18 ἡ μὲν γὰρ φυσικὴ περὶ ἀχώριστα μὲν ἀλλ’ οὐκ 
ἀκίνητα, τῆς δὲ μαθηματικῆς ἔνια περὶ ἀκίνητα μὲν οὐ χωριστὰ δ᾽ ἴσως, 
ἀλλ᾽ ὡς ἐν ὕλῃ" ἡ δὲ πρώτη καὶ περὶ χωριστὰ καὶ ἀκίνητα. Cfr. K 7. 
1064 a 28 segg. Phys. B 2. 193 b 34 περὶ τούτων μὲν οὖν mpaypa- > 
τεύεται χαὶ ὁ μαθηματιχός, ἀλλ᾽ οὐχ ἢ φυσίκοῦ σώματος πέρας ἕκαστον" 

οὐδὲ τὰ συμβεβηκότα θεωρεῖ ἢ τοιούτοις olor συμβέβηκε. διὸ καὶ χωρί- 

ζει" χωριστὰ γὰρ τῇ νοήσει χινήσεώς ἐστι κ. τ. À. 494. b 12 τὸν φυσί- 

χὸν δεῖ εἰδέναι.... περὶ ταῦτα ἃ ἐστι χωριστὰ μὲν εἴδει, ἐν ὕλῃ δὲ" ἄν- - 
θρωπος γὰρ ἄνθρωπον γεννᾷ,.... πῶς δ᾽ ἔχει τὸ χωριστὸν καὶ τί ἐστι, pu _ 
λοσοφίας τῆς πρώτης διορίσαι ἔργον. Psyc. A 1. 408 b 11 ὁ φυσικὸς - 

περὶ ἅπανθ᾽ ὅσω τοῦ τοιουδὲ σώματος καὶ τῆς τοιαύτης ὕλης ἔργα καὶ [ 
πάθη.... τῶν δὲ μὴ χωριστῶν μέν, ἢ h δὲ μὴ τοιούτου σώματος πάθη καὶ ἡ 
ἐξ ἀφαιρίσεως, ἢ δὲ κεχωρισμένα "6 πρώτος dicci Cir. Dall 
429 b 44 segg. Met. M 3. 1077 Ὁ 17 segg. : 

! Met. A 6. 987 b 1 segg. M 4, 1078 b 30 ἀλλ᾽ ὁ μὲν Σωκράτης 
τὰ καθόλου οὐ χωριστὰ ἐποίει οὐδὲ τοὺς ὁρισμούς" οἱ δ᾽ ἐχώρισαν, καὶ τὰ 
τοιαῦτα τῶν ὄντων ἱδέος προσηγόρευσαν. 9. 1080 Ὁ 2 τοῦτο δ΄.... ἐκίνησε 
pb Σωχράτης διὰ τοὺς ὁρισμούς, οὐ μὴν ἐχώρισέ τὰ τῶν -καθ᾽ ἕκαστον" 
καὶ τοῦτο ὀρθῶς ἐνόησεν οὐ χωρίσας. β 

? Met, N 8. 1090 ἃ 20 οἱ δὲ Πυθαγόρειοι διὰ τὸ ὁρᾶν πολλὰ τῶν È 
ἀριθμῶν πάθη ὑπάρχοντα. τοῖς αἰσθητοῖς σώμασιν, εἶναι μὲν ἀριθμοὺς". 
ἐποίησαν τὰ ὄντα, οὐ χωριστοὺς δέ, ἀλλ᾽ ἐκ ἀριθμῶν τὰ ὄντα. Οἶν.᾿ È: 
M 6. 1080 b 1.... où χωριστοὺς ἀλλ᾽ ἐν τοῖς αἰσθητοῖς.... ὡς ix τῶν 
ἀριθμῶν ἐνυπαρχόντων ὄντα τὰ αἰσθητά.... 16 οἱ Πυθαγόρειοι.... οὗ 
χεχωρισμένον ἀλλ᾽ ἐκ τούτου τὰς αἰσθητὰς οὐσίας: συνεστάναι φασίν. “ἢ 

? Met. Z 14. 1089 ἃ 25, 34; I 2. 1058 b 22; K 2. 1060 ἃ 8, 
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E in un soggetto ciò che, esistendo in qualcosa non 
| come parte, non può essere separatamente dalla cosa in cui è.' 
Le affezioni non sono χωριστά; È i contrarii non sono soggetto. 
da cui le cose, perchè sono essi di un soggetto e non χωρι- 
— ocà;° i punti le linee le superficie sono inerenti in altro e 
nessuno è χωριστόν; * nessuna delle altre cose è χωριστὸν fuor- 
chè la οὐσία, perchè tutte accidenti della οὐσία; ὃ la forma è 
χωριστὸν λόγῳ, l’ oggetto concreto ὁ χωριστὸν ἁπλῶς. " Cioè il 
χωριστὸν esprime l’essere da sè, opposto al non poter essere 
che in altro. 

Dunque il χωριστὸν esprime |’ essere immateriale, 1’ essere 
- trascendente, l'essere da sè, cioè nella nozione di separazione 
da qualcosa si insinua la nozione dell’ essere nella sua ambi- 


| 042, 19, 25, 26,b 2,44; Ν 4. 1076 a 34,2. 1076 b 3, 12, 13, 
45, 18, 23, 50, 34, 1077 a 11, 16, b 44, 18, 25, 31, 32, 4. 1078 
b 30, 1079 a 3, 6. 1080 ἃ 14, 37,b 1, 18, 14, 15, 47, 8. 1088 Β 
10, 23, 37, 1084 b 2, 9. 1085 a 27, b 36, 1086 ἃ 3, 33, b 4, δ, 
9, 10. 1086 " 17, 19, 1087 a 5, 7, 12; N 8. 1090 ἃ 23, 29, 80. 
38, 37, 4. 1092 a 8, 3. 1092 a 25, 6. 1093 b 27. 

1 Cat. 9. 1 a 24 ἐν ὑποκειμένῳ δὲ λέγω, 8 ἔν τινι μὴ ὡς μέρος 
ὑπάρχον ἀδύνατον χωρὶς εἴναι τοῦ ἐν ᾧ ἐστίν. 

* Met. N 1. 1087 a 36 ἀλλὰ μὴν γίγνεται πάντα ἐξ ἐναντίων ὡς 
© ὑποκειμένου τινός" ἀνάγχη ἄροω μάλιστα τοῖς ἐναντίοις τοῦθ᾽ ὑπάρχειν. 
ἀεὶ ἄρα πάντα τἀναντία καθ᾽ ὑποκειμένου, χαὶ οὐθὲν χωριστόν. Cfr. A 
10. 1075 b 22. 

ἢ Gen. et Corr. A 3. 317 b 10.... χωριστὰ, γὰρ εἴη τὰ πάθη τῶν 
οὐσιῶν. 33.... ἔσται.... χωριστὰ, τὰ πάθη τῶν οὐσιῶν. 10, 327 b 22 
τῶν δὲ παθῶν οὐθὲν χωριστόν. Long. et Br. Vit. 3. 465 Db 44 ἔσται γὰρ 
τὰ πάθη κεχωρισμένα. 

* Met. K 1. 1059 b 12.... τὰ μαθηματικὰ... χωριστὸν γὰρ aò- 
οὐθέν. 2. 1060 b 16 πάντα δὲ ταῦτα ἐν ἀλλοῖς ὑπάρχει καὶ χωρι- 
ν οὐθέν ἐστιν. 

* Phys, A 3. 185 a 81 οὐδὲν γὰρ τῶν ἄλλων χωριστόν ἐστι παρὰ" 

| οὐσίαν" πάντα γὰρ καθ᾽ ὑποκειμένου λέγεται τῆς οὐσίας. (Gir. 7. 

) a 34.) Met. A 1, 1069 a 24 οὐθὲν τῶν ἄλλων χωριστόν. 

Met. H 1. 1042 ἃ 28.... ἄλλως δ᾽ ὁ λόγος χαὶ ἡ μορφή; ὃ τόδε τι 

λόγῳ χωριστόν ἐστιν" τρίτον δὲ τὸ ἐκ τούτων, οὗ γένεσις μόνου 
ὦ ἐστι, χαὶ χωριστὸν ἁπλῶς, 
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guità dell’ essere-esistere, e diventa la nozione dell'essere da 
sé. La οὐσία è ente primo, perchè essa sola è χωριστόν, cioè 
essa sola è da sè, le altre categorie non possono essere senza 
essa. ἡ E sono οὐσία, πρότερα le cose che prese separatamente 
superano nell’ essere, quelle che possono essere senz’ altre, 
ma non queste senza quelle, * perciò la nozione di odota sem- 
bra risolversi nelle due dell’ εἶναι e del χωριστόν, essere, es- 
sere da sè. 

La οὐσία. è ente primo nei molti sensi del primo: di tem- 
po, di nozione, di conoscenza. La priorità di tempo è con- 
seguenza diretta del χωριστόν, se le altre cose non possono 
essere senza la οὐσία, essa deve preesistere. Collegata alla 
| priorità di tempo è la priorità di genesi, * la quale è l’ inversa 
| della priorità di οὐσία, quando questa sia intesa nel senso di 
| I maggiore perfezione di essere.* La priorità di tempo e di 

genesi appartiene al soggetto, alla materia. ® Ad essa si op- 


ἡ Met. Z 1. 1028 a 32 (Vedi nota 1 pag. 55). 13, 1038 Ὁ 27 οὔτε 
λόγω γὰρ οὔτε χρόνῳ οὔτε γενέσει οἷόν τε τὰ πάθη τῆς οὐσίας εἶναι 
πρότερα "ἔσται γὰρ χωριστά. Questo secondo passo dimostra che il 
χωριστὸν nel primo, 1028 a 34, non va riferito al solo χρόνῳ πρῶτον, |. 
e perciò và inteso nel doppio senso di τῷ λόγῳ χωριστὸν e χωριστὸν 
ἁπλῶς cfr. H 1. 1042 a 28. (Vedi nota 6 pag. 57.) A 5. 1070 b 36 
᾿Επεὶ δ᾽ ἰστὶ τὰ μὲν χωριστὰ τὰ δ᾽ οὐ χωριστά, οὐσίαι ἐχεῖνα.... τῶν 
| οὐσιῶν ἄνευ οὐκ ἔστε τὰ πάθη καὶ αἱ χινήσεις. 4 
* Met. A 14. 1019 a 1 τὰ μὲν δὴ οὕτω λέγεται πρότερα καὶ dote 
i pa, tà δὲ κατὰ φύσιν καὶ οὐσίαν, Goa ἐνδέχεται εἶναι ἄνευ ἄλλων, 
ἐκεῖνο, δ᾽ ἄνευ ἐκείνων μή. M 2. 1077 b 2 (Vedi nota 1 pag. 59). 
I * Met. Z 13. 1038 b 27 (Vedi nota 1) Part. an, Β' 1. 646 a 38. 
Met. 8. 1084 b 18 (Vedi nota 8). i 
* Met. M 2. 41077 a 18 τὸ γὰρ ἀτελὶς μέγεθος γενέσει μὲν πρότερόν | 
' ἐστι, τῇ οὐσίῳ, δ᾽ ὕστερον, οἵον ἄψυχον ἐμψύχου... 26 εἰ οὖν τὸ τῇ Ye 
νέσει ὕστερον τῇ οὐσίᾳ πρόζερον, τὸ σῶμα πρότερον ἂν εἴη ἐπιπέδου καὶ È 
μήκους" καὶ tabry χαὶ τέλειον καὶ ὅλον μᾶλλον, ὅτι ἔμψυχον γίγνεται. © 
® Part. an. B 4. 646 a 35 τῷ μὲν οὖν χρόνῳ προτέραν τὴν ὕλην 
ἀναγκαῖον εἴνωε καὶ τὴν γένεσιν, τῷ λόγῳ δὲ τὴν οὐσίαν χαὶ τὴν ἐκάτ" 
στου᾽ μορφήν. Met. M 8. 1084 Ὁ 9 ὡς μὲν δὲ ὕλη ἡ ὀξεῖα καὶ τὸ arabe. 
Ì Xitov καὶ ἡ μονὰς πρότερον, ὡς δὲ κατὰ τὸ εἶδος καὶ τὴν οὐσίαν τὴν κατὰ 
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pone la priorità di nozione che è secondo la dipendenza 
| ideale delle nozioni : ὁ il tutto è priore di nozione alle parti, 
perchè queste sono definite da quello, e perciò la nozione 
del tutto è parte della nozione delle parti priore alla no- 
zione totale; * divisibile è priore di nozione a indivisibile, 
perchè nome e nozione di questo vengono da quello; ἡ l'in 
alto è priore di nozione all’ in potenza, perchè la nozione 
della cosa in potenza è determinata dalla nozione della cosa in 
‘alto. * Questa priorità appartiene alla forma e al tutt’ insieme 
di materia e forma. ἡ La οὐσία, ha la priorità di nozione sulle 
altre categorie, perchè nella nozione di ciascuna cosa οὗ è 


τὸν λόγον ἡ ὀρθὴ καὶ τὸ Giov τὸ ix τῆς ὕλης χαὶ τοῦ εἴδους " ἐγγύτερον 
᾿ γὰρ τοῦ εἴδους καὶ οὗ ὁ λόγος τὸ ἄμφω, γενέσει δ᾽ ὕστερον. 
! Met. M 3. 1077 ἃ 36 τῷ μὲν οὖν λόγῳ ἔστω πρότερα. ἀλλ᾽ οὐ 
πάντα ὅσα τῷ λόγῳ πρότερα, καὶ τῇ ovola πρότερα. τῇ μὲν γὰρ οὐσίᾳ, 
| πρότερα ὅσα χωριζόμενα τῷ εἴναι ὑπερβάλλει, τῷ λόγῳ δὲ ὅσων οἱ λό- 
gior ἐς τῶν λόγων᾽ talra δ᾽ οὐχ ἅμα ὑπάρχει. εἰ γὰρ μὴ ἔστι τὰ πάθη 
mapà τὰς οὐσίας, οἷον κινούμενόν τε ἢ λευκόν, τοῦ λευκοῦ ἀνθρώπου τὸ 
λευκὸν πρότερον χατὰ τὸν λόγον, ἀλλ᾽ οὐ κατὰ τὴν οὐσίαν" οὐ γὰρ ἐνδέ- 
χεέται εἶναι κεχωρισμένον, ἀλλ᾽ ἀεὶ ἅμα τῷ συνόλω ἐστίν " σύνολον δὲ 
λέγω τὸν ἄνθρωπον τὸν λευχόν. 

* Met. M 8. 1084 b 11. (Vedi nota 8 pag. prec.). Z 10. 1035 
ΠΡ ἡ ὅσα μὲν γὰρ τοῦ λόγου μέρη καὶ εἰς ἃ διαιρεῖται ὁ λόγος, ταῦτα 
πρότερα, ἢ πάντα ἣ ἵνια. ὁ δὲ τῆς ὀρθῆς λόγος οὐ διαιρεῖται εἰς ὀξείας 
λόγον, ἀλλὰ τῆς ὀξείας εἰς ὀρθήν" χρῆται γὰρ ὁ ὁριζόμενος τὴν ὀξεῖαν 
τῇ ὀρθῇ. 

ὅ Met. I 3. 1054 a 26 λέγεται δ᾽ ἐκ τοῦ ἐναντίου καὶ δηλοῦται τὸ 
ἣν ἐκ τοῦ διαιρετοῦ τὸ ἀδιαίρετον διὸ τὸ μᾶλλον αἰσθητὸν τὸ πλῆθος εἴναι 
καὶ τὸ διαιρετὸν ἣ τὸ ἀδιαίρετον, ὥστε τῷ Χόγῳ πρότερον τὸ πλῆθος τοῦ 
ἀδιαιρίτου διὰ τὴν αἴσθησιν. 
; * Met. © 8. 1049 b 11.... προτέρα ἐστὶν ἡ ἐνέργεια καὶ λόγῳ καὶ 
τῇ οὐσίᾳ. .... τῷ λόγῳ μὲν οὖν ὅτι προτέρα, δῆλον " τῷ γὰρ ἐνδέχεσθαι ivep- 
᾿γῆσαι δυνατόν ἐστι τὸ πρώτως δυνατόν, οἷον λέγω οἰκοδομικὸν τὸ δυνά- 
ν οἰκοδομεῖν, καὶ ὁρατικὸν τὸ ὁρᾶν, καὶ ὁρατὸν τὸ δυνατὸν ὁρᾶσθαι. 
αὑτὸς λόγος καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων, ὥστ᾽ ἀνάγκη τὸν λόγον προῦπάρ- 
καὶ τὴν γνῶσιν τῆς γνώσεως. Psyc. Β 4, 415 ἃ 19 πρότερον γάρ 
τῶν δυνάμεων ai ἐνέργειαι καὶ αἱ πράξεις κατὰ τὸν λόγον. 
* Vedi nota 5 pag. prec. 
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necessariamente la nozione della οὐσία, ‘ e quindi è implicita 
nella nozione delle altre categorie. La priorità di ‘conoscenza 
si collega alla priorità di nozione, perchè la conoscenza è o 
secondo la nozione o secondo il senso ; secondo la nozione, 
sono priori gli universali, secondo il senso i singolari. * Ma la 
priorità di conoscenza della οὐσία è priorità secondo l’ oggetto 
della conoscenza; la οὐσία è Ἰνώσει πρῶτον perchè sappiamo 
massimamente quando conosciamo cos’ è l’uomo o il fuoco, 
anzichè il quale o il quanto, poichè conosciamo anche cia- 
scuno di questi stessi allorquando sappiamo cos’ è il quanto 0 
il quale. E la questione fu, è » © Sempre sarà, cosa sia l’ ente, 
cioè cosa sia la οὐσία, e fu questo il problema che vollero ri- 
solvere chi coll’ unità, chi colla pluralità, finita o infinita, * 
Laonde la nozione della odata, che risulta da questa prio- 
rità molteplice, implica la solita ambiguità di entità-sostanza- 
essenza. Una determinazione maggiore di essa nozione è data 
dall’ aggiungere al πρώτως ὃν l'èy ἁπλῶς in opposizione a τὶ 
ὃν, il quale risponde alla sentenza precedente: le altre cate- 
gorie diconsi enti per essere quantità, qualità, ecc., dell'ente 
primo. * Quindi il τὶ ὃν esprime questo modo limitato , relati- 
vo, di essere, e l’èy ἁπλῶς significa che la οὐσία non è un 


ὁ Met. Z 1. 1038 a 34. (Vedi nota 1 Pag. 55) Cfr. 18-20 (Vedi 
nola 9 pag. 54). - sal 

* Met. A 41. 10418 b 30 ἄλλον δὲ τρόπον τὸ τῇ γνώσει πρότερον 
ὡς καὶ ἁπλῶς πρότερον, τούτων δὲ ἄλλως τὰ κατὰ τὸν λόγον χαὶ τὰ 
κατὰ τὴν αἴσθησιν. κατὰ μὲν γὰρ τὸν λόγον τὰ καθόλου πρότερα, κατὰ 
δὲ τὴν αἴσθησιν τὰ καϑ' ἕκαστα. χαίτοι οὐκ ἐνδέχεται μουσικὸν εἶναι pù 
ὄντος μουσικοῦ τινός. Cfr. M 8, 1077 Ὁ 4 segg. (Vedi nota 1 pag. prec.). 

* Met. Z 1, 1028 a 36 (nota 1 pag. 55) b2 καὶ δὴ καὶ τὸ πάλαι 
τε καὶ νῦν καὶ ἀεὶ ζητούμενον καὶ ἀεὶ ἀπορούμενον, τί τὸ ὄν, τοῦτό ἐστι 
τίς ἡ οὐσία. τοῦτο γὰρ οἱ μὲν ἕν εἴναί φασιν, οἱ δὲ πλείω ἢ ἕν, καὶ οἱ 
μὲν πεπερασμένα, οἱ δὲ ἄπειρα. i 

* Ib. a 30 ὥστε τὸ πρώτως ὃν χαὶ οὐ τὶ ὃν ἀλλ᾽ ὃν ἁπλῶς ἡ οὐσία - 
ἂν εἴη. Cfr. 48 (Vedi nota 9 Pag. 54) M 2 1077 Db 15 φανερὸν ὅτι Y 
ὅλως οὐκ ἔστιν ἢ τρόπον τινά, ἐστι χαὶ διὰ τοῦτο οὐχ ἁπλῶς ἐστίν ro) 
λαχῶς γὰρ τὸ εἴναι λέγομεν. 


» 
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certo ente, limitato a quel modo, ma ente assolutamente, cioè 
Ja nozione dell’ οὐσία si identifica con quella dell’ ente. 
| Aristotele passa a delineare‘ cosa sia la οὐσία distin- 
guendo quattro significati principali in cui viene detta: si in- 
tende per οὐσία la quiddità, 1’ universale, il genere e il sog- 
getto. Il soggetto è ciò di cui le altre cose sono predicate, 
esso poi non è ulteriormente predicato di un’ altra, perciò 
sopra ogni altra cosa sembra essere odota il soggetto primo. 
Dicesi soggetto primo in un modo la materia, in un altro la 
© forma, in un terzo il tutt’insieme delle due, Τ᾽ oggetto concreto. 
- La nozione della materia, secondo Aristotele ὁ quella 
di soggetto alla generazione, e indirettamente a ogni muta- 
zione." Dall’ analisi del diventare, egli venne alla conclusione 
che in ogni diventare c’ è un soggetto e due opposti, e che il 
. diventare è la mutazione di esso soggetto da una determina- 
zione alla determinazione opposta. * Laonde egli concepì la 


‘Met. Z 2. 1028 b 81.... ὑποτυπωσαμένοις τὴν οὐσίαν πρῶτον τί 
ἐστιν. 

? Met, Z 3. 1028 b 33 Λέγεται δ᾽ ἡ οὐσία, εἰ μὴ πλεοναχῶς, 
ἀλλ᾽ ἐν τέτταρσί γε μάλιστα" καὶ γὰρ τὸ τί ἣν εἶναι χαὶ τὸ χαθόλου 
«καὶ τὸ γένος οὐσίο, δοκεῖ εἶναι ἑκάστου, καὶ τίταρτον τούτων τὸ ὑποχεί- 
τ μένον. τὸ δ᾽ ὑποκείμενόν ἐστι καθ’ οὗ τὰ ἄλλα λέγεται, ἐχεῖνο δὲ αὐτὸ 
È μηκέτι κατ᾽ ἄλλου. διὸ πρῶτον περὶ τούτου διοριστέον " μάλιστα γὰρ δο- 

ut εἶναι οὐσία, τὸ ὑποκείμενον πρῶτον. τοιοῦτον δὲ τρόπον piv tiva ἡ 
ὕλη λέγεται, ἄλλον δὲ τρόπον ἡ μορφή, τρίτον δὲ τὸ ἐκ τούτων. λέγω δὲ 
τὴν μὲν ὕλην οἵον τὸ χαλχόν, τὴν δὲ μορφὴν τὸ σχῆμα τῇς ἰδέας, τὸ 
δ᾽ ἐκ τούτων τὸν ἀνδριάντα τὸ σύνολον. 

° Phys. ἃ 9. 195 a 34 λέγω γὰρ ὕλην τὸ πρῶτον ὑποχείμενον 
ἑκάστῳ, ἐξ οὗ γίνεταί τι ἐνυπάρχοντος μὴ κατὰ συμβεβηκός. Gen. et 
Corr. Α 4. 320 ἃ 3 ἔστι δὲ ὕλη μάλιστα μὲν καὶ κυρίως τὸ ὑποκείμενον 
γενεσίως καὶ φθορᾶς δεκτικόν » τρόπον δὲ τινα καὶ τὸ ταῖς ἄλλαις pera» 
βολαῖς. 

* Vedi 1 intero capo Phys, A 7, che conchiude : 190 b 33 λύεται δὲ 
ad τοῦτο, διὰ τὸ ἄλλο εἶναι τὸ ὑποκείμενον" τοῦτο γὰρ οὐκ ἐναντίον" 

+ Met. Δ 10. 1075 ἃ 80 ἀπαθῇ γὰρ τὰ ἐναντία ὑπ᾽ ἀλλήλων. ἡμῖν δὲ λύεται 
τοῦτο εὐλόγως τῷ τρίτον τι εἴναι. Ζ 1. 1039 a 30 ἅπαντα δὲ τὰ γιγνόμενα 
ἢ φύσει ἃ τέχνη ἔχει ὕλην " δυνατὸν γὰρ καὶ εἶναι καὶ μὴ εἴναι ἕκαστον 
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materia quale soggetto del diventare; e da ciò le due idee fon- 
damentali: la materia è indeterminata, la materia è l’ essere 
in potenza. Il soggetto per sè è indeterminato, perchè sono 
appunto gli opposti che lo determinano, dunque la materia 
per sè non ha determinazione alcuna, neppure negativa. * Ma 
Τ᾽ indeterminatezza del soggetto non è assoluta; essa è relativa 
alla mutazione di cui è soggetto, cioè in quanto soggetto non 
ha determinazione; quindi la materia è indeterminata rispetto 
la mutazione di cui è soggetto, quale materia di ciò che di- 
venta, non assolutamente; il bronzo è indeterminato rispetto 
la statua, non assolutamente. Perciò la materia è qualcosa di 
relativo che si conosce per analogia. * Inoltre soggetto di mu- 
tazione è soltanto quello che può diventare i due opposti, * 


αὐτῶν, τοῦτο δ᾽ ἐστὶν iv ἑκάστῳ ὕλη. 8. 1033 Ὁ 18 ἐν παντὶ τῷ Yevo- 
μένῳ ὕλη ἔνεστι. H 5. 1044 b 27 οὐδὲ παντὸς ὕλη ἐστὶν ἀλλ᾽ ὅσων γέ- 
γεσίς ἔστι καὶ μεταβολὴ εἰς ἄλληλα. 

1 Met. Z 8. 1029 a 30 λέγω δ᾽ ὕλην ἣ καθ᾽ αὑτὴν μήτε τὶ μήτε ποσὸν 
μὖτε ἄλλο μηθὲν λέγεται οἷς ὥρισται τὸ ὄν. ἔστι γάρ τι καθ᾽ οὔ κατηγο- 


a 


ρεῖτωι τούτων ἕκαστον, © τὸ εἴναι ἕτερον χαὶ τῶν κατηγοριῶν ἑκάστγ" " 


τὰ μὲν γὰρ ἄλλα τῆς οὐσίας κατηγορεῖται, αὕτη δὲ τὴς ὕλης. ὥστε τὸ 
ἔσχατον καθ᾽ αὑτὸ οὔτε τὶ οὔτε ποσὸν οὔτε ἄλλο οὐθέν ἐστιν. οὐδὲ δὴ αἱ 
ἀποφάσεις" καὶ γὰρ αὗται ὑπάρξουσι κατὰ συμβεβηκόφ: 10. 1036 ἃ 8 
ἡ δ᾽ ὕλη ἄγνωστος χαθ᾽ αὑτήν. 11. 1037 a 26 ταύτης δὲ γ᾽ ἔστι πως 
λόγος καὶ οὐκ ἔστιν, μετὰ μὲν γὰρ τῆς ὕλης οὐκ ἔστιν (ἀόριστον γάρ) 
Γ 4. 1007 b 38 τὸ γὰρ δυνάμει ὃν καὶ μὴ ἐντελεχείῳ, τὸ ἀέριστόν ἐστιν. 
Phys. Γ 6. 207 a 28 διὸ καὶ ἄγνωστον, ἢ ἄπειρον" εἶδος γὰρ οὐκ ἔχει 


ἡ ὕλη. 7. 207 b 33 φανερὸν ὅτε ὡς ὕλη τὸ ἄπειρον αἴτιόν ἔστι A 2. 209. 
b 9 ἔστι δὲ τοιοῦτον (scil. τὸ περιεχόμενον ὑπὸ τοῦ εἴδους καὶ ὡρισμένον), 


ἡ ὕλη καὶ τὸ ἀόριστον" 210 a 8 xal τὸ εἶδος nat τὸ ἀόριστον. 
5 Phys. A 7. 191 ἃ 8 ἡ δ᾽ ὑποκειμένη φύσις ἐπιστητὴ κατ᾽ ἀναλο- 
γίαν" ὡς γὰρ πρὸς ἀνδριάντα χαλκὸς ἢ πρὸς κλίνην ξύλον ἣ πρὸς τῶν 


ἄλλων τι τῶν ἐχόντων μορφὴν ἡ ὕλη nai τὸ ἄμορφον ἔχει πρὶν λαβεῖν͵ & 


τὴν μορφήν, οὕτως αὔτη πρὸς οὐσίαν ἔχει καὶ τὸ τόδε TL καὶ τὸ ὄν. Β 3. 
4194 b 8 ἔτι τῶν πρός τι ἡ ὕλη " ἄλλῳ γὰρ εἴδει ἄλλη ὕλη. 


δ Met. A 2. 1069 b 14 ἀνάγκη δὴ μεταβάλλειν τὴν ὕλην δυναμέ-. 
γην ἄμφω. 4, 1070 ἢ 12.... ὕλη δὲ τὸ δυνάμει ταῦτα πρῶτον καθ’ αὑτό,.. 
5. 1074 a 10.... δυνάμει δὲ ἡ ὕλη τοῦτο γάρ ἔστε τὸ δυνάμενον γί. 


< 
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quindi la materia è in potenza ciò che diventa in atto. + La ma- 
. teria non è una 6 separabile dalla realtà, essa è sempre colle 
| determinazioni contrarie da cui sono gli elementi, * sempre 
qualcosa in atto per le determinazioni avute, è in potenza la 
determinazione che può avere da mutazione ulteriore. Perciò 
Aristotele distingue la materia propria alla cosa, ultima del 
processo di attuazione, e la materia generale, principio di 
esso processo, ovvero materia prima rispetto la cosa e prima 
assolutamente. È È 


quisbar ἄμφω. Z 7. 1032 a 21. (Vedi nota 4 pag. 61.) Psyc, T° 8. 
430 a 19.... ἐν ἁπάσῃ τῇ φύσει ἐστί τι τὸ μὲν ὕλη ἑκάστῳ γένει (τοῦτο 
δὲ ὃ πάντα δυνάμει ἐκεῖνα). 

τ Met, Θ 8. 1080 ἃ 45 ἔτι ἡ ὕλη ἐστὶ δυνάμει, ὅτι ἔλθοι ἂν εἰς τὸ 
δος. N 1. 1088 DA ἀνάγκη τε ἑκάστου ὕλην εἶναι τὸ δυνάμει τοιοῦτον 
H 2. 1042 Db 10.... καὶ ὡς ὕλη οὐσία..... αὕτη.... δ᾽ ἐστὶν ἡ δυνάμει. 

3 Phys Δ 7. 214 a 14 ἡ μὲν γὰρ ὕλη οὐ χωριστὴ τῶν πραγμάτων. 
Cfr. 2. 209 b 23, 4. 211 b 36, 9. 217 a 24. Gen. et Corr. B 1. 329 
a 8 ἀλλ᾽ οἱ μὲν ποιοῦντες μίαν ὕλην παρὰ τὰ sipupiva (sc. τὰ πρῶτα 
ἀρχὰς καὶ στοιχεῖα), ταύτην δὲ σωματικὴν καὶ χωριστὴν, ἁμαρτάνου- 
otv.... 2A ἡμεῖς δὲ φαμὲν ὕλην τινὰ τῶν σωμάτων τῶν αἰσθητῶν - ἀλλὰ 
ταύτην οὐ χωριστὴν, ἀλλ᾽ ἀεὶ μετ᾽ ἐναντιώσεως, ἐξ ἧς γίνεται tà καλού- 
μῖνοω στοιχεῖα. 

8. Met. Δ ὅ. 1011 ἃ δ.... ἐνέργεια καὶ δύναμις. ἀλλὰ χαὶ ταῦτα 
ἄλλο τε ἄλλοις καὶ ἄλλως. ἐν ἐνίοις μὲν γὰρ τὸ αὐτὸ ὁτὲ μὲν ἐνεργείᾳ, 
ἐστὶν ὁτὲ δὲ δυνάμει, οἵον οἶνος ἢ σὰρξ ἢ ἄνθρωπος. Cir. Met. ® 7. 1049 
ἃ 1 segg. Gen. et Corr. A 8. 317 b 12 segg. 

* Met. A 4, 1015 a 7 φύσις δὲ vi τε πρώτη ὕλη, καὶ αὕτη διχῶς, 
ἢ ἡ πρὸς αὐτὸ πρώτη ἣ ἡ ὅλως πρώτη (olov τῶν χαλχῶν ἔργῶν πρὸς 
αὐτὰ μὲν πρῶτος ὁ χαλκός, ὅλως δ᾽ ἴσως ὕδωρ, εἰ πάντα τὰ τηκτὰ, ὕδωρ). 
H 4. 1044 ἃ 15 περὶ δὲ τῆς ὑλικῆς οὐσίας δεὶ μὴ λανθάνειν ὅτι εἰ χαὶ 
ἐκ τοῦ αὐτοῦ πάντα πρώτου È) τῶν αὐτῶν ὡς πρώτων καὶ ἡ αὐτὴ ὕλη ὡς 
ἀρχὴ τοῖς γιγνομένοις, ὅμως ἔστι τις οἰκείω ἑκάστου, οἷον φλέγματός 
ἔστι πρώτη ὕλη τὸ γλυκέα ἢ λιπαρά. χολῆς δὲ τὰ πικρὰ ἢ ἄλλ᾽ ἄττα. 
6. 1043 b 18 ἔστι δ᾽, ὥσπερ εἴρηται, καὶ ἡ ἐσχάτη ὕλη καὶ ἡ μορφὴ 
ταὐτὸ χαὶ ἕν, τὸ μέν δυνάμει, τὸ δ᾽ ἐνεργείᾳ. © 7. 1049 ἃ 24 εἰ δὲ τί 
ἔστι πρῶτον, ὃ μηκέτι χατ᾽ ἄλλο λέγεται ἐκείνινον, τοῦτο πρώτη ὕλη" 

. οἷον εἰ ἡ γῇ ἀερίνη, ὁ δ᾽ ἀὴρ μὴ πῦρ ἀλλὰ πύρινος, τὸ πῦρ ὕλη πρῶτη 
ὡς τόδε τι καὶ οὐσία. La ἐσχάτη ὕλη è detta τελευταία (Met. A 3. 1070 
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Pertanto delineando la οὐσία quale soggetto delle altre 
cose, sembra seguirne che la materia sola sia odoia, perché 
astraendo da queste altre cose null’ altro sostrato rimane, In- 
fatti le altre cose sono affezioni e azioni e potenze dei corpi, nei 
quali astraendo dalle dimensioni, che sono quantità non οὐσία, 
nulla si vede che rimanga, tranne se qualcosa sia ciò che 
dalle dimensioni è definito. La materia è quest’ ultimo che 
per sé non è cosa nè quanto nè alcun’ altra determinazione 
dell’ ente, ma che ὁ soggetto della οὐσία come questa delle 
altre categorie. Tuttavia la materia non può essere οὐσία, per- 
chè nella οὐσία pare esserci principalmente il χωριστὸν e il 
τόδε τι. * 

Perciò conviene definire anche la nozione del τόδε τι, Nel 
libro delle categorie ὁ detto che ogni οὐσίαι sembra significare 
τόδε τι, e le prime sono veramente τόδε τι, perchè indicano 
un oggetto individuale e numericamente uno, ma le- seconde 
significano piuttosto ποιόν τι, perchè il soggetto loro non è 
uno ma molti. * Egualmente negli Elenchi 11’ τόδς © dinota 
l'oggetto concreto, mentre il ποιόν τι la specie e il genere.* 


Perciò alla teoria delle idee Aristotele oppone il ragionamento ‘© 


a 21, Δ 6. 1017 a 5) ἴδιον (Met. H 4. 1044 b 3) οἰκεία (Psyc. B 2, 
414 a 26). . 

! Met. Z 8. 1029 a 7 voy μὲν οὖν τύπῳ εἴρηται τί ποτ᾽ ἐστὶν ἡ οὐ- 
σία, ὅτι τὸ μὴ καθ’ ὑποκειμένου ἀλλὰ xa οὔ τὰ ἄλχᾳ. δεῖ δὲ. μὴ μόνον 
οὕτως" οὐ γὰρ ἰχανόν. αὐτό τε γὰρ ἄδηλον, nat ἔτι ἡ ὕλη οὐσία γίνε- 
ται, εἰ μὴ αὕτη οὐσία, τίς ἐστιν ἄλλη διαφεύγει, περιαιρουμένων γὰρ 
τῶν ἄλλων οὐ φαίνεται οὐθὲν ὑπομένον. τὰ μὲν γὰρ ἄλλα τῶν σωμάτων 
πάθη καὶ ποιήματα χαὶ δυνάμεις, τὸ δὲ μῆκος καὶ πλάτος καὶ βάθος 
ποσότητές τίνες ἀλλ᾽ οὐκ οὐσίαι" τὸ γὰρ ποσὸν οὐκ οὐσία, ἀλλὰ μᾶλλον 
ᾧ ὑπάρχει ταῦτα πρώτῳ, ἐκεῖνό ἐστιν ἡὶ οὐσία. ἀλλὰ μὲν ἀφαιρουμένου 
μήκους καὶ πλάτους καὶ βάθους οὐθὲν ὁρῶμεν ὑπολειπόμενον, πλὴν εἴ τι 
ἐστι τὸ ὁριζόμενον ὑπὸ τούτων, ὥστε τὴν ὕλην ἀνάγκη φαίνεσθαι μόνην 
οὐσίαν οὕτω σκοπουμένοις... (Vedi nota 1 pag. 62) 26 ἐχ μὲν οὖν τούτων 
θεωροῦσι συμβαίνει οὐσίαν εἴναι τὴν ὕλην. ἀδύνατον δέ" καὶ γὰρ τὸ χωρι- 
στὸν καὶ τὸ τόδε τι ὑπάρχειν δοκεῖ μάλιστα τῇ οὐσίᾳ, 

* Cat. 5.3 b 10 (Vedi nota 1 pag. 46). 

* Soph. Elen. 22. 178 b 37 (Vedi nota 5 pag. 52). (ἵν, 179 a 8. 


x 
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he il singolare è τόδε τι, l’ universale τοιόνδβ, onde ammessa 
da entità universale, la entità sarebbe non più τόδε τι, ma τοιόνδε, 
cioè qualità, ovvero ciascuna cosa concreta. sarebbe una plu- 
4 coralità di cose distinte: p. e. e Socrate e uomo e animale, se cia- 
“scuno significa τόδε τι xaì ἕν. * Se vi fossero le idee, che sono 
specie trascendenti, non verrebbero generate mai cose τόδε τι, 
perchè la specie significa τοιόνδε. * È impossibile ed assurdo 
che, se il τόδε ed entità è da qualcosa, non sia da entità e dal 
τόδε τι, ma da qualità, perchè il quale sarebbe priore del τόδε. * 
Nessuno degli universali è entità, e nessuno dei predicati 
comuni significa τόδε τι, ma τοιόνδε, altrimenti ne seguirebbero 
la difficoltà del ferzo uomo e molte altre. E se fosse da entità 
| immanenti in atto, la entità non sarebbe mai uno, ma due. ἢ" 
Il τόδε τι esprime cosa singolare, xad ἕχαστον, il τοιόνδε 
cosa universale, χαϑόλου. * Perciò il τόδε τι è il significato 


* Met. B 6. 1003 a 8 εἰ μὲν γὰρ καθόλου (scil. αἱ ἀρχαὶ) οὐκ 
ἔσονται οὐσίαι: οὐθὲν γὰρ 'ιτῶν κοινῶν τόδε TL σημαίνει, ἀλλὰ τοιόνδε, ἡ 
δ᾽ οὐσία τόδε τι. εἰ δ᾽ ἔσται τόδε τι χαὶ ἐκθέσθαι τὸ κοινῇ κατηγορούμε- 
νον, πολλὰ ἔσται ζῷα ὁ Σωχράτης, αὐτός τε χαὶ ὁ ἄνθρωπος χαὶ τὸ 
ζῷον, εἴπερ σημαίνει ἕκαστον" τόδε τι καὶ ἕν. 

* Met. Z 8. 1033 b 30 πότερον οὖν ἔστι τις σφαῖρο, παρὰ τἄσδε ἢ 
οἰκία παρὰ τὰς πλίνθους ; ἣ οὐδ᾽ ἂν ποτε ἐγίγνετο, εἰ οὕτως ἦν. τόδε τι" 
ἀλλὰ τὸ τοιόνδε συμοαίνει, τόδε δὲ nat ὡρισμένον οὐκ ἔστιν, ἀλλὰ ποιεῖ 
χαὶ γεννᾷ ἐκ τοῦδε τοιόνδε " καὶ ὅταν γεννηθῇ, ἔστι τόδε τοιόνδε. 

* Met. Z 18. 1038 b 23 ἔτι δὲ καὶ ἀδύνατον καὶ ἄτοπον τὸ τόδε καὶ 
οὐσίαν, εἰ ἔστε ἔκ τινων, μὴ ἐξ οὐσιῶν εἶναι μηδ᾽ ἐκ τοῦ τόδε τι, ἄλλ᾽ ἐκ 
ποιοῦ" πρότερον γὰρ ἔσται μὴ οὐσία τε καὶ τὸ ποιὸν οὐσίας τε καὶ τοῦ τόδε. 

* Ib. 1038 b 34 ἐκ τε δὴ τούτων θεωροῦσι φανερὸν ὅτι οὐθὲν τῶν 
καθόλου ὑπαρχόντων οὐσία ἐστί, καὶ ὅτι οὐθὲν σημαίνει τῶν κοινῇ κα- 
τηγουμένων τόδε τι, ἀλλὰ τοιόνδε. εἰ δὲ μὴ.) ἄλλα τε πολλὰ συμβαίνει 
καὶ ὁ τρίτος ἄνθρωπος. ἔτι δὲ καὶ ὧδε δῆλον. ἀδύνατον γὰρ οὐσίαν ἐξ 

| οὐσιῶν εἶναι ἐνυπαρχουσῶν ὡς ἐντελεχείῳ " τὰ γὰρ δύο οὕτως ἐντελεχείᾳ 
οὐδέποτε ἕν ἐντελεχείᾳ, ἀλλ᾽ ἐὰν δυνάμει δύο ἢ, ἔσται tv, οἷον ἡ δι- 
πλασία, ἐκ δύο ἡμίσεων δυνάμει γε" ἡ γὰρ ἐντελέχεια χωρίζει. 1039 a 
. 14 εἰ γὰρ μήτε ἐκ τῶν καθόλου οἷόν τ᾽ εἶναι μηδεμίαν οὐσίαν διὰ τὸ 
ala ἀλλὰ μὴ τόδε τι σημαίνειν.. 


* Psyc. Γ 41. 434 a 10 ἐπεὶ IS ἡ μὲν χαθόλου ὑπόληψις καὶ λό- 
CASALINI, Categorie, — IL 9 
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del pronome dimostrativo elevato a nozione generale, cioè 
esprime cosa definita affatto, individuata, concreta, * dà po- 
ter essere additata, un codesto. ® Perciò nessuna cosa che sia 
predicato in comune a più soggetti è τόδε τι, bensi ciascuno di 
questi soggetti è τόδε τι. Così τόδε τι diventa nome della prima 
categoria. * 


Dunque nella nozione della οὐσία e’ è massimamente 1 es- 
sere da sè, sia di nozione sia assolutamente, e la determina- 
zione piena, che ha un oggetto concreto , che si addita. La 
materia quale soggetto della generazione nori ha se non se in 
potenza questa determinazione, la cui attuazione appunto è 
la generazione. * Il principio che le dà questa determinazione 
in atto è il τί ἦν εἶναι. ἢ 

8. Aristotele usa l’elvar quale sostantivo col dativo pos- 
sessivo del predicato a significare |’ essere proprio alla cosa 
espressa dal predicato. “ Perciò se la cosa è universale, l’ es- 


γος. ἡ δὲ τοῦ xal' ἕκαστα (1 μὲν γὰρ λέγει ὅτι δεῖ, τὸν τοιοῦτον τὸ 
τοιόνδε πράττειν, ἡ δὲ ὅτι τόδε τὸ νῦν τοιόνδε͵͵ κἀγὼ δὲ τοιόσδε). 

! « Quo pronomine Aristoteles utitur ad id significandum, quod ‘© 
undique definitum est. » — Trendel., Ar. de'an., pag. 325. 

ἢ Vedi p. e. Met. Z 18. 1039 b 23 il τῇδε τῇ. οἰκίᾳ per indicare 
una cosa concreta in opposizione all’ οἰκίφ, la cosa astratta, la nozione. 
(Vedi nota 2 pag. seg.) 

® Soph. 22. 178 a 39, b 38, 179 ἃ 8. Phys.-T 1. 200 b 27, 35, 
2. 201 b 26. Gen. et Corr. A 8. 317 Ὁ 22, 319 a 12. Psyc. A 1. 
402 a 24, Met. Z 4. 1030 b 11, 7. 1032 a 15.-N 2. 1089a 113 18. 
H 6. 1048 b 2, j 

* Met. H 1. 41042 a 27 ὕλην δὲ λέγω ἣ μὴ τόδε τι οὔτα ἐνεργείᾳ 
δυνάμει ἐστὶ τόδε τι. 

ὅ Sul τί ἦν εἴναι Vedi Trendelenburg, Rhein. Museum 1828, 
pag. 457 sgg., De An., pag. 192, Ges. d. Kat., pag. 38, Waitz, 
Org. II, pag. 400, Schwegler, Arist. Met. IV, pag. 369 sgg., Bonitz, 
Ar. Met., II, pag. 311 e Ind. Ar., voci εἴναι e τί ἦν εἶναι, Ritter et 
Preller, His. Ph., $ 323 e, Zeller Ph. d. Gr., II, pag. 146 nota 
(HI ed. pag. 208), Ueberweg, Cr. d. Gesch. d. Ph., pag. 108, Bon= 
ghi, Met. d’Ar., XXIII. JA 

° An. Pos. B 48. 96 Ὁ 11 τὸ τριάδι εἶναι ecc. Met. Γ΄. 1001 


- 
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sere proprio alla cosa è ideale, è la nozione, e se la cosa è 
astratta dalla materia (curvità), l’ essere ideale s’identifica alla 
cosa, la nozione è la cosa; se la cosa è assunta insieme alla 
materia (camusità), l’ essere ideale non s' identifica alla cosa, 
la nozione non è la cosa, ma la forma della cosa 3! se la cosa 
è singolare concreta, l’ essere proprio alla cosa è essere rea- 
le, l'essere che diventa, l’ essere della generazione, ° ma sem- 
pre il per sè non per accidente. ἢ Inoltre Aristotele usa l’im- 
perfetto del verbo essere, invece del presente, a esprimere il 
che cos'è, quando intendè enunciare o indicare la nozione 
stessa della cosa, * come un essere durativo nella sua priorità 


ἃ 13 58β. τὸ ἀνθρώπῳ εἴναι ἢ ζώῳ εἴναι. Z 4. 1029 " 44 τὸ σοὶ εἶναι 
τὸ μουσικῷ εἴναι" τὸ ἐπιφανείᾳ εἴναι τὸ λευκῷ εἶναι. 6. 1081 ἃ 32 
Td ἀγαθῷ εἶναι, τὸ ζῴῳ, τὸ ὄντε e simili. Sul valore di questo da- 
tivo cfr. Psyc. B. 4. 418 b 13 τὸ δὲ ζῆν τοῖς ζῶσι τὸ εἶναί ἐστιν. 

' Met. Z 6. 1032 ἃ 5 ἐπὶ τῶν πρώτων καὶ καθ᾽ αὑτὰ Neyouivwv τὸ 
ἑκάστῳ εἶναι καὶ ἕκαστον τὸ αὐτὸ καὶ ἕν ἐστι. H 3. 1043 b 2 ψυχὴ μὲν 
γὰρ χαὶ ψυχῇ εἶναι ταὐτόν, ἀνθρώπῳ δὲ καὶ ἄνθρωπος οὐ ταὐτόν.... 
Psyc. T 4. 429 b 10 ἄλλο ἐστὲ τὸ μέγεθος χαὶ τὸ μεγέθει εἶναι καὶ 
ὕδωρ καὶ ὕδατι εἴναι " οὕτω δὲ καὶ ἐφ᾽ ἑτέρων πολλῶν, ἀλλ᾽ οὐκ ἐπὶ πάν- 
τῶν᾽ ἐπ᾽ ἐνίων γὰρ ταὐτόν ἐστι. Vedi Trend. comm.al passo, pag. 471 segg. 
: ἢ Met. Z 15. 1039 b 25 οὐ γὰρ γίγνεται τὸ cita εἴναι ἀλλὰ τὸ 
τῇδε τῇ οἰκίᾳ. 

Ἢ * Met. Z 4. 1099 b 14 οὐ γὰρ ἐστι τὸ σοὶ εἶναι τὸ μουσικῷ εἴναι" 
où γὰρ κατὰ σαυτὸν εἴ μουσικός, 

* An. Pos. B 11, 94 a 32 τοῦ B οὖν ὄντος ἡμίσεος δύο ὀρθῶν τὸ A 
τῷ I ὑπάρχει" τοῦτο δ᾽ ἦν τὸ ἐν ἡμικυκλίῳ ὀρθὴν εἴναι. τοῦτο δὲ ταὐτόν 
ἐστι τῷ τί ἦν εἶναι, τῷ τοῦτο σημαίνειν τὸν λόγον. Phys Β 7. 198 b 8 
καὶ ὅτι τοῦτ᾽ ἦν τὸ τί ἦν εἶναι. Cfr. Met. H 6. 1045 a 33. ἀλλὰ 
τοῦτ᾽ ἦν τὸ τί ἣν εἶναι ἑκατέρῳ. Psyc. B 7. 419 a 7 νῦν δ᾽ ἐπὶ το- 
σοῦτον φανερόν ἐστιν, ὅτι τὸ μὲν ἐν φωτὶ ὁρώμενον χρῶμα. διὸ καὶ οὐχ 
ὁρᾶται ἄνευ φωτός" τοῦτο γὰρ ἦν αὐτῷ τὸ χρώματι εἴναι τὸ χινητικῷ 
εἶναι τοῦ κατ᾽ ἐνέργειαν διαφανοῦς. Met. Z 47. 1041 ἃ 18 πλὴν εἴ τις 
λέγοι ὅτι ἀδιαίρετον πρὸς αὐτὸ ἕκαστον" τοῦτο δ᾽ ἦν τὸ ἑνὶ εἴναι. b. 6 
οἰκία ταδὶ διὰ τί; ὅτι ὑπάρχει ταδί, ὃ ἦν οἰκίᾳ. εἴναι. In qualche passo 
può essere dubbio se 1᾽ imperfetto esprima priorità durativa o riferi- 

| Mento a definizione precedente (vedi nota seg.), p. e. nel 449 a 7 alla 
‘definizione data in principio del capitolo, 418 a 31 seg. Di più si in- 
contra qualche passo al presente : Met. I 1. 1052 b 3 τί ἐστι τὸ ἑνὶ εἴ- 
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ideale. ! Da ciò il che cos’ è all’imperfetto coll’ infinito del- 
l'essere col dativo possessivo della cosa espressa dal predi- 


vat, καὶ τίς αὐτοῦ λόγος. 16 τὸ ivi εἶναι τὸ ἀδιφιρέτω ἐστὲν εἶναι. Z 4. 
1029 b 28 τί ἐστε τὸ ἱματίω εἴναι ; 

ἢ Trendelenburg spiega questo imperfetto: « quoniam τὸ τί ἦν 
» εἶναι notionem significat quae quasi creatrix menti obversans antea 
» est, quam res ipsa, factum putamus, ut Aristoteles imperfecti for- 
» mam eligeret. Alia praeterea accedit imperfecti causa. Nulla enim de- 
» finitio τὸ τί ἦν siva: consequitur, nisi ex iis, quae per se priora sunt, 
» repetita est, velut si quis lineam plani, plenum solidi terminum di- 
» xerit, huius definitionis notae ex iis, que posteriora sunt, manave- 
» runt (planum enim lineam sequitur), ut τὸ τί ἤν εἶναι ab eiusmodi 
notitia alienum sit. Cfr. Top. Z 4. 4141 Ὁ 20 (De An. 193, cfr. RA. 
» Mus. 4719 e Kat. 38 seg). » Lo Schwegler espone tre modi in cui 
questo imperfetto può essere inteso: a) che esso imperfetto significhi 
la priorità ideale, e relativamente anche di tempo, dell’ idea (o del 
prototipo puro) sulla sua realizzazione empirica, materiale; .e cita il 
Trendelenburg, Rh. M. 479; b) che esso sia |’ abbreviatura di un pre- 
sente costruito con un imperfetto quale rinvio al passato, come nelle 
citazioni; c) che l’imperfetto esprima il concetto della durata, dell’ es- 
sere permanente, essenziale ; e cita il Bernhardy Synt., pag. 313 « das 
» allgemeino ἦν ist ganz gewénlich im prisentischen Sinn der Dauer », 
e paragona questo uso dell’ imperfetto greco a quello del Wesen lodi 
sco. Il secondo significato evidentemente rimane esclusò nell’ interpreta- 
zione del τί Xv siva, e fra il primo e il terzo la Sthwegler crede più 
verosimile il primo, « Der zeitlos, also anfangslos priexistirende Begriff 
» ist vor seiner concreten Existenz, seiner empirischen Verwirklichung; 
» die idee des Hauses war, ehe das bestimmte eînzelne Haus wurde: 
» sie war von jeher, ist also ohne Werden und Vergehen in substan- 
» tieller Weise. Es ist dabei nicht zunichst an eine Zeitverbiltniss zu 
» denken: das Imperfectum bedeutet nur jege ideale Prioritàt des Grun- 
» des, die Arist. unter πρότερον τῇ φύσει versteht » ‘(op. cit. 372-5). 
Lo Zeller invece interpreta quell’ imperfetto nel senso durativo: « der 
» eingethiimliche Gebrauch des Imperfekts, welches wohl dazu die- . 


* 


» nen soll, dasjenige an den Dingen zu bezeichnen, was nicht dem Mo- . . 


» ment angehòrt, sondern in dem ganzen Verlauf ihres Daseins sich È 
» als ihr eigentliches Sein herausgestellt hat, das Wesentliche im Un- - 
» terschied von dem Zufàlligen und Voriibergehenden » (op. cit. 147, 
ovvero 208, nota). — Le due interpretazioni possono essere vere amen- _ 
due, e forse è più vera la sintesi loro: \' imperfetto, cioè 1° essere ἃ < 


LE CATEGORIE DI ARISTOTELE. 69 


cato, la significare che cos'è nella sua priorità ideale |’ essere 
 durativo proprio alla cosa, * e la formula generale cò τί ἦν 
εἶναι, l'essere ideale, ὁ la quiddità. 

La determinazione dell’ idea di quiddità è di sommo mo- 
mento nella teoria dell’odsia, perciò conviene seguirla in esteso. 

La quiddità di una cosa è quello che essa è detta secondo 
sè stessa, ma in modo che questa nozione sia la nozione stessa 
della cosa, e non la implichi per aggiunzione; è dunque la 
nozione che esprime la cosa, senza che in essa ci sia la cosa 
© stessa. La quiddità non è delle cose composte secondo le di- 
verse categorie, (dacchè il quale, il quanto ecc. sono di un 
soggetto); la quiddità è ciò appunto che individua una cosa, la 


| rativo nel tempo passalo, traslato dalla relazione di tempo alla rela- 
zione di dipendenza ideale, diventa 1’ essere durativo nella priorità 
ideale; cioè esprime insieme priorità ideale e durata. Sull” imperfetto 
in Platone vedi Trendelenburg, K. 38, e Shwegler, A. M. 375 e seg. 
(Il primo cita Phaed. 97, il secondo Theaet.156 a). Il Pronil crede che 
l’uso popolare abbia cooperato a formare il τί ἦν «iva, perchè in molti 
passi di Aristofane la interrogazione τοῦτο τί ἦν τὸ πρᾶγμα ; non si rife- 
risce a cosa passata ma presente. (Ges. d. Log. 1, pag. 211 nota 359). 

! Si trovano i due esempii al genitivo, Met. Z 6. 1032 a 3 τὸ μὲν 
᾿γὰρ torat τί ἦν εἶναι τοῦ ἑνός, τὸ δὲ τὸ ἔν. 7. 1032 Ὁ 1 εἶδος δὲ λέγω 
, τὸ τί ἦν εἴναι ἱκάστου καὶ τὴν πρώτην οὐσίαν. forse il primo per rin- 
forzare l'opposizione, e il secondo perchè ἰ᾿ ἑκάστου è retto anche da 
τὴν πρώτην οὐσίαν. Il nominativo del Z 4. #029 ἢ 14 sembra erroneo, 
il Bonitz lo corregge col dativo, lo Schwegler (A. M. IV 582) osserva 
che Alessandro cita tre volte (433. 11, 14, 19) il passo coll’ ἕκαστον 
dopo l'è λέγεται, e propone anche questa correzione, che io seguo 
(vedi pag. seg. nota 2) e per l’ autorità di Alessandro, e perchè mi 
pare che esprima meglio il concetto della proposizione, 

* Part. An. B 3. 649 b 22 τί ἤν αὐτῷ τὸ αἵματι eivar. Met. A 18. 
1022 a 26 τὸ τί ἤν εἶναι ixtorw, otov.... τὸ τί ἤν εἶναι Καλλίᾳ. Z 4. 
1029 b 20 ὁ λόγος τοῦ τί ἤν siva: ἑκάστῳ. 28 λόγος τοῦ τί ἦν εἶναι ἑκά- 
στῳ αὐτῶν 6. 4081 b 7 τὸ τί ἦν ἐκείνῳ εἴναι. 80 τῷ τί ἦν εἶνχι ἵππῳ. 
H ὁ. 1045 a 88 τὸ τί ἣν εἶναι ἑκατέρω .. 6 simili. 

® Per esempio τὸ ὅτερ ἀνθρώπῳ εἶναι è τί ἤν εἶναι. vedi Met, Τ' 


È. ἧς 1007 a 20 e segg. Alessandro interpreta il τί ἦν eivat: ὁ τί ἐστε τὸ 


εεἴγαι αὐτῷ δηλῶν λόγος (in Top. Sch. 256 b 15). 
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rende un codesto, una cosa che dicasi di un’altra; non è ciò ap- 
punto che la individua, perciò la quiddità è di quelle cose la cui 
nozione è definizione, la quale è di ciò che è primo, cioè non per- 
chè altro dicasi di altro. Laonde non c'è quiddità che nelle spe- 
cie dei generi (delle sostanze), e in queste sole, dacchè queste 
si dicono dei soggetti non per partecipazione e affezione, nè 
come accidente; d’ ogni altra cosa che significhi esserci codesto 
in codesto, se siavi nome, vi sarà bensì sia semplice dichiara- 
zione, sia esposizione più accurata, ma non definizione nè quid- 
dità.' Ovvero la definizione è di più modi, appunto come il cos’ è, 
il quale a un modo significa l’ entità e l’ un codesto, a un altro 
ciascuna delle categorie quanto, quale ecc. Poichè come l’è c'è 
in tutte le categorie, ma non allo stesso modo, nell’ entità prima- 


' Met, Z 4. 1029 " 12 καὶ πρῶτον εἴπωμεν ἔνια περὶ αὐτοῦ λογι- 
χῶς, ὅτι ἔστι τὸ τί ἦν εἶναι ὃ λέγεται ἕκαστον nel αὑτό. οὐ γάρ ἐστι τὸ 
σοὶ εἴνωι τὸ μουσικῷ εἵναι" οὐ γὰρ κατὰ σαυτὸν εἴ μουσικός. ὃ ἄρα κατὰ 
σαυτόν. οὐδὲ δὴ τοῦτο πᾶν οὐ γὰρ τὸ οὕτως καθ᾽ αὑτὸ ὡς ἐπιφάνεια, λευ- 
uév, ὅτι οὐκ ἔστι τὸ ἐπιφανείᾳ εἶναι τὸ λευκῷ εἶναι. ἀλλὰ μὴν οὐδὲ τὸ ἐξ 
ἀμφοῖν τὸ ἐπιφανείᾳ, λευκῇ εἶναι. διὰ τί; ὅτι πρόσεστιν αὐτό. ἐν ᾧ ἄρα pù, 
ἐνέσται λόγῳ aurò, λέγοντι αὐτό, οὗτος ὁ λόγος τοῦ τί ἦν εἶναι ἱκάστῳ.. sa 
29 ἐπεὶ δ᾽ ἔστι καὶ χατὰ τὰς ἄλλας χατηγορίας σύνθετὰ (ἔστι γάρ τι ὑπο-᾿ 
κείμενον ἑκάστῳ, οἷον τῷ ποιῷ καὶ τῷ ποσῷ καὶ τῷ ποτὲ καὶ τῷ ποῦ καὶ 
τῇ κινήσει), σκεπτέον ἄρ᾽ ἔστε λόγος τοῦ τί ἦν εἶναι ἑκάστῳ αὐτῶν, καὶ 
ὑπάρχει καὶ τούτοις τὸ τί ἥν εἴναι, οἷον λευκῷ ἀνθρώπῳ τί ἦν λευκῷ ἀν- ®© 
θρώπῳ..... 39 ἢ τὸ οὐ καθ᾽ αὑτὸ λέγεται διχῶς, καὶ τούτου ἐστὶ τὸ μὲν ἐκ 
προσθέσεως, τὸ δὲ οὔ. τὸ μὲν γὰρ τῷ αὐτὸ ἄλλῳ προσκεῖσθαι λέγεται ὃ 
ὁρίζεται, οἷον εἰ τὸ λευχῷ εἴναι ὁριζόμενος λέγοι λευκοῦ ἀνθρώπου λό- 
γον.... 1080 ἃ 8 ὅπερ γὰρ τόδε τι ἐστὲ τὸ τί ἦν εἶναι " ὅταν δ᾽ ἄλλο 
χατ᾽ ἄλλου λέγηται, οὐκ ἔστιν ὅπερ τόδε τι, οἵον ὁ λευχὸς ἄνθρωπος δύκ 
ἔστιν ὅπερ τόδε τι, εἴπερ τὸ τόδε τι ταῖς οὐσίαις ὑπάρχει μόνον. ὥστε τὸ 
τί ἦν εἶναί ἐστιν ὅσων ὁ λόγος ἐστὶν ὁρισμός. ὁρισμὸς δ᾽ ἐστὶν οὐκ ἂν 
ὄνομα λόγῳ ταὐτὸ σημαίνῃ.... ἀλλ᾽ ἐὰν πρώτου τινὸς ἢ τοιαῦτα δ᾽ ἐστὶν. 
ὅσα λέγεται μὴ τῷ ἄλλο κατ᾽ ἄλλου λέγεσθαι. οὐκ ἔσται ἄρα οὐθενὶ" © 
τῶν μὴ γένους εἰδῶν ὑπάρχον τὸ τί ἦν εἶναι, ἀλλὰ τούτοις μόνον " ταῦτα > 
γὰρ δοκεῖ οὐ κατὰ μετοχὴν λέγεσθαι καὶ πάθος; οὐδ᾽ ὡς συμβεβηκός " 
ἀλλὰ λόγος μὲν ἔσται ἑκάστου καὶ τῶν ἄλλων τί σημαίνει, ἐὰν ἢ ὄνο- 
po ὅτι τόδε τῷδε ὑπάρχει. ἢ ἀντὶ λόγου ἁπλοῦ ἀκριβέστερος " ia 
δ᾽ οὐκ ἔσται οὐδὲ τὸ τί ἣν εἴναι. 
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mente (non per dirsi di altro), ' nelle altre conseguentemente, 
‘anche il cos'è, in quella c' è puramente e semplicemente, nelle 
‘altre in un certo modo speciale; quello stesso modo formale 
în cui sidice il non ente essere, non puramente e semplicemen- 
le, ma essere non ente. Parimenti /’ essere ideale puramente 
“e semplicemente sarà nell’entità, e ci sarà primamente, nelle 
altre ci sarà conseguentemente (per dirsi di altro), e non 
puramente e semplicemente (assolutamente, senza limitazioni), 
ima un cos’ è nella priorità ideale l’ essere durativo proprio 
al quale, al quanto ecc. Questi diconsi enti non perchè ab- 
‘biano la nozione stessa e unica dell’ entità, e tuttavia neppure 
per equivoco, ma per riferirsi tutti alla stessa cosa e unica, 
l'entità. * 

Neppure di quelle cose che significano codesto in code- 
sto non per accidente ma per sè, havvi definizione; perchè sono 
secondo sè stesse affezioni inerenti a un soggetto, quindi neces- 
sariamente implicano la cosa di cui sono affezioni, e perciò 
necessariamente si devono esporre per aggiunzione, p. e. ca- 
| muso, dispari, maschio implicano il naso, il numero, l’animale, 
quindi in naso camuso, numero dispari, animale maschio ν᾽ ha 


ν 


' Vedi 1030 a 10, 1081 b 13-14, 1037 b 3-4. 

* Ib. 1030 a 17 ἢ καὶ ὁ ὁρισμὸς ὥσπερ καὶ τὸ τί ἐστι πλεοναχῶς 
λέγεται" καὶ γὰρ τὸ τί ἐστιν ἕνα μὲν τρόπον σημαίνει τὴν οὐσίαν καὶ 
τὸ τόδε τι, ἄλλον δὲ ἕκαστον τῶν κατηγορουμένων, ποσόν, ποιὸν nat 
ὅσα ἄλλα τοιαῦτα. ὥσπερ γὰρ καὶ τὸ ἔστιν ὑπάρχει πᾶσιν ἀλλ᾽ οὐχ, 
ὁμοίως, ἀλλὰ τῷ μὲν πρώτως τοῖς δ᾽ ἑπομένως, οὕτω καὶ τὸ τί ἐστιν 
ἁπλῶς μὲν τῇ οὐσίᾳ πῶς δὲ τοῖς ἄλλοις " καὶ γὰρ τὸ ποιὸν ἐροίμεθ᾽ ἂν 
τί ἐστιν, ὥστε καὶ τὸ ποιὸν τῶν τί ἐστι μὲν ἀλλ᾽ οὐχ ἁπλῶς, ἀλλ᾽ 
ὥσπερ ἐπὶ τοῦ μὴ ὄντος λογιχῶς φασί τινες εἶναι τὸ μὴ ὃν οὐχ ἁπλῶς 
ἀλλὰ μὴ ὄν, οὕτω καὶ τὸ ποιόν.... 29 καὶ τὸ τί ἦν εἶναι ὁμοίως ὑπάρ- 
Ser πρώτως μὲν καὶ ἁπλῶς τῇ οὐσίῳ, εἴτα χαὶ τοῖς ἄλλοις, ὥσπερ χαὶ τὸ 
τί ἐστιν, οὐχ ἁπλῶς τί ἣν εἶναι, ἀλλὰ ποιῶ ἣ ποσῷ τί ἦν elvat. δεῖ 
γὰρ.... ταῦτα φάναι εἴναι ὄντα... ὥσπερ τὸ ἰατρικὸν τῷ πρὸς τὸ αὐτὸ 
μὲν καὶ ἕν, οὐ τὸ αὐτὸ δὲ χαὶ ἕν, οὐ μέντοι οὐδὲ ὁμωνύμως" οὐδὲ γὰρ ἰα- 
τριχὸν σῶμα καὶ ἔργον καὶ σκεῦος λέγεται οὔτε ὁμωνύμως οὔτε καθ᾽ ἕν, 
ἀλλὰ πρὺς ἕν. Cir. Met. Γ' 5. 
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un doppio; perciò questi copulati non hanno definizione. * Dun- 
que la definizione è della sola entità, perchè se fosse delle altre 
categorie, necessariamente sarebbe per aggiunzione, ovvero la 
definizione e la quiddità si devono assumere di più modi. La 
definizione è la nozione della quiddità, e la quiddità è delle 
entità o soltanto o massimamente, primamente e assoluta- 
mente. " 


La quiddità non si identifica colla cosa detta secondo l’ac- 
caduto, p. e. uomo bianco e la nozione di uomo bianco non 
sono identici; se lo si pretenda, ragionando che uomo e uomo 
bianco sono poi la stessa cosa, ne verrebbe anche la conse- 
guenza, che la nozione di uomo e la nozione di uomo bianco 
siano la stessa cosa. Ma il ragionamento non va, perchè la 
identità non è predicata ai termini del sillogismo nello stesso 
senso. ἦ La quiddità si identifica colla cosa detta secondo sè stessa 


! Met. Z 5. 1030 ἢ 14.... ἐάν τις μὴ φῇ ὁρισμὸν elvat, τὸν ἐκ προ- 
σθέσεως λόγον, τίνος ἔσται pls τῶν οὐχ ἁπλῶν ἀλλὰ δυνδεδυασμέ- 
γων; ἐκ προσθέσεως YÀp ἀνάγκη δηλοῦν. λέγω δ᾽ otov ἔστι ῥὶς καὶ χοιλό- 
τῆς, χαὶ σιμότης τὸ ἐκ τῶν δυοῖν λεγόμενον, τῷ τόδε ἐν τῷδε, καὶ οὐ 
κατὰ συμβεβηκός γε οὔθ᾽ ἡ κοιλότης οὔθ᾽ ἡ σιμότης πάθος τῆς ῥινός, ἀλλὰ 
καθ᾽ αὐτὴν" οὐδ᾽ ὡς τὸ λευχὸν Καλλίῳ ἣ ἀνθρώπῳ, ὅτι Καλλίας͵ λευκὸς * 
ᾧ συμβέβηκεν ἀνθρώπῳ εἶναι, ἀλλ᾽ ὡς τὸ ἄρρεν τῷ ζῴῳ καὶ τὸ ἴσον τῶ 
ποσῷ καὶ πάνθ᾽ ὅσχ λέγεται καθ᾽ αὑτὰ ὑπάρχειν.... ὥστε τούτων τὸ τί 
ἦν εἴνωι xal ὁ ὁρισμὸς ἢ οὐκ ἔστιν οὐθενὸς ἡ ἔστιν ἄλλως.... εἰ μὲν γὰρ 
τὸ αὐτό ἐστι σιμὴ ῥὶς καὶ χοίλη pls, τὸ αὐτὸ ἔσται τὸ σιμὸν καὶ τὸ 
κοῖλον" εἰ δὲ μὴ διὰ τὸ ἀδύνατον εἶναι εἰπεῖν τὸ σιμὸν ἄνευ τοῦ πράγ- 
μᾶτος où ἐστὶ πάθος καθ᾽ αὑτό (ἔστε γὰρ τὸ σιμὸν κοιλότης ἐν ῥινί), τὸ 
ῥῖνα σιμὴν εἰπεῖν ἢ οὐκ ἔστιν ἢ δὶς τὸ αὐτὸ ἔσται εἰρημένον, pls pis 
κοίλη. 

° Ib. 1031 a 1 δῆλον τοίνυν ὅτι μόνης τῆς οὐπίας ἐστὶν ὁ δεισμάς, 
εἰ γὰρ καὶ τῶν ἄλλων κατηγοριῶν, ἀνάγκη ἐκ προσθέσεως elvat, οἷον 
τοῦ.... περιττοῦ" οὐ γὰρ ἄνευ ἀριθμοῦ, οὐδὲ τὸ θῆλυ ἄνευ ζῴου, τὸ δ᾽ ἐκ. 
προσθέσεως λέγω ἐν οἷς συμβαίνει δὶς τὸ αὐτὸ λέγειν..... 11 ὅτε μὲν οὖν 
ἐστὶν ὁ ὁρισμὸς ὁ τοῦ τί ἦν εἶναι λόγος, καὶ τὸ τί ἤν εἶναι ἢ μόνων τῶν 
οὐσίων ἐστὶν ἢ μάλιστα καὶ πρώτως καὶ ἁπλῶς, δῆλον. Cfr. An, Pos. B° ‘. 
11. 94 a 34. (Vedi nota 4 pag. 67) Top. A 5, 101 b 88 ἔστι δ᾽ boos ° 
μὲν λόγος ὁ τὸ τί ἥν εἶναι σημαίνων. 

® Met, Z 6 1081 a 15. Πότερον δὲ ταὐτόν ἐστιν ἢ ἕτερον τὸ τί fw. 
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nelle entità, di cui non sono altre entità e altre nature priori, 
quali sarebbero le idee. Dacchè se le nozioni fossero altre dalle 
cose, per le stesse ragioni che fanno porre le idee, si dovrebbero 
porre altre idee superiori, ed entità priori sarebbero queste, 
se la quiddità è entità, e così all’ infinito. E se le nozioni e 
le cose fossero reciprocamente così disgiunte, che alla cosa non 
fosse inerente la nozione, né alla nozione |’ essere quella cosa, 
delle cose non ci sarebbe scienza, le nozioni non sarebbero 
enti. Quello, perchè la scienza di una cosa è quando sappiamo 
la quiddità propria ad essa. Questo, perchè la nozione di ente 
‘ sarebbe, come tutte le altre, disgiunta dalla cosa, cioè la no- 
zione di ente non sarebbe ente; ora le quiddità sono o tutte 
allo stesso modo o nessuna, laonde se una non è ente, nes- 
suna sarà ente. Inoltre ciò, cui non è inerente la nozione di 
una cosa, non è quella.cosa. Quindi la nozione e la cosa sono 
necessariamente tutt’ uno nelle cose che non diconsi di altro, 
ma per sè e prime; e basta che esistano cose siffatte anche se 
non .sieno idee, tanto più poi se sieno idee. " 


εἴναι καὶ ἕκαστον, σκεπτέον. ἔστι γὰρ τι πρὸ ἔργου πρὸς τὴν περὶ τῆς 
οὐσίας σκέψιν ἕκαστόν τε γὰρ οὐκ ἄλλο δοκεῖ εἶναι τῆς ἑαυτοῦ oUzizs, 
καὶ τὸ τί ἣν εἶναι λέγεται εἶναι ἡ ἑκάστου οὐσία. ἱπὶ μὲν δὴ τῶν λεγο- 
μένων κατὰ συμβεβηκὸς δόξειεν ἂν ἕτερον εἴναι,, otov λευκὸς ἄνθρωπως ἕτερον 
καὶ τὸ λευχῷῶ ἀνθρώπῳ εἶναι. εἰ γὰρ τὸ αὐτό, καὶ τὸ ἀνθρώπῳ εἴναι καὶ 
τὸ λευκῷ ἀνθρώπῳ τὸ αὐτό᾽ τὸ αὐτὸ γὰρ ἄνθρωπος καὶ λευκὸς ἄνθρωπος, 
ὡς φασίν, ὥστε καὶ τὸ λευχῷ ἀνθρώπῳ καὶ τὸ ἀνθρώπῳ. ἣ οὐκ ἀνάγκη, 
ὅσα κατὰ συμβεβηκός, εἶναι ταὐτά" οὐ γὰρ ὡσαύτως τὰ ἄκρα γίγνεται 
τοὐτά. (Cfr. Ὁ 22 segg.) Vedi Bonitz comm. al passo. 

' 1b. 28 ἐπὶ δὲ τῶν χαθ᾽ αὑτὰ λεγομένων del ἀνάγκη ταὐτὸν εἶναι " 
οἷον εἴ τινές εἰσιν οὐσίαι ὧν ἕτεραι μὴ εἰσιν οὐσίαι μηδὲ φύσεις ἑτεραΐ πρότε- 
pat, οἵας φασὶ τὰς ἰδέας elvat τινες. εἰ γὰρ ἔσται ἕτερον αὐτὸ τὸ ἀγαθὸν 
χαὶ τὸ ἀγαθῷ εἴναι, καὶ ζῷον καὶ τὸ ζῴῳ, καὶ τὸ ὄντι καὶ τὸ ὄν, ἔσον- 
ται ἄλλαι τ᾽ οὐσίαι καὶ φύσεις χαὶ ἰδέαι παρὰ τὰς λεγομίνας, καὶ πρό- 
Tipat οὐσίαι ἐκεῖναι, εἰ τὸ τί ἣν εἴνοι οὐσία, ἐστίν. (Cfr. 1032 ἃ 2 segg.) 
καὶ εἰ μὲν ἀπολελυμέναε ἀλλήλων, τῶν μὲν οὐκ ἔσται ἐπιστήμη, τὰ 
δ᾽ οὐκ ἔσται ὄντα (λέγω δὲ τὸ ἀπολελύσθαι, εἰ μήτε τῷ ἀγαθῷ αὐτῷ 
ὑπάρχει τὸ divat ἀγαθῷ, pure τούτῳ τὸ εἶναι ἀγαθόν) " ἐπιστήμη γὰρ 
᾿ἑφάστου ἐστὶν ὅταν τὸ τί ἤν ἐχεῖΐνῳ εἴναι γνῶμεν. καὶ ἐπὶ ἀγαθοῦ καὶ τῶν 
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Alcune cose diventano per natura, alcune per arte, altre 
per caso; tutte diventano per una causa efficiente, da un sog- 
getto, qualcosa secondo una categoria. Generazioni naturali 
sono quelle in cui la generazione lia origine da natura, in 
esse la causa efficiente è qualche ente naturale, il soggetto è la 
materia, e il qualcosa è un’entità. In senso generale tutte 
tre sono natura, la materia e la forma natura intrinseca della 
cosa, l’ efficiente natura specificamente simile, estrinseca. Que- 
sta sola è generazione propriamente detta, le altre sono ope- 
razioni, che hanno origine o da arte o da forza‘'o da mente. 
Hanno origine dall’ arte le cose di cui la forma è nell’ anima, 
dico forma la quiddità della cosa e l’ essenza prima. Diven- 
tano con un processo doppio: dapprima intellettivo, in cui la 
mente risale dalla nozione a ciò che è necessario perchè la 
cosa esista, fino a un ultimo che l’ agente possa fare; poi ope- 
rativo, il moto da questo termine del processo intellettivo alla 
cosa. Eguale è il processo per ciascuno dei mezzi. Laonde in 
certo modo la cosa ha origine dalla cosa stessa, cioè quella 
con materia da quella senza materia, ed essenza senza mate- 
ria è la quiddità. Principio dunque nelle produzioni dall’ arte 
è la forma nella mente, invece nel diventare per caso princi- 
pio è quel termine da cui principia il processo operativo nelle 
produzioni dell’ arte, in queste è posto dal processo intelletti- 
vo, nelle casuali accade, ed essendo, dà origine al moto. ἡ 


ἄλλων ὁμοίως ἔχει ὥστ᾽ εἰ μηδὲ τὸ dyablo εἴναι ἀγαθόν, οὐδὲ τὸ ὄντι 
ὃν, οὐδὲ τὸ ἑνὶ ἕν. ὁμοίως δὲ πάντα ἔστιν ἢ οὐθὲν τὰ τί ἣν εἶναι " ὥστ᾽ εἰ 
μηδὲ τὸ ὄντι ὄν, οὐδὲ τῶν ἄλλων οὐθέν. ἔτε ὦ μὴ ὑπάρχει ἀγαθῷ εἶναι, 
οὐκ ἀγοθόν. ἀνάγκη ἄρα ἕν εἶναι τὸ ἀγαθὸν καὶ ἀγαθῷ εἶναι καὶ καλὸν 
καὶ καλῶ εἶναι. ὅσα μὴ κατ᾽ ἄλλο λέγεται, ἀλλὰ καθ᾽ αὑτὰ καὶ πρῶτα, 
καὶ γὰρ τοῦτο ἱχανὸν ἐὰν ὑπάρχυ,, κἂν μὴ ἢ εἴδη " μᾶλλον δ᾽ ἴκως χἂν 
ἢ εἴδη... 18 ἔχ τε δὴ τούτων τῶν λόγων ἕν καὶ ταὐτὸ οὐ κατὰ συμβεβη- 
nds αὐτὸ ἕκαστον καὶ τὸ τί ἦν civas, καὶ ὅτε γε τὸ ἐπίστασθαι ἔχαστον 
τοῦτό ἐστι τὸ τί ἦν εἶναι ἐπίστασθαι, ὦστε χατὰ τὴν ἔκθεσιν ἀνάγκη ἕν 
τι εἴναι ἄμφω. ᾿ 

! Met. Z 7. 1032 a 12 Τῶν δὲ γιγνομένων τὰ μὲν φύσει γίγνεται, 
τὰ δὲ Tix, τὰ δὲ ἀπὸ ταὐτομάτου. (Vedi nota 1 pag. 43) ai δὲ γενέ- 
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Come l’ artefice non fa il soggetto così non fa neppure la 
forma, perchè il fare un codesto è farlo dal soggetto, inteso 
in generale; se fa codestà materia, la fa da qualche altra, che 
prende a soggetto, cioè fa sempre da codesta codesta: ora 
se fa anche la forma, evidentemente la farà allo stesso modo, 
e le produzioni andranno all’ infinito. Dunque Neppure la for- 
ma, o come meglio si voglia chiamare quella insita nei sen- 


sibili, si genera, né la quiddità, poiché questa è ciò che viene 


zione della nozione di sfera, sarebbe da qualcosa, dunque se 
la sfera è la figura eguale dal centro, questa nozione dovrebbe 
dividersi in due, l’ uno in cui, l’altro che in quello s’.inge- 
nera, il tutto sarebbe la nozione generata. * E il ragionamento 


σεις αἱ μὲν φυσικαὶ αὗταί εἰσιν ὧν ἡ γένεσις ἐκ φύσεώς ἐστιν.... 22 χκα- 
θόλου δὲ καὶ ἐξ οὗ φύσις καὶ καθ’ ὃ φύσις" τὸ γὰρ γιγνόμενον ἔχει φύ- 
σιν, οἷον φυτὸν ἢ ζῷον" καὶ ὑφ’ οὗ, καὶ κατὰ τὸ εἶδος λεγομένη φύσις ἡ 
ὁμοειδής" αὕτη δ᾽ ἐν ἄλλῳ... αἱ δ᾽ ἄλλαι γενέπεις λέγονται ποιήσεις, 
πᾶσαι δ᾽ εἰσὶν αἱ ποιήσεις ἢ ἀπὸ τέχνης ἢ ἀπὸ δυνάμεως } ἀπὸ διανοίας.... 
98 ἀπὸ τέχνης δὲ γίγνεται ὅσων τὸ εἶδος ἐν TH ψυχῇ. εἴδος δὲ λέγω τὸ 
τί ἦν εἴναι ἑκάστου καὶ τὴν πρώτην οὐσίαν... Ὁ ὅ ἡ δὲ ὑγίεια ὁ ἐν τῇ 


ἴται ἡ δὲ ποίησις, καὶ μὲν ἀπὸ τῆς ἀρχῆς 


(νης, τὸ εἶδός ἐστι τὸ ἐν τῇ ψυχῇ, ἐὰν δ᾽ ἀπὸ ταὐτομάτου, ἀπὸ τοὐ- 
ὅ ποτε τοῦ ποιεῖν ἀρχὴ τῷ ποιοῦντι ἀπὸ τέχνης, ὥσπερ καὶ ἐν τῷ 

pivELV ἔσως ἀπὸ τοῦ θερμαίνειν ἡ ἀρχή, τοῦτο δὲ ποιεῖ τῇ τρίψει" κἡ 
τὴς τοίνυν ἡ ἐν τῷ σώματι ἣ μέρος τῆς ὑγιείας ἢ ἕπεταί τι αὐτῇ 

ov 6 ἐστὶ μέρος τῆς ὑγιείοις, ἣ διὰ πλειόνων. 

Met. Z 8, 1033a 28 ὥσπερ οὐδὲ τὸ ὑποκείμενον ποιεῖ τὸν χαλκόν, 


»»-“«“-Ὁ- 
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dimostra che la forma non si genera non solo per la enlità ma 
per tutte le categorie. È generato ciò che è al modo ‘della sfera 
di bronzo, non della sfera o del bronzo, e se questo è fatto, 
lo è allo stesso modo, poichè deve sempre preesistere la ma- 
teria e la forma; così anche nelle altre categorie, non viene 
generato il quale, ma il quale legno, nè il quanto, ma il quanto 
legno, 8 similmente di tutte. Ciò che è proprio alle entità è, 
che deve preesistere un’ altra entità esistente in atto, la quale 
agisca; delle altre categorie non è necessario questo ‘qualcosa 


dello stesso genere preesistente in atto, ma soltanto l’ in po- 
tenza. * 


οὕτως οὐδὲ τὴν σφαῖραν, εἰ μὴ sarà συμβεβνκός, ὅτι ἡ χαλκῆ σφαῖρα 
σφαῖρά ἐστιν, ἐκείνην δὲ ποιεῖ. τὸ γὰρ τόδε τι ποιεῖν ta τοῦ ὅλως 
ὑποκειμένου τόδε τι ποιεῖν ἐστίν. χέγω δ᾽ ὅτι τὸν χαλκὸν στρογγύλον 
ποιεῖν ἐστὶν οὐ τὸ στρογγύλον ἢ τὴν σφαῖραν ποιεῖν, ἀλλ᾽ ἕτερόν τι, 
olov τὸ εἶδος τοῦτο ἐν ἄλλῳ. εἰ γὰρ ποιεῖ, ἔκ τινος ἂν ποιοίη ἄλλου" 
τοῦτο γὰρ ὑπέκειτο. οἵον ποιεῖ χαλκχὴν σφαῖραν" τοῦτο δὲ οὕτως ὅτι 
ἐκ τουδί, 6 ἐστι χαλκός, τοδὲ ποιεῖ, 6 ἐστι σφαῖρα. εἰ οὖν καὶ τοῦτο 
ποιεῖ αὐτό, δῆλον ὅτε ὡσαύτως TOMO, καὶ βαδιοῦνται αἱ γενέσεις 
εἷς ἄπειρον. φανερὸν Apa ὅτι οὐδὲ τὸ εἶδος, ἣ ὁτιδήποτε χρὴ καλεῖν 
τὴν ἐν τῷ αἰσθητῷ μορφὴν, οὐ γίγνεται, οὐδ᾽ ἔστιν αὐτοῦ γένεσις, 
οὐδὲ τὸ τί ἦν εἶναι" τοῦτο γὰρ ἐστιν ὃ ἐν ἄλλῳ γίγνεται ἢ ὑπὸ τέχνης ἢ 
ὑπὸ φύσεως ὃ δυνάμεως.... τοῦ δὲ σφαίρᾳ εἴναι ὅλως εἰ ἔσται yiwnots, 
tu τινός τι ἔσται. δεήσει γὰρ διαιρετὸν εἴναι ἀεὶ τὸ γιγνόμενον, καὶ εἴνωι 
τὸ μὲν τόδε τὸ δὲ τόδε, λέγω δ᾽ ὅτι τὸ μὲν ὕλην τὸ δ᾽ εἶδος. εἰ δὴ ἐστι 
σφαῖρα τὸ ἐκ τοῦ μέσου σχῆμω ἴσον. τούτου τὸ μὲν ἐν ᾧ ἔσται ὃ ποιεῖ, 
τὸ δ᾽ ἐν ἐκείνῳ, τὸ δ᾽ ἅπαν τὸ γεγονός; οἵον ἡ χαλκῇ σφαῖρα. φανερὸν 
δὴ ἐκ τῶν εἰρημένων ὅτι τὸ μὲν ὡς εἶδος ἢ οὐσία. Ἀλεγόμενον où γίγνεται . 
ἡ δὲ σύνοδος ἡ κατὰ ταύτην λεγόμενη yiyverat, καὶ ὅτε ἐν παντὶ τῷ γε 
γομένῳ ὕλη ἔνῖστι, καὶ ἔστι τὸ μὲν τόδε τὸ μὲν τόδε. È 

' Met. 7 9. 1034 Ὁ 7 οὐ μόνον δὲ περὶ τῆς οὐσίας ὁ λόγος δηλοῖ τὸ 
μὴ γίγνεσθαι τὸ εἶδος» ἀλλὰ περὶ πάντων ὁμοίως τῶν πρώτων κοινὸς ὁ 
λόγος; οἷον ποτοῦ ποιοῦ καὶ τῶν ἄλλων χατηγοριῶν. γίγνεται γὰρ ὥσπερ 
ἡ χαλκῆ σφαῖρα, ἀλλ᾽ οὐ σφαῖρα οὐδὲ χαλκός, καὶ ἐπὶ χαλκοῦ, εἰ γί: 
γνεται (ἀεὶ γὰρ δεῖ προύπάρχειν τὴν ὕλην καὶ τὸ εἴδος), οὕτως καὶ ἐπὶ 
τοῦ τί ἔστι καὶ ἐπὶ τοῦ ποιοῦ καὶ ποσοῦ καὶ τῶν ἄλλων ὁμοίως κατη: 
γοριῶν᾽ où γὰρ γίγνεται τὸ ποιὸν ἀλλὰ τὸ ποιὸν ξύλον, οὐδὲ τὸ πο- 
σὸν ἀλλὰ τὸ ποσὸν ξύλον ἢ ζῶον. ἀλλ᾽ ἴδιον τῆς οὐσίως ἐκ τόντων λᾶ- 
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Ogni nozione ha parli e come la nozione sta alla cosa, 
così la parte della nozione sta alla parte della cosa, quali sono 
le parti la cui nozione è contenuta nella nozione del tutto? In 
più sensi dicesi parte, lasciando il quantitativo, parti da cui la 
entità sono alenne come materia, altre da cui la nozione della 
forma. La nozione deve rendere la forma della cosa e in quanto 
ha forma, non mai solo da sè il materiale, che per sè non è 
oggetto di cognizione. Perciò la nozione non ha le parti della 
cosa in quanto essa è da materia, queste sono parti’ del tut- 
t' insieme, non della forma, parti in cui si dissolve e annulla 
(la corruzione) il tutt'insieme, e quindi non sono conte- 
nute nella nozione, se non sia della cosa assunta colla mate- 
ria, la quale è generalmente equivoca colla forma, perchè i 
singolari non hanno nome proprio. Altre invece sono parti 
della forma assunta senza materia, parti in cui la cosa non 
si dissolve e annulla, o assolutamente o certamente non a 
questo modo, e queste parti sono contenute nella nozione. " 


βεῖν ἔστιν ὅτι ἀνάγκη προὔπάρχειν ἑτέραν οὐσίαν ἐντελεχείο, οὖσαν ἢ 
ποιεῖ, οἷον ζῷον, εἰ γίγνεται ζῷον " ποιὸν δ᾽ ἢ ποτὸν οὐκ ἀνάγκη ἀλλ᾽ ἢ 
δυνάμει μόνον. 

! Met. Z 10. 1034 b 20 ᾿Επεὶ δὲ ὁ ὁρισμὸς λόγος ἐστί, πᾶς δὲ λό- 
γος μέρη ἔχει, ὡς δ᾽ ὁ λόγος πρὸς τὸ πρᾶγμα, καὶ τὸ μέρος τοῦ λόγου 
πρὸς τὸ μέρος τοῦ πράγματος ὁμοίως ἔχει, ἀπορεῖται dx πότερον δεῖ 
τὸν τῶν μερῶν λόγον ἐνυπάρχειν ἐν τῷ τοῦ ὅλου λόγῳ ἣ οὔ.... 28 ἔτι 
δ᾽ εἰ. πρότερα τὰ μέρη τοῦ ὅλου.... 1038 a 1 εἰ οὖν ἐστὶ τὸ μὲν ὕλη τὸ 
δ᾽ εἶδος τὸ δ᾽ ἐκ τούτων γ καὶ οὐσία ἢ τε ὕλη καὶ τὸ εἴδος καὶ τὸ δ᾽ ἐκ 
τούτων, ἔστε μὲν ὡς καὶ ἡ ὕλη μέρος τινὸς λέγεται, ἔστι δ᾽ ὡς οὔ, ἀλ- 
N ἐξ ὧν ὁ τοῦ εἴδους λόγος. οἵον τῆς μὲν κοιλότητος οὐκ ἔστι μέρος 
ἡ σάρξ.... τῆς δὲ σιμότητος μέρος " καὶ τοῦ μὲν συνόλου ἀνδριάντος μέρος 
ὁ χαλχός, τοῦ δ᾽ ὡς εἴδους λεγομένου ἀνδριάντος οὔ. λεκτέον γὰρ τὸ εἴδος 
καὶ ἢ εἶδος ἔχει ἕκαστον, τὸ δ᾽ ὑλικὸν οὐδέποτε καθ' αὑτὸ λεκτέον. διὸ ὁ 
μὲν τοῦ κύκλου λόγος οὐκ ἔχει τὸν τῶν τμημάτων, ὁ δὲ τῆς συλλαβῆς 
τὸν τῶν στοιχείων" χ,τιλ. 17 καὶ γὰρ ἡ γραμμὴ οὐκ εἰ διαιρουμένη εἰς 
τὰ ἡμίση φθείρεται, ἢ ὁ ἄνθρωπος εἴς τὰ ὀστᾷ καὶ νεῦρα καὶ σάρκας, 
διὰ τοῦτο καὶ εἰσὶν ἐκ τούτων οὕτως ὡς ὄντων τῆς οὐσίας μερῶν, ἀλλ᾽ ὡς 
ἐξ ὕλης, καὶ τοῦ μὲν συνόλου μέρη, τοῦ εἴδους δὲ καὶ οὗ ὁ λόγος οὐχέτε" 
διόπερ οὐδ᾽ ἐν τοῖς λόγοις. x.t.). b 1 ὁμωνύμως γὰρ λέγεται χύχλος 
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Perchè le parti in cui si divide la nozione, parti della entità 
secondo la nozione, sono priori tulte o alcune; la nozione 
dell’ angolo retto è parte della nozione dell’angolo acuto, perchè 
priore a questa, poichè da quello si definisce questo: acuto è 
l'angolo minore del retto. Le parti invece che sono come 
materia, e in cui la cosa sì divide come materia, sono po- 
steriori. ἡ 

Per esempio l’ anima degli animali è la entità secondo la 
nozione e la forma e la quiddità propria a siffatto corpo, dac- 
chè se si definisca rettamente ciascuna parte d’esso corpo, 
si definirà per l’ ufficio suo, che senza il senso non esisterà; 
perciò le parti dell’ anima sono priori, tutte o alcune, del 
tutt’ insieme, animale. Il corpo invece e le sue parti sono 
posteriori di questa essenza, e si divide in esse parti non la 
essenza, ma il tutt'insieme, e per questo rispetto ne sono 
priori, mentre d’ altronde non lo sono, perchè separate da sè 
non possono esistere. Sono simultanee (parità di nozione e di 
esistenza) le parti predominanti e in cui prime la nozione e la 
esistenza del tutto. Ciò tanto nell’ universale quanto nel singo- 
lare; perchè l’uomo, il cavallo, e gli altri a questo modo pre- 
dicati universali dei singolari, non sono entità, ma sono un 
tutt insieme di codesta nozione e codesta materia quale uni- 
versale, colla differenza che il singolare essendo dalla materia 
concreta è effettivamente. ® Dunque la questione va risolta non 


8 te ἁπλῶς λεγόμενος χαὶ ὁ καθ᾽ ἕκαστα, διὰ τὸ μὴ εἶναι ἴδιον ὄνομα 
τοῖς καθ᾽ ἕκαστον. x 

' Ib. 1035 ἢ 4 ὅσα μὲν γὰρ τοῦ λόγου μέρη καὶ εἰς ἃ διαιρεῖται 
ὁ λόγος, ταῦτα πρότερα, ἢ πάντα ἣ ἔνια. ὁ δὲ τῆς ὀρθῆς λόγος οὐ διαι- 
ρεῖται εἰς ὀξείας λόγον , ἀλλὰ τῆς ὀξείως εἰς ὀρθὴν᾽ χρῆται γὰρ ὁ ὁριζό- 
μένος τὴν ὀξεῖαν τῇ ὀρθῇ " ἐλάττων γὰρ ὀρθῆς ἡ ὀξεῖα.... 11 ὥσθ᾽ ὅσα 
μὲν μέρη ὡς ὕλη nol εἰς ἃ διαιρεῖται ὡς ὕλην, ὕστερα " ὅσα δὲ ὡς τοῦ 
λόγου καὶ τῆς οὐσίας τῆς κατὰ τὸν λόγον, πρότερο;, ἣ πάντα ἢ ἔνια. 

5. Τὸ, 14. ἐπεὶ δὲ ἡ τῶν ζῴων ψυχὴ (τοῦτο γὰρ οὐσία τοῦ ἐμψύχου) 
ἡ κατὰ τὸν λόγον οὐσία καὶ τὸ εἴδος καὶ τὸ τί ἦν εἶναι τῷ τοιῶδε σώ- 
ματι (ἕκαστον γοῦν τὸ μέρος ἐὰν ὁρίζηται καλῶς, οὐκ ἄνευ τοῦ ἔργου 
ὁριεῖται, ὃ οὐχ ὑπάρξει ἄνευ αἰσθήσεως)" ὥστε τὰ ταύτης μέρη πρότερα, 


entita. di 
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in modo generale ma distinguendo: il tutt insieme è poste- 
riore alle parti della nozione e alle parti sue, la nozione è 
posteriore alle parti sue, è priore alle parti del tutt’ insieme. ἡ 
Parti della nozione sono soltanto quelle della forma, cioè 
della quiddità, perchè la nozione è dell’ universale, e soltanto 
nelle cose astratte dalla materia cosa e nozione sono identi- 
che. Del tutt insieme effettivo, l'uno dei singolari sensibile 
o intelligibile (codesto circolo di bronzo, codesto circolo ma- 
tematico) non οὗ è definizione; i singolari vengono conosciuti 
colla intellezione o sensazione, perchè fuori della attualità 
non è manifesto se mai siano o non siano, ma sempre si de- 
finiscono e conoscono per nozione universale, * 
ἢ πάντα ἢ ἔνια, τοῦ συνόλου ζῴου, χαὶ καθ᾽ ἕκαστον δὴ ὁμοίως. τὸ δὲ 
σῶμα καὶ τὰ, τούτου μόρια ὕστερα ταύτης τῆς οὐσίας, καὶ διαιρεῖται εἰς 
ταῦτα ὡς εἰς ὕλην οὐχ ἡ οὐσία ἀλλὰ τὸ σύνολον. τοῦ μὲν οὖν συνόλου 
πρότερα ταῦτ᾽ ἔστιν ὥς, ἔστι δ᾽ ὡς οὔ " οὐδὲ γὰρ εἵναι δύναται χωριζό- 
μενα..., ἔνια δ᾽ &pa, ὅσο, κύρια καὶ ἐν ᾧ πρώτῳ ὁ λόγος καὶ ἡ οὐσία..... 
27 ὁ δ΄ ἄνθρωπος nat ὁ ἵππος χαὶ τὰ οὕτως ἐπὶ τῶν καθ’ ἕκαστο,, καθό- 
Mov δέ, οὐκ ἔστιν οὐσία, ἀλλὰ σύνολόν τι ἐκ τουδὲ τοῦ λόγου καὶ 
τησδὶ τῆς ὕλης ὡς καθόλου" καθ᾽ ἕκαστον È ἐκ τῆς ἐσχάτης ὕλης ὁ 
Σωχράτης ἤδη ἐστίν, καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων ὁμοίως. Quest ultimo periodo 
Spiega il τοῦ συνόλου ζῴου, καὶ καθ᾽ ἕκαστα, δὴ ὁμοίως precedente. Il 
Bonitz (comm. pag. 336) riferisce 1’ καθόλου alla materia, e così 
| pure al passo 1037 a 7 (pag. 841), citando questo primo, ove sembra 
invero che l'opposizione sia fra τῆς ὕλης ὡς καθόλου e τῆς ἐσχάτης 
ὕλης. Ma nel secondo passo, 1037 a 7, l’ ὡς καθόλου è evidentemente 
riferito al τὸ ἐξ ἀμφοῖν a cui è Unito, e in questo passo, 1035 b 30, mi 
pare che si debba riferire al σύνολον tt, intendendo il periodo a questo 
modo: è δ᾽ ἄνθρωπος.... καθόλου δέ,... σύνολον TL... ὡς χαθόλου. Cfr, 8. 
1033 ἢ 24 τὸ δ᾽ ἅπαν τόδε Καλλίας ἢ Σωκράτης ἐστὶν ὥτπερ ἡ σφαῖρα 
ἡ χαλκὴ ἡδί, ὁ δ᾽ ἄνθρωπος καὶ τὸ ζῷον ὥσπερ σφαῖρα χαλκὴ ὅλως. 
' Ib. 1036 ἃ 13 segg. Vedi Bonitz, comm. al passo, pag. 337 seg. 
1035 b 34.... τοῦ λόγου μέρη τὰ τοῦ εἴδους μόνον ἐστίν, ὁ δὲ λό- 
γος ἐστὶ τοῦ κα(όλου τὸ γὰρ κύκλῳ εἴναι καὶ χύκχος καὶ ψυχῇ εἶναι 
χαὶ ψυχὴ ταὐτό. τοῦ δὲ συνόλου ἤδη, οἵον χύκλου τουδί, τῶν nad ἕκαστά 
τινος ἣ αἰσθητοῦ ὃ νοητοῦ (λέγω δὲ νοητοὺς μὲν οἵον τοὺς μαθηματικούς, 
αἰσθητοὺς δὲ οἵον τοὺς χαλκοῦς καὶ ξυλίνους), τούτων δὲ οὐκ ἔστιν ὁρισμός, 
ἀλλὰ μετὰ νοήσεως ἢ αἰσθήσεως γνωρίζονται. ἀπελθόντα δ᾽ ἐκ τῆς ἐντε- | 
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La definizione è dell’ universale e della forma, ma quali 
sono le parti della forma? Quando una forma si presenta 
avventizia in materie diverse, è chiaro che queste non sono 
parte della essenza di quella, perchè è separabile da esse. Ma 
quando non vediamo mai una forma divisa da una materia, 
nulla vieta bensì di ritenere che la materia stia alla forma nello 
stesso modo, ma è difficile farne l’astrazione colla mente; p. e. 
la forma dell’ uomo si presenta sempre in carne, ossa ecc., 
queste dunque sono parti della forma e della nozione, 0 mate- 
ria, che per non avvenire quella forma anche in altra materia 
non possiamo separare?* Ciò bensi accade, ma siccome non è 
manifesto quando, così alcuni applicano l’astrazione perfino alle 
figure matematiche, pensando che le linee e il continuo non 
convengano alle definizioni loro, ma sieno come il bronzo alla 
statua, e riducono tutte le forme a numeri. Così cadono nell’er- 
rore di fare una la forma di molti, la cui forma apparisce evi- 
dentemente altra, errore appunto anche dei Pitagorici; con que- 
sto processo la stessa forma si può fare forma una di tutte le cose, 
ele altre non forme; ma così tutte le cose sarebbero una unica 
cosa. ® Astrarre la materia e generalizzare a questo modo è ec- 


λεχείας où δῆλον πότερόν ποτέ εἰσιν  cùx εἰσίν, ἀχλ᾽ del λέγονται καὶ 
γνωρίζονται τῷ καθόλου λόγῳ. Cfr. 18. 1039 b 27 segg. 

! Met. Z 11. 1036 a 26 ᾿Απορεῖται δ᾽ εἰκότως καὶ ποῖα τοῦ εἴδους 
μέρη καὶ ποῖα οὔ, ἀλλὰ τοῦ συνειλημμένου, καίτοι τούτου μὴ δήλου ὃν- 
τὸς οὐκ ἐστι ὁρίσασθαι ἕκαστον. τοῦ γὰρ χαθόλου καὶ τοῦ εἴδους ὁ 
ὁρισμός.... ὅσα μὲν οὖν φαίνεται ἐπιγιγνόμενα ἐφ᾽ ἑτέρων τῷ εἴδει, 
οἷον κύκλος ἐν χαλκῷ καὶ λίθῳ καὶ ξύλω, ταῦτα μὲν δῆλα εἴνοιι δοκεῖ ὅτε 
οὐθὲν τῆς τοῦ κύκλου οὐσίας ὁ χαλκὸς οὐδ᾽ ὁ λίθος διὰ τὸ χωρίζεσθαι αὐ- 
τῶν. Gra δὲ μὴ ὁρᾶται χωριζόμενα, οὐθὲν μὲν ᾿κωλύει ὁμοίως ἔχειν τού- 
τοῖς .... χαλεπὸν δὲ ἀφελεῖν τοῦτο τῇ δεανοίῳ. οἷον τὸ τοῦ ἀνθρώπου εἶδος 
ἀεὶ ἐν σαρξὶ φαίνεται χαὶ ὀστοῖς καὶ τοῖς τοιούτοις μέρεσιν᾽ ἄρ᾽ οὖν καὶ 
ἐστὶ ταῦτα μέρη τοῦ εἴδους καὶ τοῦ λόγου ; ἢ οὗ, ἀλλ᾽ ὕλη, ἀλλὰ διὰ 
τὸ μὴ καὶ ἐπ᾽ ἄλλων ἐπιγίγνεσθωι ἀδυνατοῦμεν χωρίσαι. 

* Ib. 1036 Db 7 ἐπεὶ δὲ τοῦτο δοκεῖ μὲν ἐνδέχεσθαι, ἄδηλον δὲ πότε, 
ἀποροῦσί τινες ἤδη καὶ ἐπὶ τοῦ κύκλου καὶ τοῦ τριγώνου; ὡς οὐ προσ- 
ἧκον γραμμαῖς ὁρίζεσθαι καὶ τῷ συνεχεῖ, ἀλλὰ πάντα ταῦτα ὁμοίως 
λέγεσθαι ὡσανεὶ σάρκες ἡ ὀστᾷ τοῦ ἀνθρώπου καὶ χαλκὸς καὶ λίθος τοῦ 
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cessivo, poichè alcune cose sono codesto in codesto, ovvero hanno 
codesti a codesto modo, cioè nella loro nozione stessa sono un 
tutt’insieme di forma e materia. La nozione di uomo non è senza 
le parti del corpo, come la nozione di circolo è senza il bron- 
zo; quello non è simile a questo, perchè l’ animale è un sen- 
sibile, e senza moto non si può definirlo, e perciò senza le 
parti in un certo stato, cioè parti che possano compiere l’uf- 
ficio loro, e quindi animate. ' Perciò l’anima è entità, la 
prima, ἢ il corpo materia, e l’uomo o l’ animale il {αἰ in- 
sieme quale universale. E il singolare è affatto come 1 univer- 
sale, se si dica Socrate o Corisco non in doppio significato, 
cioè alcuni intendano |’ anima, altri il tutt insieme, ma sem- 
plicemente codesta anima e codesto corpo. * 


ἀνδριάντος" καὶ ἀνάγουσι πάντα εἰς τοὺς ἀριθμούς, κιτιλ, 11 συμβαίνει 
δὴ ἕν τε πολλῶν εἶδος εἶναι͵, ὧν τὸ εἶδος φαίνεται ἕτερον, ὅπερ χαὶ τοῖς 
Πυθαγορείοις συνέβαινεν " καὶ ἐνδέχεται ἕν πάντων ποκεῖν αὐτὸ εἶδος, τὰ 
δ᾽ ἄλλα μὴ εἴδη " χαίτοι οὕτως ἕν πάντα ἔσται. 

1 10. 22 διὸ χαὶ τὸ πάντ᾽ ἀνάγειν οὕτω καὶ ἀφαιρεῖν τὴν ὕλην 
περίεργον" ἔνια, γὰρ ἴσως τόδ᾽ ἐν τῷδ᾽ ἐστίν, ἢ ὡδὶ ταδὶ ἔχοντα. καὶ ἡ 
παραβολὴ ἡ ἐπὶ τοῦ ζῴου, ἣν εἰώθει λέγειν Σωκράτης ὁ νεώτερος, οὐ κα- 
λῶς ἔχει" ἀπάγει γὰρ ἀπὸ τοῦ ἀληθοῦς, καὶ ποιεῖ ὑπολαμβάνειν ὡς ἐν- 
δεχόμενον εἴναι τὸν ἄνθρωπον ἄνευ τῶν μερῶν, ὥσπερ ἄνευ τοῦ χαλκοῦ 
τὸν χύκλον, τὸ δ᾽ οὐχ ὅμοιον - αἰσθητὸν γάρ τι τὸ ζῶον, καὶ ἄνευ κινήσεως 
οὐκ ἔστιν ὁρίσασθαι, διὸ οὐδ᾽ ἄνευ τῶν βερῶν ἐχόντων πῶς. οὐ γὰρ πάν- 
τῶς τοῦ ἀνθρώπου μέρος ἡ χείρ, ἀλλ᾽ ἡ δυναμένη τὸ ἔργον ἀποτελεῖν, 
ὥστε ἔμψυχος οὔσα" μὴ ἔμψυχος δὲ οὐ μέρος. 

* Ib. 1037 b 8 segg. 

Ὁ Ib. 1037-a 5 δῆλον δὲ χαὶ ὅτι ἡ μὲν ψυχὴ οὐσία ἡ πρώτη, τὸ δὲ 
σῶμα ὕλη, ὁ δ' ἄνθρωπος ἣ τὸ ζῷον τὸ ἐξ ἀμφοῖν ὡς καθόλου " Σωκράτης 
δὲ καὶ Κορίσκος, εἰ μὲν καὶ ἡ ψυχῆ, διττόν " οἱ μὲν γὰρ ὡς ψυχήν, οἱ δ᾽ ὡς 
τὸ σύνολον" εἰ δ᾽ ἁπλῶς ἡ ψυχὴ ἥδε καὶ σῶμα τόδε, ὥσπερ τὸ χαθόλου καὶ 
τὸ al ἕκαστον. Alessandro interpreta questo passo così : Σ, δὲ χαὶ Κ,, 
puoiv, εἰ μὲν ἐστι καὶ ἡ ψυχὴ αὐτοῦ εἶδος αὐτοῦ καὶ εἰδοποιεῖται Kar” 
αὐτὴν, ἔσται διττὸν ζῷον ἐκ ψυχῆς καὶ σώματος ἧτοι ἐξ εἴδους καὶ 
ὕλης" καὶ οἱ μὲν τῶν ἀνθρώπων ἐροῦσι τὸν Σ, ὡς ψυχὴν, τουτέστιν ὡς 
εἶδος, ἀφορῶντες εἰς τὴν Ψυχὴν αὐτοῦ μόνην, οἱ δὲ ἐροῦσιν αὐτὸν ὡς τὸ 
σύνολον, τοι ἐκ ψυχῇς καὶ σωμάτος, ἀποβλέποντες εἰς ἀμφότερα. « εἰ δὲ 
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Questa determinazione dell’ idea di quiddità si svolge in 
due campi: la definizione, il diventare, e ne risulta che la 


ἁπλῶς ἡ ψυχὴ Hide καὶ σῶμα τόδε » τουτέστιν εἰ δέ τὶς τὴν τοῦ Σ. ψυχὴν 
οὐκ εἶδος τοῦ Σ. λέγει ἁπλῶς, ἀλλὰ ἁπλῶς λέγει Σ. καὶ K., ὡς Eyed 
καθόλου ἀνθρώπειος ψυχὴ πρὸς τὸ καθόλου ἀνθρώπειον σῶμα; ἔχει καὶ ἡ 
καθ᾽ ἕκαστα πρὸς τὸν καθ᾽ ἕκαστον, (Sch. 764 a 12 segg. ovvero pag. 484 
ed. Bon.). Egualmente Asclepio: 2. δὲ καὶ ὁ K. εἰ μὲν κατὰ τὴν Ψυχὴν 
μόνον χαρακχτυηρίζονται, διττόν ἐστι, συγκείμενον ἐκ ψυχῆς καὶ σώματος" 
οἱ μὲν γὰρ τὴν ψυχήν φᾶσι τὸν ἄνθρωπον, οἱ δὲ τὸ σύνθετον. εἰ δὲ ἁπλῶς 
λέγονται, τουτέστι μοναχῶς, ἡ ψηχὴ καὶ τὸ σῶμα ὡς ἕν, ὥσπερ ἡ Pa συλ- 
λαβὴ, καὶ ἁπλῶς καθ᾽ ἕκαστον, ἡνίκα συνταχθῇ ἐν λέξει ἐν τῇ βάρος" 
οὕτως οὖν ἐστὶ καὶ ἁπλῶς ἄνθρωπος καὶ ὁ καθ᾽ ἕκαστα θεωρεῖται " οὕτως 
δὲ ἐστιν ὁ λόγος ὁ δημιουργικός. (Sch. 761 a 8 segg.). Lo Schwegler 
traduce: « S. oder K. ist daher, wenn gleich die Seele es ist, was 
» seine eigentliche Substanz bildet, ein Gedoppeltes: der Eine sieht 
» ibn als Seele an, der Andere als ein Zusammen von Seele und Leib; 
denkt man sich aber den Sokrates als Individuum, so verhiilt sich 
» Scele und Leib, wie Allgemeines und Einzelnes. » E nel Commento: 
« Freilich geben hinwiederum auch diese Worte Anstoss, und lassen, 
» so viel ich sehe, keine ungezwungene Auslegung zu. Da Asclepius 
» 761, a, ὅ sie so umschreibt.... so michte ich χαὶ ἡ ψυχὴ in xatà 
» Ψυχὴν indern, und den ganzen Satz folgendermassen schreiben und 
» interpungiren: Y. δὲ καὶ X., εἰ μὲν xarà ψυχὴν (sc. λέγονται), διτ- 
» τόν, (οἱ μὲν γὰρ — σύνολον), εἰ δ᾽ ἁπλῶς (sc. λέγονται), ἡ ψυχὴ ἥδε 
» καὶ σῶμα τόδε (sc. εἰσὶν oder ἔχουσιν πρὸς ἄλληλα) ὥσπερ τὸ χἀθόλου 
. te χαὶ τὸ καθ᾽ ἕκαστον. Das heisst. Jedes bestimmte Individuum 
» besteht aus Seele und Leib: fasst man nun dasselbe nur insofern ins 
» Auge, als es Seele ist, so spaltet man es mittelst dieser Unterschei- 
» dung in zwei Theile (Seele und Leib, Form und Materie), und be- 
» trachtet es als ein διττόν, (als ein aus zwei Halften zusammenge- 
» setztes Wesen); sagt man aber « Sokrates » schlechthin (ἁπλῶς 
» d. h. obne die genannte Unterscheidung vorzunehmnen), so betrachtet 
» man ibn als Einbeit (ὡς ἔν Asclep. 761 a 8) und die beiden (im 
» ersten Fallen unterschiedenen) Theile, Seele und Leib, Form und 
» Materie stellen sich als zusammengehvrige Theile eines Ganzen, 
als σύνολον dar, (oder, wie Ar. sich ausdriickt, sie verhalten sich 
» wie Allgemeines und Einzelnes: das Allgemeine und Einzelne aber 
ist, wie Form und Materie, ein τόδ᾽ ἐν τῶδε), (Ar. Met. IV, pag. 107 
» seg.). » Il Bonitz interpreta: « Haec verba obscurius dicta bune viden- 
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quiddità è la nozione della cosa, astratta la materia, che la 
quiddità è la forma immanente della cosa generata sia dal- 
l’ arte sia dalla natura, definizione ideale, definizione reale. ἡ 


» tur in modum accipienda esse: εἰ μὴ μόνον τὸ σῶμα λέγεται D., ἀλλὰ 
» καὶ ἡ ψυχή. Apodosis autem, ut recte interpretatur Alex. pag. 484, 
11 continetur in v. διττόν, i. e. διττὸν ἔσται ἐξ εἴδους καὶ ὕλης. οἱ 
». μὲν γὰρ (int. ἐροῦσι τὸν Σ.) ὡς ψυχήν, οἱ δ᾽ ὡς τὸ σύνολον. Sin autem 
» non coniunctim cogitaveris formam cum materia , animam cum cor- 
» pore, sed simpliciter dixeris hane animam, hoc corpus, quae uni- 
» Verse erat inter animam et corpus ratio, eadem inter hanc unam api- 
>» mam et hoc unum corpus intercedere putanda est, ὥσπερ τὸ καθόλου, 
» (int. οὕτω) καὶ τὸ καθ᾽ ἕκαστον. (Met. II 341). » Tutte queste inter- 
pretazioni sono forzate e non appagano. In questo passo il pensiero è 
determinato da opposizioni, prima quella dei periodi δῇλον.... καθόλου 
_ = Za... καθ᾽ ἕκαστον, seconda quella εἰ μὲν — εἰ δ᾽, terza, e subordi- 
nata a questa, l'opposizione oi μὲν --- οἱ δ΄. La prima è la principale, e con- 
clude dai ragionamenti precedenti come sia l’universale, e come il sin- 
golare in analogia all’ universale; la seconda opposizione distingue ap- 
punto come non sia analogo, e come lo sia, il διττὸν è 1’ apodosi della 
protasi ti.... ψυχή; e la terza opposizione espone il διττὸν, come 
Τ᾽ ἡ... τόδε espone 1᾿ ἁπλῶς. Ora se il διττὸν significasse doppio, 
cioè di anima e di corpo, questa sintassi di opposizioni è distrat- 
ta, e per quanto si forzi il periodo, non se ne cava un significato : 
« Se si dica Socrate anche |’ anima, Socrate consta di anima e di corpo, 
alcuni chiamano Socrate |” anima, altri il tutt’insieme, se si dica Socrate 
Semplicemente codesta anima e codesto corpo, fra l’ anima singolare e 
il corpo singolare corre la stessa ragione che fra |’ anima universale, e 
corpo universale. » Ma se διττὸν significa che Socrate consta d’ anima 
PO, anche quando sia detto ἁπλῶς, Socrate sarà διττόν. L’ unico 
avere un senso chiaro e una costruzione ragionevole è che il 
i Siguifichi: detto in due sensi (cfr. Soph. 19. 177 a 12 segg. e al,), 
3 Socrate ὁ Corisco, se con questi nomi si chiami non solo il 
€ ne ma anche l’anima, sono detti in due sensi, alcuni inten- 
T essi l'anima, altri il tutt’ insieme, (e allora bisogna distin- 
ma intendendo con essi nomi semplicemente codesta anima e 
GOrpo ; affatto come 1" universale è anche il singolare, cioè 
; Itità prima, il corpo materia, Socrate o Corisco il tutt’insieme. 
È εὐ “A 17. 1022 a 9 καὶ τὸ τί ἣν εἶναι ἑκάστῳ (sc. πέρας λέγε- 
ταῦ τῆς γνώσεως γὰρ τοῦτο πέρας" εἰ δὲ τῆς γνώσεως, καὶ τοῦ πράγ- 
Paros. 


& 
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Perciò la quiddità come l’ idea platonica procede dal problema 
filosofico dei Socratici, di dare una teoria obbiettiva della de- 
finizione. Le due differenze, che distinguono la quiddità dal- 
l’idea, sono la identità ideale e la immanenza reale alle cose 
sensibili, le quali differenze rispondono appunto alla obbiezione 
massima, che Aristotele fa alla teoria platonica: le idee non 
giovano nè alla scienza nè all’ essere dei sensibili. * 

9. Aristotele prosegue la teoria della οὐσία ponendo la 
questione dell’ unità della nozione contenuta nella definizione, 
questione che logicamente segue alla discussione delle parti 
della definizione. La definizione per divisione null’ altro con- 
tiene che il genere primo e le differenze, perchè i generi su- 
balterni sono il genere primo e le differenze assunte con 
esso, perciò l’ unità della nozione è sempre unità di genere 
e differenza, © unità che Aristotele determina colla relazione 
di materia e forma. 

Il traslato della nozione di materia dalle cose sensibili alle 
intelligibili avviene in due modi, che bisogna distinguere. 

L’ uno è per astrazione. Aristotele denomina la materia 
secondo ciò di cui è potenza: è materia sensibile quella che è 
in potenza l’ oggetto sensibile, ed è soggetto alle mutazioni, 
ma non tutte le mutazioni sono conseguenza necessaria l una 
dell’ altra, quindi è materia generabile e corruttibile quella 
dei sensibili, che diventano e periscono, materia locale quella 


' Met, A 9. 991 a 8 segg M 5. 1079 Ὁ 12 segg. 

3 Met. Z 412. 1037 b 24 δεῖ δὲ ye ἕν εἶναι ὅσα ἐν τῷ ὁρισμῷ" è 
γὰρ ὁρισμὸς λόγος τίς ἐστιν εἷς καὶ οὐσίας, ὥσθ᾽ ἑνός τινος δεῖ αὐτὸν εἴναι 
λόγον" καὶ γὰρ ἡ οὐσία ἕν τι καὶ τόδε τε σημαίνει, ὡς φαμέν. δεῖ δ᾽ ἐπι- 
σχοπεῖν πρῶτον περὶ τῶν κατὼ τὰς διαιρέσεις ὁρισμῶν. οὐθὲν γὰρ ἕτερόν 
ἐστιν ἐν τῷ ὁρισμῶ πλὴν τὸ τε πρῶτον λεγόμενον γένος καὶ αἱ διαφοραί" 
τὰ, δ᾽ ἄλλα γένη ἐστὶ τό τε πρῶτον καὶ μετὰ τούτου αἱ συλλαμβανόμεναι 
διαφοραί, οἷον τὸ πρῶτον ζῶον, τὸ δ᾽ ἐχόμενον ζῷον δίπουν, καὶ πάλεν 
ζῷον δίπουν ἄπτερον" ὁμοίως δὲ χἂν διὰ πλειόνων λέγνται. ὅλως δ᾽ ουθὲν 
διαφέρει διὰ πολλῶν ἢ de ὀλίγων λέγεσθαι, ὥστ᾽ οὐδὲ δι᾿ ὀλίγων ἢ διὰ 
δυοῖν" τοῖν δυοῖν τὸ μὲν διαφορὰ τὸ δὲ γένος οἷον τοῦ ζῶον δίπουν τὸ 
μὲν ζῷον. γένος , διαφορὰ δὲ θάτερον. 
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dei sensibili, che hanno solo mutazione di luogo. * Perciò 
quando, astraendo colla mente dalla mutazione e dalle affezioni 
fisiche, il corpo naturale si riduce al corpo matematico, e la 
materia all’ estensione definita dalle dimensioni e dalle affe- 
zioni matematiche, ° Aristotele chiama materia intelligibile, 
materia matematica questa. ἢ Anche in essa havvi una distinzio- 
ne, quantunque non esplicitamente posta, di gradi dal concreto 
all’ astratto : il circolo singolare matematico è un tutt’ insie- 
me effettivo che si apprende per atto intuitivo, non discur- 


’ 


! Met. Z 10. 1035 a 16.... τά χήρινα ἢ τὰ ἐν τῷ ἀέρι.... μέρος 
τῆς συλλαβῆς ὡς ὕλη αἰσθητή. 1036 a 9 ὕλη δ᾽ ἡ μὲν αἰσθητή ἐστιν ἡ 
δὲ νοητή, αἰσθητὴ μὲν οἷον χαλχὸς καὶ ξύλον καὶ ὅση κινητὴ ὕλη, νοητὴ 
δὲ ἡ ἐν τοῖς αἰσθητοῖς ὑπάρχουσα μὴ ἢ αἰσθητά, οἷον τὰ μαθυματιχά, 
H 1. 1042 a 88 αἱ δ᾽ αἰσθηταὶ οὐσίαι πᾶσαι ὕλην ἔχουσιν. χιτιλ. b 5 
οὐ γὰρ ἀνάγκη, εἴ τι ὕλην ἔχει τοπικήν, τοῦτο καὶ γεννητὴν καὶ φθαρ- 
τὴν ἔχειν. 4. 1044 b 7.... ἔνια, οὐχ ἔχει ὕλην, ἢ οὐ τοιαύτην ἀλλὰ μόνον 
κατὰ τόπον χινητήν. A 2. 1069 b 24 πάντα δ᾽ ὕλην ἔχει ὅσα μεταβάλ- 
er, ἀλλ᾽ ἑτέραν" καὶ τῶν ἀϊδίων ὅσα μὴ γεννητὰ χινητὰ δὲ φορᾷ, ἀλ- 
λ᾽ οὐ γεννητήν, ἀλλὰ πόθεν ποῖ. 

ς * Met. K 8. 1061 a 28.... ὁ μαθηματικὸς περὶ τὰ ἐξ ἀφαιρέσεως 
τὴν θεωρίαν ποιεῖται (περιελὼν γὰρ πάντα τὰ αἰσθητὰ, θεωρεῖ, οἷον pà- 
pos χαὶ κουφότητα χαὶ σχληρότητα χαὶ τοὐναντίον, ἔτε δὲ καὶ θερμό- 
τητὰ καὶ ψυχρότητα χαὶ τὰς ἄλλας αἰσθητὰς ἑναντίώσεις, μόνον δὲ 
καταλείπει τὸ ποσὸν καὶ συνεχές, τῶν μὲν ἐφ᾽ ἕν τῶν δ᾽ ἐπὶ δύο τῶν 
δ᾽ ἐπὶ τρία, καὶ τὰ πάθη τὰ τούτων ἢ mood ἐστι καὶ συνεχῇ, καὶ οὐ 
καθ’ ἕτερόν τι θεωρεῖ, καὶ τῶν μὲν»τὰς πρὸς ἄλληλα θέσεις σκοπεῖ καὶ τὰ 
ταύταις ὑπάρχοντα, τῶν δὲ τὰς συμμετρίας καὶ ἀσυμμετρίας, τῶν δὲ 
τοὺς λόγους, ἀλλ᾽ ὅμως μίαν πάντων καὶ τὴν αὐτὴν τίθεμεν ἐπιστήμην τὴν 
γεωμετρικήν). Cfr. M 3, Phys. B 2. Quindi le matematiche sono per 
astrazione , le fisiche per aggiunzione. Coel. T' 1, 299 a 45.... τὰ μὲν 
ἐξ ἀφαιρέσεως λέγεσϑαι τὰ μαθηματικά, τὰ δὲ φυσικὰ ἐκ προσθέσεως. 
Cfr. Met. 2. 1077 b 10 seg. Psyc. A 1. 403 b 18 ἐξ ἀφαιρίσεως, ὁ 
μαθηματικός, (Vedi nota 3 pag. 55) Τ' 4. 429 b 18.... τῶν ἐν ἀφαιρέ- 
Get ὄντων.... 7. 481 b 15 τὰ δ᾽ ἐν ἀφαιρέσει λεγόμενα. Part. An, A 1. 
641 " 40... τῶν ἐξ ἀφαιρέσεως... 

* Met. Z 10. 1036 ἃ 9 (Vedi nota precedente) 11, 1036 b 32 
(Vedi nota 2 pag. seg.) 1037 ἃ 4 tore γὰρ ἡ ὕλη ἡ μὲν αἰσθητὴ ἡὶ δὲ νοητή. 
Κ΄. 1059 b 15..., περὶ τὴν τῶν μαθηματικῶν ὕλης. Cfr. 8. 1061 b 22. 
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sivo;* la nozione di segmento, di semicircolo è qualcosa ‘as- 
sunto colla materia e non è parte della nozione del circolo; ᾿ 
il continuo e la linea sono parte della nozione del circolo e 
del triangolo. * 

L’ altro è per analogia: come nella definizione reale, così 
nella ideale; il genere è nella definizione ideale analogo alla 
materia nella definizione reale. Come la materia è il soggetto 
delle determinazioni della forma, così il genere è il soggetto 
delle determinazioni delle differenze; come la materia è la 
cosa in potenza, la quale diventa in atto quando la materia ha 
la forma in atto, così il genere è la specie in potenza, la 
quale è in atto per la differenza; come la materia è ciò che 
preesiste nella generazione reale, così il genere è ciò che 
precede nella genesi ideale. Cioè come la materia è ciò che 
rimane astraendo la forma, così il genere è ciò che rimane 
astraendo la differenza; e perciò Aristotele assimila il genere 
alla materia, * e chiama pur questa materia intelligibile. 


ι Met. Z 10. 1036 a 2 segg. (Vedi nota 2 pag. 79). 

2 10. 1035 a 9 (Vedi nota 1 pag. 77) 12 τὰ δὲ τμήματα δύτως 
μέρη ὡς ὕλη ἐφ᾽ οἷς ἐπιγίγνεται " ἐγγυτέρω μέντοι τοῦ εἴδους ἢ ὁ χαλκός, 
ὅταν ἐν χαλκῷ ἡ στρογγυλότης ἐγγένηται. 32 καὶ διὰ τοῦτο φθείρεται... 
ὁ χύκλος εἰς τὰ τμήματα " ἔστι γὰρ τι ὅ συνείληπται τὴ ὕλη 11. 1080 
b 32 περὶ τὰ μαθηματικά, διὰ τί οὐκ εἰσί μέρη οἱ λόγοι τῶν λόγων; 
οἷον τοῦ κύκλου τὰ ἡμικύκλια; οὐ γάρ ἐστιν αἰσθητὰ ταῦτα. ἢ οὐθὲν δια- 
φέρει" ἔσται γὰρ ὕλη ἐνίων καὶ μὴ αἰσθητῶν, καὶ παντὸς ὃ pu ἐστι τί 
ἦν εἴναι. 

® Met. Z 11. 1036 b 8 (Vedi nota 2 pag. 80). Quindi la geome- 
tria è ἐκ προσθέσεως rispetto alla aritmetica, An. Pos. A 27. 87 a 34 seg. 
Met. A 2. 982 a 27 seg. 

* Met. A 28. 1024 a 36 segge (Vedi nota 6 pag. 16) Ὁ 8 où γὰρ 
ἡ διαφορὰ καὶ ἡ ποιότης ἐστί, τοῦτ᾽ ἑστὲ τὸ ὑποκείμενον 7 ὃ λέγομεν ὕλην. 
6, 1016 a 26.... τὸ γένος ἕν τὸ ὑποκείμενον ταῖς διαφοραῖς, οἷον ἵππος 
ἄνθρωπος κύων ἕν τι, ὅτε πάντα ζῷα, nat τρόπον δὲ παραπλήσιον, ὥσπερ 
ἡ ὕλη μία. I 8. 1058 a 23 τὸ δὲ γένος ὕλη οὗ “λέγεται γένος.... ὡς τὸ 
ἐν τῇ φύσει. Part, Au. A 8. 643 ἃ 34 ἔστι δ᾽ ἡ διαφορὰ τὸ εἶδος ἐν τῇ 
ὕλν. Psyo, B ὕ, 411 ἃ 26 δυνατός ἐστιν.... ὅτε τὸ γένος τοιοῦτον καὶ ἡ ὕλη. 
Met. A 27,1023 b 3 τὸ εἶδος ἐκ τοῦ εἴδους ὕλης. Z 12. 1038 ἃ ὁ ἡ μὲν γὰρ 
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Pertanto se il genere, assolutamente, non è all’ infuori di 
quelle che sono le specie sue, ma è al modo di materia, Ari- 
stotele ne deduce, che la definizione è la nozione risultante dalle 
differenze, cioè dalle determinazioni di quel soggetto. Perchè 
ogni differenza ulteriore della divisione implica la determina- 
zione della differenza precedente, p. e. fessipede implica l’avente 
piedi, quindi la differenza ultima in linea retta, cioè sempre per 
differenza della differenza, è la sintesi di tutte le determina- 
zioni della cosa, ed è la definizione e la essenza della cosa i 
le quali determinazioni poi nella realtà non hanno ordine, ma 
parità, il priore e il posteriore essendo soltanto nella divisione. * 
φωνὴ γένος καὶ ὕλη, αἱ δὲ διαφοραὶ τὰ, εἴδη καὶ τὰ στοιχεῖα ix ταύτης 
ποιοῦσιν. La ὕλη νοητὴ del passo H 6. 1048 ἃ 34, 36 sembra ambi- 

| guamente intesa nei due sensi, perchè si applica alle categorie nel senso 
di genere, alla quiddità nel senso delle note 4 e 2 preced. (Vedi nota 4 
pag. 89). 

ὁ Met. Z 12. 1038 a 8 εἴ οὖν τὸ γένος ἁπλῶς μὴ ἔστι παρὰ τὰ ὡς 
γένόυς εἴδη, ἢ εἰ ἔστι μὲν ὡς ὕλη δ᾽ ἐστιν.... (Vedi nota precedente), pa - 
νερὸν ὅτε ὁ ὁρισμός ἐστιν ὁ ἐκ τῶν διαφορῶν λόγος. ἀλλὰ μὴν καὶ δεῖ γε 
διαρεῖσθαι τὴν διαφορᾶς διαφοράν, οἵον ζῴου διαφορὰ τὸ ὑπόπουν" πάλιν 
τοῦ ζῴου τοῦ ὑπόποδος τὴν διαφορὰν δεῖ εἰδέναι ἢ ὑπόπουν. ὥστ᾽ οὐ λε- 
τοῦ ὑπόποδος τὸ μὲν πτερωτὸν τὸ δ᾽ ἄπτερον, ἐάνπερ λήγῃ καλῶς, 

. τὸ ἀδυνατεῖν ποιήσει τοὔτω" ἀλλ᾽ ἣ τὸ μὲν σχιζόπουν τὸ 
αὗται γὰρ διαφοραὶ ποδός" ἡ γὰρ σχιζοποδία, ποδότης τις. 
εἰ βούλεται βαδίζειν ἕως ἂν ἔλθῃ. εἰς τὰ ἀδιάφορα. τότε 
cata εἴδη ποδὸς ὅσαιπερ αἱ διαφοραί, καὶ τὰ ὑπόποδα ζῷα 

isa εἰ δῇ ταῦτα οὕτως ἔχει, φανερὸν ὅτι ἡ τελευταία 
πράγματος ἔσται καὶ ὁ ὁρισμός, εἴπερ μὴ δεῖ πολ- 
os ὅροις" περίεργον γάρ. συμβαίνει δὲ γε τοῦτο" 
uv δίπουν, οὐθὲν ἄλλο εἴρηκεν ἢ ζῶον πόδας 
τοῦτο διαιρῇ τῇ οἰκείᾳ διαιρέσει, πλεονάκις 
ἐὰν μὲν δὴ διαφορᾶς διαφορὰ, γίγνηται, 
sare φανερὸν ὅτε ὁ ὁρι- 
τούτων τῇς τελευταίας χατά γε 
τοὺς τοιούτους ὁρισμούς, οἷον 
ὑπόπουν" περίεργον γὰρ τὸ ὑπό. 
οὐκ ἔστιν ἐν τῇ οὐσίᾳ." πῶς γὰρ δεῖ 
Ἔρον ; Cfr. An. Pos. B 13. 
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Ogni differenza ulteriore della divisione è V'attuazione della dif- 
ferenza precedente, la differenza precedente non è in atto che 
per la ulteriore: non c’ è in atto avente piedi, se non piedi 
fessi o piedi non fessi; quindi il genere è la nozione in po- 
tenza, la specie è la nozione in atto, la differenza è 1’ attua- 
zione dell'in potenza. Perciò l’ uno è materia e l’altra for- 
ma, l’ uno in potenza e l'altra in atto, e la nozione è una, 
per essere di cosa una; cioè il genere e la specie sono la stessa 
determinazione ideale in modalità diverse. Così Aristotele ri- 
conduce l’ unità della nozione allo stesso principio dell’ unità 
reale. Qual’ è la causa che Τ᾽ ente in potenza sia in atto, oltre 
la causa efficiente, nelle cose del diventare? Nessuna causa 
altra dell’ essere sfera in potenza, sfera in atto; la nozione di 
sfera è la quiddità dell’ uno e dell’ altro. * 

Con questa distinzione della materia intelligibile e della 
materia sensibile Aristotele riduce sempre una nozione a due 


! Met, H 6. 1045 a 12 ὁ δ᾽ ὁρισμὸς λόγος ἐστὶν εἷς où συνδέσμῳ 
χαθάπερ ἡ Ἰλιάς, ἀλλὰ τῷ ἑνὸς εἴναι.... 28. εἰ δ᾽ ἐστὶν, ὥσπερ λέγομεν; 
τὸ μὲν ὕλη τὸ δὲ μορφῇ» χαὶ τὸ μὲν δυνάμει τὸ δ᾽ ἐνεργείᾳ, , οὐχέτε ἀπο- 
pla δόξειεν ἂν εἴναι τὸ ζητόυμενον. ἔστε γὰρ αὕτη ἡ ἀπορία ἡ αὐτὴ κἂν 
εἰ ὁ ὄρος εἴη ἱματίου ὁ στογγύλος χαλκός" cin γὰρ ἂν σημεῖον Tolvopa 
τοῦτο τοῦ λόγου, ὥστε τὸ ζητοὐύμενόν ἐστι τί αἴτιον τοῦ ἣν εἵναι τὸ στρογ- 
γύλον καὶ τὸν χαλκόν. οὐχέτι δ᾽ ἡ ἀπορία φαίνεται, ὅτι τὸ μὲν ὕλη τὸ 
δὲ μορφή. τί οὖν τούτου αἴτιον τοῦ τὸ δυνάμει ὃν ἐνεργείᾳ εἴναι » παρὰ, τὸ 
ποιΐσαν,, ἐν ὅσοις ἐστὶ γίνεσις; οὐθὲν γάρ ἐστιν αἴτιον ἕτερον τοῦ τὴν 
δυνάμει σφαῖραν ἐνεργείῳ, diva σφαῖραν ἀλλὰ τοῦτ᾽ ἦν τὸ τί ἦν εἴναι 
ἑκατέρῳ (ἢ — b 17 ἔστι δ᾽, ὥσπερ εἴρηται, καὶ ἡ ἐσχάτη ὕλη καὶ ἡ μορφὴ 
ταὐτὸ χαὶ (ἕν, τὸ μὲν) δυνάμει; τὸ δὲ ἐνεργείᾳ. ὥστε ὅμοιον τὸ ζητεῖν τοῦ 

ἑνὸς τί αἴτιον καὶ τοῦ ἕν sivar* Èv γάρ τι ἕκαστον, καὶ τὸ δυνάμει καὶ τὸ 
ἐνεργείᾳ ἕν πώς ἐστιν. ὥστε αἴτιον οὐθὲν ἄλλο πλὴν εἴ τι ὡς χινῆσαν ἐκ 


δυνάμεως εἰς ἐνέργειαν. 


(*) Il Bonitz spiega: « int. τῇ ὕλῃ καὶ τῇ μορφῇ i. e. ma 
» tura în eo cernitur, ut ad formam et actum transeat; formae 
» natura, ut materiam definiat vel potentiam compleat » (p. 
proposizione così: ἀλλὰ τοῦτ᾽ (sc. σφαῖρα) ἣν τὸ τί ἦν εἶναι 
σφαῖρᾳ καὶ τῇ ἐνεργείᾳ). È più conforme al testo e al pensiero, la nozione è una τῷ ἑνὸς 
εἶναι 666., non perchè la materia e la forma siano correlative, ma perchè la nozione 
stessa determina la potenza e 1’ atto. Cfr, Met. Θ 8. 1049 b 12 segg. (Vedi nota 4 pag. 59). 
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elementi correlativi, l’ uno materia, sia intelligibile sia sensi- 
bile, l’altro forma, la cui unità è in ciò, che l'in atto determina 
l'in potenza. Quelle nozioni poi che non hanno materia πὸ 
sensibile nè intelligibile, sono direttamente e per sè stesse cia- 
scuna un uno, affatto come sono un ente. Sono queste le ca- 
tegorie, che infatti, come generi primi, non hanno genere 
cioè materia intelligibile, laonde nelle definizioni non entra 
nè l'ente nè l'uno. E così pure la quiddità è direttamente e 
per sè un uno e un ente, per non avere materia nè sensibile 
nè intelligibile, perciò materia al modo dei segmenti o dei se- 
micircoli, non al modo del genere. Ciascuna di queste nozioni 
è un ente e un uno direltamente per sè stessa, non per qual- 
che causa altra, e non come in un genere l’ ente e in un ge- 
nere l’ uno, nè come esistenti da sè all’ infuori dei singolari. ἢ 

L’universale non può essere entità. Infatti |’ entità prima 
è propria a ciascuna singola cosa, e non è inerente ad altra 
cosa, invece l’ universale è comune, la sua natura è di es- 
‘sere inerente a più cose. Sarebbe quindi entità di tutte o di 
è nessuna, di tutte è impossibile, e se fosse di una, anche le 
tre cose sarebbero questa, perchè una è la cosa di cui una 
l'entità e una la quiddità. Di più dicesi entità ciò che non 
predicato di altra cosa, soggetto suo, l’ universale è sempre 
edicato di qualche soggetto. Inoltre l’ universale è conte- 
ella quiddità, p. e. animale in uomo, cavallo ece., l’ani- 
bbe dunque entità di qualcosa, come lo è l’ uomo 
‘cui è inerente, e così di nuovo fino agli uni- 


ἢ ἔστι δὲ τῆς ὕλης ἡ μὲν νοητὴ ἡ δ᾽ αἰσθητὴ, καὶ ἀεὶ τοῦ λό- 
τὸ δ᾽ ἐνέργειά ἐστιν, οἵον ὁ κύκλος σχῆμα ἐπίπεδον. (Cfr. 
1 segg.) ὅτα δὲ μὴ ἔχει ὕλην, μήτε νοητὴν pure αἰσθητὴν, 
τὸ ἐστιν ἕκαστον, ὥσπερ χαὶ ὅπερ ὅν τι, τὸ τόδε, τὸ ποιόν, 
ἔνεστι ἐν τοῖς ὁρισμοῖς οὔτε τὸ ὃν οὔτε τὸ ἕν, καὶ τὸ 
ἐστιν ὥσπερ χαὶ ὄν τι. διὸ καὶ οὐκ ἐστιν ἕτερόν τι 
tut τόυτων, οὐδὲ τοῦ ὅν τι var: εὐθὺς γὰρ ἕκαστόν 
τι, οὐχ ὡς ἐν γένει τῷ ὄντι val τῷ ἑνί, οὐδ᾽ ὡς χω- 
τὰ nol’ ἔχαστα. b 23 ὅτα δὲ μὰ ἔχει ὕλην, πάντα 
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versali primi, finchè vi sia definizione vi sarà un ‘univer- 
sale, entità di quello cui è inerente quale proprio. Dunque o 
queste entità contenute nella entità sarebbero non entità ma 
qualità, ed è impossibile ed assurdo che |’ entità consti da non 
entità ma da qualità, perchè le affezioni non possono essere 
priori dell’ entità nè di nozione πὸ di tempo πὸ di genesi; o 
l'entità sarebbe una pluralità di entità, quindi sarebbe tolta 
l’unità dell’ entità, perchè due in atto non possono in nessun 
modo essere uno in atto; bensì due in potenza possono essere 
uno in atto, p. e. il doppio di due metà in potenza, in atto 
è uno, ma l'attualità separa. Dunque nessuno degli universali 
è entità, altrimenti queste ed altre difficoltà molte ne seguono, 
nonchè quella del terzo uomo. ἡ Ma questa conclusione solleva 
una questione. Se nessuna entità può essere da universali, 
perchè significano siffatto e non un codesto, nè può esser com- 
posta da entità in atto, ogni entità sarebbe semplice, invece 
ogni definizione ha parti, quindi non vi sarebbe definizione 
di nessuna entità; ma d’altronde la definizione è dell’ en- 
tità soltanto o massimamente, quindi non vi sarebbe defini- 
zione di nulla, ovvero a un modo sarebbe, a un modo non 
sarebbe. * 


ἡ Met. Z 13. 1038 b 8 ἔοικε γὰρ ἀδύνατον εἶναι οὐσίαν εἶναι 
ὁτιοῦν τῶν καθόλου λεγομένων. πρώτη μὲν γὰρ οὐσία ἴδιος ἑκάστῳ ἣ οὐκ 
ὑπάρχει ἄλλῳ, τὸ δὲ καθόλου κοινόν" τοῦτο γὰρ λέγεται καθόλου ὃ πλείο- 
σιν ὑπάρχειν πέφυκεν. τινὸς οὖν οὐσία "τοῦτ᾽ ἔσται; ἢ γὰρ ἁπάντων ἡ 
οὐθενός. ἁπάντων δ᾽ οὐχ οἷόν τε᾿ ἑνὸς δ᾽ εἰ ἔσται, καὶ τἄλλα τοῦτ᾽ ἔσται". 
ὧν γὰρ μία ἡ οὐσία καί τὸ τί ἣν εἶναι ἕν, χαὶ αὐτὰ ἕν. ἔτι οὐσία λέγε- 
ται τὸ μὴ καθ᾽ ὑποκειμένου, τὸ δὲ καθόλου καθ᾽ ὑποκειμένου τινὸς λέγεται 
ἀεί. ἀλλ᾽ ἄρα οὕτω μὲν οὐκ ἐνδέχεται ὡς τὸ τί ἦν εἶναι, ἐν τούτῳ δὲ 
ἐνυπάρχειν, οἷον τὸ ζῷον ἐν τῷ ἀνθρώπῳ καὶ ἵππω. οὐχοῦν δῆλον ὅτι 
ἔστε τις αὐτοῦ λόγος. διαφέρει δ᾽ οὐθὲν οὐδ᾽ εἰ μὴ πάντων λόγος ἔστι τῶν 
ἐν τῇ οὐσίᾳ." οὐθὲν γὰρ ἧττον οὐσία τοῦτ᾽ ἔσται τινός. ὡς ὁ ἄνθρωπος τοῦ 
ἀνθρώπου ἐν © ὑπάρχει. ὥστε τὸ αὐτὸ συμβήσεται πάλιν" ἔσται γὰρ 
ἐκείνου οὐσία, otov τὸ ζῷον, ἐν © ὡς ἴδιον ὑπάρχει. (Vedi nota 3 pag. 63) 
27 ὅπερ ἀδύνατον" (Vedi nota 1 pag. 58) 29 ἔτι τῷ Σωκράτει οὐσίᾳ 
ἐνυπάρξει οὐσία, ὥστε δυοῖν ἔσται οὐσία. ... 34. (Vedi nota 4 pag, 65). 

* Ib. 1039 a 414 ἔχει δὲ τὸ συμβαῖνον ἀπορίαν. (Vedi nota ἡ 
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Anche in allro modo la teoria dell’ entità singolare sol- 
leva la questione della possibilità della definizione e della dimo» 
strazione, e in generale della scienza, questione che Aristo- 
tele colla maggiore ampiezza sviluppa nelle Aporie, e chiama 
la più difficile di tutte e la più necessaria a meditare. Se 
Τ᾽ entità è un tutl’ insieme di nozione e materia, è soggetta a 
corruzione, perchè generata, la nozione pura non si corrom- 
pe, perchè non si genera. Quindi delle entità sensibili non 
havvi nè definizione nè dimostrazione, perchè hanno mate- 
ria, la cui natura è siffatta da poter essere e non essere, per 
cui tutti i singolari sensibili sono corruttibili. La dimostra- 
zione e la definizione scientifica sono del necessario, la scienza 
non può essere ora cognizione ora non-cognizione (per muta- 
zione dell’ oggetto), questa è opinione; quindi non dimostra- 
zione nè definizione, ma opinione del contingente. Poichè i 
corruttibili, quando si dipartano dalla sensazione, non sono 
più manifesti, abbiasi pure la scienza; e serbate le nozioni 
nell’ anima, nè definizione πὸ dimostrazione sono più degli 

tessi, sicchè quando si definisca qualche singolare, devesi non 
ignorare ch'esso può sempre mancare. ‘ Ma d’ altronde nep- 


pur” ἐξ οὐσιῶν ἐνδέχεται ἐντελεχείᾳ εἴναι μηδεμίαν οὐσίαν civ 
ov ἂν εἴη olgia πᾶσα, ὥστ᾽ οὐδὲ λόγος ἂν εἴη οὐδεμιᾶς 
μὴν δοκεῖ γε πᾶσι καὶ ἐλέχθη πάλαι ἢ μόνον εἶναι οὐσίας 
νῦν δ᾽ οὐδὲ ταύτης. οὐδενὸς ἄρ᾽ ἔσται ὁρισμός" ἢ τρόπον 
δὲ τινὰ οὔ. 

b 230 ᾿Επεὶ δ᾽ ἡ οὐσία ἑτέρα τό τε σύνολον καὶ 
οὕτω λέγονται, τούτων μὲν ἔστι φθορά" καὶ γὰρ 
ἐν οὕτως ὥστε φθείρεσθαι. οὐδὲ γὰρ γένε- 
27 διὰ τοῦτο δὲ καὶ τῶν οὐσιῶν τῶν αἰσθη- 


ἐνδέχεσθαι καὶ εἶναι καὶ pi διὸ φθαρτὰ 
οὖν ἢ τ᾽ ἀπόδειξις τῶν ἀναγκαίων 
Uk ἐνδέχεται, ὥσπερ οὔδ᾽ ἐπιστή- 
οιαν εἶναι, ἀλλὰ δόξα τὸ τοιοῦτόν 
σμόν, ἀλλὰ δόξα ἐστὶ τοῦ ἐνδεχομένου 
ἐν εἴη αὐτῶν οὔτε ὁρισμὸς οὔτε ἀπόδειξις. 
va τοῖς ἔχουσι τὴν ἐπιστήμην, ὅταν tx τῆς 
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pure le idee si potrebbero definire, perchè secondo quella 
dottrina la idea è un singolare, e sta da sè. Infatti ogni defini- 
zione per necessità consta di nomi, chi definisce non può. fab- 
bricarseli, perchè non sarebbero noti, e i nomi posti sono co- 
muni, laonde ciascuno dei nomi di una definizione è comune 
a molte cose, ed è l’ insieme loro, che è proprio a questa sola; 
ma nelle idee ciascuna, genere, differenza, sta da sé, ed ha 
priorità di essere, ᾿ laonde neppure l’insieme dei nomi può 
definire |’ idea, 

Aristotele investiga da ultimo che e quale cosa sia la οὐσία, 
procedendo dal principio che essa è principio e causa. Il 
quesito del per che è sempre a questo modo: per che in qual- 
cosa ο᾽ è qualcosa altro, cioè presuppone il. che e l’ essere es- 
serci, realtà manifeste, e richiede l’ alterità dei termini, per- 
chè il quesito tautologico è quesito nullo, o è quesito uno per 
tutte le cose, poichè la identità di una cosa con sè stessa è no- 
zione una e causa una in tutte, ciascuna cosa è indivisibile 
rispetto sè stessa, questa la nozione dell’ uno. Quindi per che 
l’uomo è uomo? nulla chiede, invece per che Τ᾿ uomo è ani- 
male siffatto? chiede per che ο᾽ è qualcosa in qualcosa altro; 
che ci sia deve essere noto; come nel quesito perchè tuona? 
si chiede per che un rumore è prodotto nellé nuvole, e così nel 
quesito per che codesti, cioè mattoni e legnami, sono una casa?? 
αἰσθήσεως ἀπέλθῃ " χαὶ σωζομένων τῶν λόγων ἐν τῇ ψυχῇ τῶν αὐτῶν 
οὐκ ἔσται οὔτε ὁρισμὸς ἔτε οὔτε ἀπόδειξις διὸ δεῖ τῶν πρὸς ὅρον. ὅταν τις. 
ὁρίξηταί τι τῶν καθ᾿ ἕκαστα, μὴ ἀγνοεῖν ὅτε ἀεὶ ἀναιρεῖν ἔστιν " οὐ γὰρ 
ἐνδέχεται ὁρίσασθαι. Cir. 10. 1036 a 2 segg. (Vedi nota 2 pag. 79). 
An. Pr. B 21. 67 a 39 segg. Top. E 3. 131 b 21 segg. 

' ID. 1040 a 6 οὐδὲ δὴ ἰδίαν οὐδεμίαν ἔστιν ὁρίσασθαι" τῶν γὰρ 
καθ᾽ ἕκαστον ἡ ἰδέα, ὡς φασί, καὶ χωριστή. ἀναγκαῖον δ᾽ ἐξ ὀνομάτων 
ἕἵΐναι τὸν λόγον. ὄνομα δ᾽ οὐ ποιήσει ὁ ὁριζόμενος" ἄγνωστον γὰρ ἴσται. 
τὰ δὲ κείμενα κοινὰ πᾶσιν. ἀνάγκη ἄρα ὑπάρχειν καὶ ἄλλῳ ταῦτα... 
εἰ δὲ τις pain μηθὲν κολύειν χωρὶς μὲν πάντα πολλοῖς, ἅμα δὲ μόνῳ τούτῳ 
ὑπάρχειν (Cir. An. Pos. B 13. 96 ἃ 32 segg.), λεκτέον πρῶτον ὅτι καὶ 
ἀμφοῖν. x.T.). Vedi Bonitz, pag. 354. 

* Met. 2 17. 1041 a 9 ἐπεὶ οὖν ἡ οὐσία ἀρχὴ καὶ citta τις ἐστίν, 
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Pertanto è evidente che si chiede la causa, e questa, per no- 
zione generale, è la quiddità, analiticamente, in aleune cose è 
lo scopo, come nella casa e nel letto, in altre è la causa effi- 
ciente immediata; questa è la causa che si cerca nei quesiti 
del diventare e perire, quella anche nei quesiti sull’essere. ' 
Invece nei quesiti ove nulla si enuncia, ciò che chiedesi ri- 
mane occulto massimamente, p. e. cos'è l’ uomo, perchè posto 
senz’ altro, senza determinare che codesti, codesto. Ma il que- 
sito devesi porre articolatamente, e con ciò porre il dato di 
fatto; allora è evidente che chiedesi della materia per che è 
codesto; p. e. codesti (mattoni e legnami) per che sono una 
casa? per esserci ciò che idealmente è la nozione della casa; 
e così codesto per che è uomo, ovvero questo corpo per che è 
determinato a codesto modo? Laonde chiedesi la causa della 
materia, e questa è la forma per cui qualcosa è, cioè l’ en- 
tità.® Per conseguenza il quesito ha luogo nelle cose che 


ἐντεῦθεν μετιτέον. ζητεῖται δὲ τὸ διὰ τί ἀεὶ οὕτως. διὰ τί ἄλλο ἄλλῳ 
τινὶ ὑπάρχει.... τὸ μὲν οὖν διὰ, τί αὐτό ἐστιν αὐτό, οὐθέν ἐστι ζητεῖν. 
δεῖ γὰρ τὸ ὅτι καὶ τὸ εἴνωι ὑπάρχειν δῆλα ὄντα, λέγω δ᾽ οἷον ὅτι ἡ σε’ 
λήνη ἐχλείπει. αὐτὸ δὲ ὅτι αὐτό, εἷς λόγος καὶ pia αἰτία, ἐπὶ πάντων... 
πλὴν εἴ τις λέγοι ὅτε ἀδιαίρετον πρὸς αὐτὸ ἕκαστον" τοῦτο δ᾽ ἦν τὸ ivi 
εἴναι. ἀλλὰ τοῦτο κοινόν τε κατὼ πάντων καὶ σύντομον. ζητήσειε δ᾽ ἂν τις 
διὰ τί ὁ ἄνθρωπός ἐστε ζῷον τοιονδί. τοῦτο μὲν τοίνυν δῆλον ὅτε οὐ ζητεῖ 
διὰ τί ὃς ἐστιν δὄινθρωπος ἄνθρωπός ἐστιν. τί ἄρα κατά, τινὸς ζητεῖ διὰ τί 
ὑπάρχει" ὅτι δ᾽ ὑπάρχει, δεῖ δῆλον εἴναι" εἰ γὰρ μὴ οὕτως, οὐθὲν ζητεῖ. 
οἷον διὸ, τὲ βρονΐᾷ:; διὰ τί ψόφος γίγνεται ἐν τοῖς νέφεσιν" ἄλλο γὰρ 


οὕτως xar' ἄλλου ἱστὲ τὸ ζητούμενον. καὶ διὸ, τέ ταδί, οἷον πλίνθοι χαὶ 


λίθοι, cixta ἐστίν; 

1 Ib, 27 φανερὸν τοίνυν ὅτε ζητεῖ τὸ αἴτιον" τοῦτο δ᾽ ἐστὶ τὸ τί ἥν 
εἴναι, ὡς εἰπεῖν λογικῶς, ὃ ἐπ᾽ ἐνίων μέν ἐστι τίνος ἕνεκα, οἷον ἴσως ἐπ᾽ 
οἰκίας ἢ χλίνης, ἐπ᾽ ἐνίων δὲ Ti ἐκένησε πρῶτον" αἴτιον γὰρ καὶ τοῦτο. 
ἀλλὰ τὸ μὲν τοιοῦτον αἴτιον ἐπὶ τοῦ γίγνεσθαι ζητεῖται καὶ φθείρεσθαι, 
θάτερον δὲ καὶ ἐπὶ τοῦ εἴναι. 

5. 10. 32 λανθάνει δὲ μάλιστω τὸ ζητούμενον ἐν τοῖς μὴ καταλλήλως 
nai ἕνοις" οἷον ἄνθρωπος τί ἐστι ζητεῖται διὰ τὸ ἁπλῶς λέγεσθαι, ἀλλὰ 
μὴ διορίζειν ὅτι τάδε τόδε. ἀλλὸ, δεῖ διαρθρώσαντας ζητεῖν... ἐπεὶ δὲ δεῖ 
ἔχειν τε χαὶ ὑπάρχειν τὸ εἶναι, δῆλον δὴ ὅτι τὴν ὕλην ζητεῖ ταδὲ διὰ, τί 
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sono un tutt’ insieme di materia e forma, nelle cose semplici 
esso non ha luogo, nè per questo modo si apprendono, ma 
la ricerca intorno ad esse è 4’ altro modo. ' Le cose compo- 
ste sono in guisa che il tutto forma una entità, non quale 
cumulo, ma come la sillaba. La sillaba, la carne non sono 
soltanto gli elementi loro, ma qualcosa altro in più degli ele- 
menti; questo qualcosa altro non è a sua volta elemento πὰ 
da elementi, altrimenti si va all'infinito, esso è causa del- 
τ᾿ essere codesto carne, codesto sillaba. Questa è la entità di 
ciascuna singola cosa; infatti è questa la causa prima del. 
l’ essere. * 

Tutti i sensibili hanno materia; e la materia è entità per 


ἐστιν " οἷον οἰχία ταδὶ διὰ τί; ὅτι ὑπάρχει ταδί, 8 ἣν οἰκίο, εἶναι. καὶ 
ἄνθρωπος τοδί, ἢ τὸ σῶμα τοῦτο τοδὶ ἔχον. ὥστε τὸ αἴτιον ζητεῖται τῆς 
ὕλης" τοῦτο δ᾽ ἐστὶ τὸ εἶδος ᾧ τί ἐστιν" τοῦτο δ᾽ ἡ oùzie, In questo passo 
ho lasciata la lezione del Bonitz, ma mi pare che le correzioni da lui 
introdotte nel testo non bastino a emendarlo. Il plurale ταδὶ nelle linee 
1041 a 26,b 3, 6 6 1036 b 24 indica i materiali, non la forma, 
quindi preferirei leggere : δῆλον δὴ ὅτι τὴν ὕλην ζητεῖ τοδὶ διὰ τί στιν" 
οἷον οἰκία ταδὶ διὸ τί; ὅτι ὑπάρχει ὃ ἦν οἰκίᾳ εἴναι. χαὶ ἄνθρωπος τοδί, 
ἢ τὸ σῶμα, τοῦτο ὡδὶ ἔχον. (Cfr. 1036 b 24) In questo modo ho reso 
il senso del passo nel testo, 

' Ib. 1041 b 9 Φανερὸν τοίνυν ὅτι ἐπὶ τῶν ἁπλῶν οὐκ ἔστι ζήτησις 
οὐδὲ δίδαξις, ἀλλ᾽ ἕτερος τρόπος τῆς ζητήσεως τῶν τοιούτων. 

* Ib. 11 ἐπεὶ δὲ τὸ ἔκ τινος σύνθετον οὕτως ὥστε ἕν εἶναι τὸ πᾶν, 
ἀλλὰ μὴ ὡς σωρὸς ἀλλ᾽ ὡς ἡ συλλαβὴ ----ἡ δὲ συλλαβὴ οὐκ ἔστι τὰ, 
στοιχεῖα, οὐδὲ τὸ Ba ταὐτὸ τῷ β καὶ a, οὐδ᾽ ἡ σὰρξ πῦρ καὶ γῇ δια- 
λυθέντων γὰρ τὰ μὲν οὐκέτι ἐστίν, οἵον ἡ σὰρξ καὶ ἡ συλλαβή, τὰ δὲ 
στοιχεῖα, ἔστι, σαὶ τὸ πῦρ χαὶ κἡὶ γῇ. ἔστιν ἄρα τι ἡ συλλαβὴ, οὐ μόνον 
τὰ στοιχεῖα τὸ φωνῆεν καὶ ἄφωνον, ἀλλὰ καὶ ἕτερόν τι" χαὶ ἡ σὰρξ οὐ 
μόνον πῦρ χαὶ γὴ ἢ τὸ θερμὸν καὶ Ψυχρόν, ἀλλὰ καὶ ἕτερόν τι. εἰ τοίνυν 
ἀνάγκη κἀκεῖνο ἢ στοιχεῖον ἢ ἐκ στοιχείων elvat, εἰ μὲν στοιχεῖον, πά- 
My ὁ αὐτὸς ἔσται λόγος"... ὥστ᾽ εἰς ἄπειρον βαδιεῖται" εἰ δ᾽ ἐκ στοιχείου, 
δῆλον ὅτι οὐχ ἑνὸς ἀλλὰ πλειόνων, ἢ ἐκεῖνο αὐτὸ ἔσται, ὥστε πάλιν ἐπὶ 
τούτου τὸν αὐτὸν ἐροῦμεν λόγον καὶ ἐπὶ τῆς σαρχὸς ἢ συλλαβῆς, δόξειε 


LE CATEGORIE DI ARISTOTELE. ; 95 


comune consenso, ma è entità in potenza, che cos’ è l’ entità 
dei sensibili quale attuazione? Essi differiscono per differenze 
molte e nella definizione si enunciano appunto queste differen- 
ze, l'è dicesi in tanti modi quante le differenze. Laonde si 
devono assumere i generi di esse differenze, poichè questi sa- 
ranno principii dell’ essere; p. e. le cose che sono per il più 
e il meno, il denso e il raro, sono tutte per eccesso e di- 
fetto, quelle che sono per figura, levigatezza o scabrosità, 
sono tutte per retto e curvo. * Se la entità è causa dell’ essere 
ciascuna cosa, è chiaro che in questi generi devesi cercare 
che cos’ è la causa dell’ essere ciascuna cosa. Nessuno bensi 
di questi generi è entità, neppure copulato col soggetto, 
tuttavia è entità ciò che tiene la stessa ragione in ciascu- 
no; e come nelle definizioni delle entità il predicato della 
materia è l’attuaziéne stessa, anche nelle definizioni delle 
cose che non sono entità il predicato è attuazione, e mas- 
simamente. P. e. per definire la soglia diciamo: legno o pie- 
tra disposta in codesto modo, la,casa: mattoni e legnami 
disposti a codesto modo (ovvero ÎNoltre in alcune cose anche 
lo scopo), il ghiaccio: acqua rappresa o condensata a codesto 
modo; e così la sinfonia: miscela siffatta di acuto e di basso. 
Da queste definizioni è evidente che diversa è l’attuazione, ὁ 
la nozione, di materia diversa; in alcune cose è composi- 
zione, in altre miscela, in altre qualche altra differenza. E 
chi per definire p. e. cos’ è la casa, dica pietre, mattoni, le- 
gnami, dice la casa in potenza, poichè questi ne sono i mate- 


' Met. H. 2 1042 b 9 ᾿Επεὶ δ᾽ ἡ μὲν ὡς ὑποκειμένη καὶ ὡς ὕλη 
οὐσία ὁμολογεῖται αὕτη δ᾽ ἐστὶν ἡ δυνάμει, λοιπὸν τὴν ὡς ἐνέργειαν οὐ- 
σίον τῶν αἰσθητῶν εἰπεῖν τίς ἐστιν. Δημόκριτος μὲν οὖν τρεῖς διαφορὰς 
ἔοικεν οἰομένῳ εἴναι ... σχῆμα... θέσις.... τάξις. φαίνονται δὲ πολλαὶ 
διαφοραὶ οὔσαι, οἵον τὰ μὲν συνθέσει λέγεται τῆς ὕλης κιτιλ. 28 ὥστε 
δῆλον. ὅτι καὶ τὸ ἔστι τοσάνταχος λέγεται... . 32 ληπτέα οὖν τὰ γένη τῶν 
διαφορῶν. αὗται γὰρ ἀρχαὶ ἔσονται τοῦ εἴνοι,, οἵον τὰ τῷ μᾶλλον καὶ 
ἧττον ù πυχνῷ xal μανῷ καὶ τοῖς ἄλλοις τοῖς τοιούτοις" πάντα γὰρ 
ταῦτα ὑπεροχὴ καὶ ἔλλειψίς ἐστιν. εἰ δὲ τι σχήματι ἢ λειότητι καὶ τρὰ- 
χύτυτι, πάντα εὐθεῖ καὶ καμπύλω. 
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riali; chi poi dica ambiente atto a riparare le persone e le 
cose, 0 aggiunga qualcosa altro di tal guisa, dice la attuazio- 
ne; chi infine le dica amendue, componendole, dice la entità 
terza, tutt’ insieme delle due. Poichè la definizione per le dif- 
ferenze è della forma e dell'attuazione, la definizione dagli ele- 
menti intrinseci è della materia. ἡ 

Dunque quando si chieda che cosa è la causa, poichè le 
cause sono di quattro modi, cioè causa materiale, formale, 
efficiente, finale, in ogni genere di.cose devonsi dire tulte 
le cause in esso possibili. P. e. dell’ uomo che cosa 'è la causa 
materiale? le mestruazioni, che cosa la causa efficiente? il se- 
me, che cosa la causa formale? la quiddità, che cosa causa 
‘ finale? il fine; la formale e la finale in questo caso sono tut- 
t'uno, perchè nelle cose prodotte con finalità la forma è de- 


' ib. 1048 a 2 φανερὸν δὴ ἐκ τούτων ὅτι εἴπερ ἡ οὐσία αἰτία τοῦ 
εἶναι ἔχαστον, ὅτι ἐν τούτοις ζητητέον τί τὸ αἴτιον τοῦ εἴναι τούτων 
ἔχαστον. οὐσία. μὲν οὖν οὐθὲν τούτων οὐδὲ συνδυαζόμενον (Cfr. Z 8. 1030 
b 10. 1031 ἃ 6), ὕμως δὲ τὸ ἀνάλογον ἐν ἑκάστῳ" (Ὃ καὶ ὡς ἐν ταῖς οὐ- 
σίαις τὸ τῆς ὕλης κατηγορούμενον αὐτὴ ἡ ἐνέργεια, καὶ ἐν τοῖς ἄλλοις 
ὁρισμοῖς μάλιστα, οἷον εἰ οὐδὸν δέοι ὁρίσασθαι, ξύλον ὃ λχίθον ὡδὲ χεί- 
μένον ἐροῦμεν, καὶ οἰκίαν πλίνθους καὶ ξύλα ὡδὶ κείμενα (ἢ Ere καὶ τὸ 
οὗ ἕνεκα ἐπ᾽ ἐνίων ἐστίν), εἰ δὲ χρύσταλλον,, ὕδωρ πεπηγὸς ἢ πεπυκνωμένον 
ὡδί" συμφωνία δὲιὀξέος καὶ βαρέος μῖξις τοιαδί,... 12 φανερὸν δὴ ἐκ τοὺ- 
τῶν ὅτι ἡ ἐνέργεια ἄλλη ἄλλης ὕλης καὶ ὁ λόγος" τῶν μὲν γὰρ ἡ σύνθε- 

- LISCI = “ , “ ’ » - di ni 4 
σις, τῶν δ᾽ ἡ μῖξις, τῶν δ΄ ἄλλο τε τῶν εἰρημένων. διὸ τῶν ὁριζομένων οἱ 
μὲν λέγοντες τί ἐστιν οἰκίον, ὅτε λίθος πλένθοι ξύλα, τὴν δυνάμει οἰκίων 
λέγουτιν, ὕλη γὰρ ταῦτα" οἱ δὲ ἀγγεῖον σκεπωστικὸν σωμάτων καὶ χρη- 
μάτων, ἢ τι καὶ ἄλλο τοιοῦτον προσθέντες, τὴν ἐνέργειαν λέγουσιν" οἱ 
δ᾽ ἄμφω ταῦτα συντιθέντες τὴν τρίτην καὶ τὴν ἐκ τούτων οὐσίαν. ἔοικε 

lai ἵν τρίτη ' 
γὰρ ὁ μὲν διὰ τῶν διαφορῶν λόγος τοῦ εἴδους not τῆς ἐνεργείας εἶναι, ὁ 
δ᾽ ἐκ τῶν ἐνυπαρχόντων τῆς ὕλης μᾶλλον, 

(*) Lo Schwegler traduce: « doch hat jeder etwas mit der Substanz Analoges » @ 
ἢ: Bonitz parimenti interpreta: « sed similitudinem tamen referunt substantiae » 
(pag. 365). Ma questa interpretazione mi sembra in contraddizione al senso del pas- 
so, e non conforme al significato ἀ6}1" ἀνάλογον, L'&vzhoyov è ciò che in una serie 
di cose tiene la stessa ragione; Cfr. © 6, 1048 a 37, Ὁ 7, N 6.1093 b 19; τὸ ἀνάλογον in 
questo passo è soggetto, non predicato, predicato è οὐσία sottintesa , cioè: ὅμως δὲ τὸ 


ἀνάλογον ἐν ἑκάστῳ οὐσία ἐστίν. Tutto questo passo manca di chiarezza per la negli» 
genza nell'uso dei pronomi. 
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terminata dal fine, in grazia di cui la cosa è prodotta sia dal- 
l’arte, sia dalla natura, e quindi la forma è il fine, il fine ὁ la 
nozione della cosa, p. e. della casa, della radice. E il fine po- 
stula necessariamente la materia, e quindi la materia è da 
necessità nelle cose naturali e artificiali, e come mezzo al fine, 
o soggetto alla forma, entra anche nella nozione della cosa. De- 
vonsi poi dire le cause prossime, quindi la materia propria 
della cosa, non la materia prima, e la causa efficiente imme- 
diata. Nelle entità naturali e generate si deve procedere a que- 
sto modo, e conoscere le quattro cause; nelle eterne invece 
manca la causa materiale, perchè alcune non hanno materia, 
o hanno materia non generabile, ma soltanto mobile di luogo. E 
anche nelle cose naturali bensì, ma non entità, la causa mate- 
riale non è possibile, perchè non hanno materia, ma il sog- 
getto è una entità, e se sono prodotte non da finalità, ma a caso 
o da necessità, manca anche la causa final, e allora la causa 
predominante è la efficiente, ed entra essa nella nozione. P. e. 
dell’ ecclissi, che cosa è causa materiale? non e è, ma il sog- 
getto passivo è la luna, che cosa è causa efficiente che toglie 
la luce? la terra, causa finale forse non e’ è, causa formale è 
la nozione, ma essa non è chiara se non sia colla causa: cos’ è 
l’ecclissi? privazione di luce, aggiungasi dalla terra fattasi in 
mezzo, questa nozione è colla causa. * Perciò la quiddità è la 


! Met, H 4. 1044 a 32 ὅταν δὴ τις ζητῇ τί τὸ αἴτιον, ἐπεὶ πλεονα- 
χῶς τὰ αἰτία. λέγεται, πάσας δεῖ λέγειν τὰς ἐνδεχομένας αἰτίας. οἷον 
ἀνθρώπου τίς αἰτία ὡς ὕλη; ἄρα τὰ χαταμήνεκ ; τὶ δ᾽ ὡς κινοῦν ; ἄρα τὸ 
σπέρμα; τί δ᾽ ὡς τὸ εἶδος; τὸ τί ἦν εἴναι. τί δ᾽ ὡς οὗ ἕνεκα; τὸ τέλος. 
ἴσως δὲ ταῦτα ἄμφω τὸ αὐτό. δεῖ δὲ τὰ ἐγγύτατα citta λέγειν. τίς καὶ 
ὕλη; μὴ πῦρ ἡ γῆν, ἀλλὰ τὴν ἴδιον. περὶ μὲν οὖν τὰς φυσικὰς οὐσίας 
γεννητὰς ἀνάγκη οὕτω μετιέναι, εἴ τις μέτεισιν ὀρθῶς, εἴπερ ἄρα ai- 
TIA τε ταῦτα καὶ τοσαῦτα, καὶ δεῖ τὰ αἴτιοι γνωρίζειν, ἐπὶ δὲ τῶν φυσι- 
χῶν μὲν ἀϊδίων δὲ οὐσιῶν ἄλλος λόγος. ἴσως γὰρ ἔνια οὐκ ἔχει ὕλην, ἢ 
οὗ τοιαύτην ἀλλὰ μόνον κατὰ, τόπον κινητήν. οὐδ᾽ ὅσα δὴ φύσει μέν, μὴ 
οὐσίᾳ, δὲ, οὐκ ἔστι τούτοις ὕλη, ἀλλὰ τὸ ὑποκείμενον ἡὶ οὐσία. οἵον τί α;- 
τίον ἐκλείψεως, τίς ὕλη; οὐ γὰρ ἔστιν, ἀλλ᾽ ἡ σελήνη τὸ πάσχον. τί δ᾽ αἱ- 
Τίον ὡς χινῆσαν χαὶ φθεῖραν τὸ φῶς; ἡ γῆ. τὸ δ᾽ οὗ ἕνεκα ἴσως οὐκ ἔστιν. 
τ UASALINI, Categorie, — 1, 13 
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nozione comprensiva delle cause determinanti la cosa, * le dif- 
ferenze delle cose sono date dalle cause. ἢ 

40. Aristotele concepì la generazione da natura in ana- 
logia alla produzione dall’ arte: una materia suscettibile di es- 
sere la cosa, la idea della cosa nella mente dell’ artefice, il 
bronzo e la sfera; il bronzo da sè è informe, la sfera attua la 
palla con dare la forma di sfera al bronzo; il bronzo è la ma- 
teria, la sfera è la nozione astratta dalla materia, e la forma 
immanente della palla. Così in natura materia e forma, la ma- 
teria è informe, ἢ l'oggetto concreto ha la forma in atto, la 
generazione è appunto l’ attuazione di codesta forma in code- 
sta materia. * Di più causa efficiente nell’ arte è l’ artefice, 
causa efficiente nella natura è un ente della stessa specie e il 
seme da esso, nell’ una come nell’ altra la idea informante è 
nella causa efficiente. * Inoltre e nell’ arte e nella natura la for- 


τὸ δ᾽ ὡς εἶδος ὁ Abyosy ἀλλ᾽ ἄδηλος, ἐὰν μὴ μετὰ τῆς αἰτίας ἢ ὁ λόγος. 


οἷον τί ἔκλειψις; στέρησις φωτός. ἐὰν δὲ προστεθῇ ὑπὸ γῆς ἐν piow γι- 
γνομένης, ὁ σὺν τῷ αἰτίω λόγος οὗτος. Vedi-An, Pos. B 12. Phys. B 
3-9. Cfr. Met. Z 7 6 11. (Vedi pag. 74 e 80). 

1 Met. Z 17. 1041 a 27 segg. (Vedi nota 1 pag. 93). 

° Met. H 2. 1043 a 2 segg. (Vedi nota 1 pag. 96). 

® Phys. A 7. 191 a 8. (Vedi nota 2 pag. 62). 

* Met, Θ 8. 1050 a 15 ἔτει ἡ ὕλη ἐστὶ δυνάμει, ὅτι ἔλθοι ἂν εἰς τὸ 
εἶδος " ὅταν δέ γ᾽ ἐνεργείῳ ἢ, τότε ἐν τῷ εἴδει ἐστίν.... 21 τὸ γὰρ ἔργον 
τέλος, ἡ δὲ ἐνέργεια τὸ ἔργον. διὸ nat tolvopa ἐνέργεια λέγεται κατὰ τὸ 
ἔργον, καὶ συντείνει πρὸς τὴν ἐντελέχειον. Psyo. B 2. 414 a 90 ἑκάστου 
γὰρ ἐντελέχεια ἐν τῷ δυνάμει ὑπάρχοντι καὶ τῇ οἰκείῳ, DAy πέφυχεν ἐγγί" 
νεσῆσι. Sull'ivreriyeta vedi Trendelenburg, De An.'pag. 295 segg. 


Schwegler, Ar. Met. IV, pag. 221 seg. 173 seg. Bonitz, Ar. Met. Dai 
ov: 


pag. 387 seg. e Ind. Ar. Zeller Phil. d. Gr., II, pag. 264 ( 
vero 330) nota. 

* Met. Z 7. 1032 a 22 (Vedi nota 1 pag. 74) 28 αὕτη δ᾽ iv ἄλλῳ" 
ἄνθρωπος γὰρ ἄνθρωπον γεννᾷ. 8. 1034 a 4.... ixavòv τὸ γεννῶν ποιῆ" 
σαι καὶ τοῦ εἴδους αἴτιον εἶναι ἐν τῇ Um. 9. 1034 a 38 ὁμοίως δὲ καὶ 
τὰ φύσει συνιστάμενα τούτοις ἔχει. τὸ μὲν γὰρ σπέρμα ποιεῖ ὥσπερ τὰ 
ἀπὸ τέχνης " ἔχει γὰρ δυνάμει τὸ εἶδος, καὶ ἀφ᾽ οὗ τὸ σπέρμα ἐστί πῶς 
ὁμώνυμον. Gir. Θ᾽ 7. 1049 ἃ 14 segg. Gen, An. Α 18. 724 a 414 segg. 


Α 
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ma ὁ ciò in grazia di cui si agisce, il fine.* Dunque negli og- 
getti concreti astraendo colla mente dalla materia e dagli acci- 
denti si ha la forma senza materia, cioè il che cos’ è nella sua 
priorità ideale, l’ essere durativo proprio alla cosa; questo è la 
nozione della cosa, è ciò che determina la materia, e col de- 
terminare la materia fa essere l’ oggetto, è causa dell’ essere 
suo. ® Quindi l’ essere dalla determinazione. È questo il con- 
cetto fondamentale che spiega la dottrina della prima catego- 
© ria sia nella logica sia nella metafisica. 

| Οὐσία ὁ il sostantivo astratto del concreto ὄν, come ποιότης 
è del ποιόν, perciò la nozione immediata di οὐσία è entità, inteso 
l'ente, pel processo dalla enunciazione alla realtà, ἢ nel senso 
della realtà obbiettiva, e in questo senso ogni edera, en- 
tità.* Ma essere ed ente si dicono in più sensi, di cui uno è 
primo e assoluto, gli altri conseguenti e dipendenti da esso: 
cioè uno è l'ente, assolutamente, ciò che è da sè; gli altri 
un certo ente, qualcosa che è di, che è în quell’ ente, e non 
, può essere senza esso. " La nozione propria dell’ entità è la 
nozione astratta dell’ ente inteso in modo assoluto. Perciò il 
χωριστὸν entra nella nozione della οὐσία propriamente detta, ‘ 
essa è da sè, le altre cose non possono essere separatamente, 


! Phys. B 8. 199a17 εἰ οὖν τὰ χατὰ τὴν τέχνην ἕνεκά του, δῆλον 
ὅτε καὶ τὰ κατὰ τὴν φύσιν.... 80 χαὶ ἐπεὶ ἡ φύσις διττὴ, ἡ μὲν ὡς ὕλη, 
ἡ δ᾽ ὡς μορφὴ; τέλος δ᾽ αὕτη, τοῦ τέλους δ᾽ ἔνεχα τὰ ἄλλα, αὕτη ἂν εἴν 
ἡ αἰτία ἡ où ἕνεκα. : 

* Psyc. Β 4. 415 b 13 τὸ γὰρ αἴτιον τοῦ εἶναι πᾶσιν ἡ οὐσία... 
ἔτι τοῦ δυνάμει ὄντος λόγος ἡ ἐντελέχεια. Met. H 2. 1043 a 2 segg. 
{Vedi nota 1 pag. 96). 

ἢ Vedi pag. 31, 33. 

* Met. N 1. 1088 a 21. (Vedi nota 1 pag. 45). 

" Met, Z 1, 1028 a 18. 5658. 30 seg. (Vedi note 9 pag. 34, 4 
pag. 60) 4. 1030 a 18 segg. (Vedi nota 2 pag. 71). An. Pos. B 2. 90 
ἃ 2 λέγω δὲ τὸ ὅτι ἢ εἰ ἔστιν ἐπὶ μέρους μὲν, ἄρ᾽ ἐκλείπει ἡ σελήνη ἢ 
αὔξεται; εἰ γὰρ ἔστι τι ἣ μὴ ἔστι τι ἐν τοῖς τοιούτοις ζητοῦμεν " ἁπλῶς 
δὴ εἰ ἔστιν ἢ μὴ σελήνη ἢ νύξ. (Vedi nota 2 pag. 48). 

δ Vedi pag. 58. 
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sono di, sono in essa, cioè alla nozione propria dell’ entità 
consegue immediatamente la nozione di soggetto, la entità- 
soggetto è sostanza. Se non che la nozione di soggetto è in- 
sufficiente a rendere la οὐσία, essa la delinea, per così dire, 
ma non ne dà l’intrinseco, e finirebbe a fare entità la mate- 
ria sola. Ma ciò è impossibile (l'essere dalla determinazio- 
ne), l'ente assoluto e primo è assolutamente definito, è code- 
sto, quindi nella οὐσία ci sono massimamente il χωριστὸν e il 
τόδε τι, cioè nella nozione di entità ci sono massimamente 
l'essere da sè e la definizione piena dell’un codesto, * per- 
ciò la nozione della οὐσία è entità-definita meglio di entità- 
soggetto, cioè essenza rende la nozione della οὐσία meglio di 
sostanza. Da ciò τόδε e τόδε τι usati per sinonimo di οὐσία, e le 
definizioni: la οὐσία è la forma immanente nella cosa, da cui 
e dalla materia il tutt’ insieme dicesi οὐσία; * e πρώτη οὐσία, 
entità prima, è quella che non dicesi entità perchè altro sia 
in altro che ne sia soggetto come materia, ἢ cioè è entità prima 
la determinazione pura, la cui attuazione fa immediatamente 
essere l’ ente reale. ὁ 

Ti ἔστι è il quesito della definizione di una cosa, e dal que- 
sito la definizione stessa, essa è data dalle cause in esso possibili 
dell’ essere della cosa, quindi rende la determinazione reale 
della cosa; e come |’ ἔστι, il τί ἐστι primamente e assolutamente 
è dell’ ente, che è per la sua determinazione perfetta, delle 
altre cose il τί ἐστι è non puramente e semplicemente, ma per 
aggiunzione, perchè la nozione loro implica necessariamente 
l'ente che è da sè. * Donde τί ἔστι sinonimo di οὐσία. e que- 


! Vedi pag. 64 e 66. 

* Met. Z 41. 1037 a 29 ἡ οὐσία γάρ ἔστι τὸ εἶδος τὸ ἐνόν, ἐξ οὗ 
not τῆς ὕλης ἡ σύνολος λέγεται οὐσία. 

* Met. Z 11. 1037 b 2 λέγω δὲ πρώτην ἣ μὴ λέγεται τῷ ἄλλο ἐν 
ἄλλῳ εἴναι καὶ ὑποχειμένω ὡς ὕλγι. 

* Met. Z 4. 1080 ἃ 18, cfr. 1. 1028 a 14, 18,30. Vedi pag. 71, 
84, 60. 
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sta sinonimia è l’ espressione concreta del concetto fondamen- 
tale: l’ essere dalla determinazione. 

Questa determinazione causa dell’ essere, astratta dalla 
materia, è la nozione pura della cosa, il che cos’ è nella sua 
priorità ideale l'essere durativo proprio alla cosa, τὸ τί ἣν εἶναι. 
Perciò anche questo essere è primamente e assolutamente del- 
lente che è per la sua determinazione perfetta; le altre cose 
dicorisi enti non in modo equivoco bensì, ma soltanto in rela- 
zione all’ entità, per essere qualità, quantità, ec. dell’ entità.‘ 

Questa è la prima categoria dell’ ente, essa è conseguenza 
del modo di concepire l’ ente, ed è la chiave della dottrina 
delle categorie. 

Ma la entità non è, qualcosa di uno all'infuori dei 
molti, essa è soltanto determinazione che viene predicata ai 
molti. ἡ Ora come risolve Aristotele la opposizione che la sua 
teoria pone fra la definizione e la dimostrazione, e in generale la 
scienza, universali, e la entità singolare? Egli espone bensì la 
questione con molta chiarezza e ampiezza, ma accenna appena a 
una soluzione, che dall’ insieme della sua filosofia pare essere 
questa. La forma în atto, per la stessa sua nozione, è in alto 
nella materia, perciò non si apprende forma in atto che nella 
percezione dell’ oggetto concreto. Ma questo, essendo un co- 
desto, è singolare, avendo materia, è contingente, e la de- 
finizione core la dimostrazione, e in generale la scienza, è 
dell’ universale e dell’ assoluto; astraendo dalla materia si ha 
la quiddità, che determina essa materia, così astratta la quid- 
dità è bensi nozione pura, e quindi universale, assoluta, ma 
non è più in atto, è qualcosa in potenza; la quiddità in alto 
è la definizione reale della materia, in potenza la definizione 
ideale della cosa. L’iuniversale è dal singolare per induzione e 
per astrazione, astraendo non si commette errore, purchè di 
quest’ universale non si faccia un’ entità che stia da sè. ? 


* Vedi Not. 4 pag. prec. 
ἡ Met. I 2. 1053 b 19 (Vedi nota 15 pag. 8). 
" Il dimostrare questa soluzione condurrebbe a una digressione 
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Pertanto la entità è intesa in tanti sensi, quante sono le 
cose cui viene predicata secondo le diverse teorie, le sensibili 
sono entità consentite da tutte, altre invece sono proprie alle 
singole, p. e. le idee, i numeri. ' Quindi il libro dei detti în 
molti sensi dà come significato primo della οὐσία gli oggetti 
reali, e da questo significato procede a quello di causa imma- 
nente dell’ essere loro, di parte immanente che definisce e 
significa un codesto, di quiddità la cui nozione è definizione; 
poi riassume questi significati nei due: il soggetto concreto, 
e ciò che essendo wn codesto anche sta da sè. * Dunque entità — 
sostanza, essenza — causa della sostanza. 

14. Il libro delle Categorie, a compiere la esposizione della 
entità, dimostra che è inerente alle entità il non esservi cosa 
alcuna contraria a loro, che la entità non è suscettibile di più 
e meno, e che proprio della entità è, che l’ ente stesso e uno 
di numero è suscettibile dei contrarii. 

Il contrario, il più e meno, e il proprio sono tre luoghi 
comuni del libro delle Categorie, i quali lo avvicinano alla 
maniera dei Topici. 1, ὕδιον è uno dei quattro luoghi dialettici 


troppo lunga, basterà citare i passi principali da cui è desunta: Met. 
M 10. 1087 a 10 segg. Z 10. 1036 a 2 segg. e 15, 1039 b 20 segg. 
Psyc. Γ 8. An. Pos. B 19. Met. M. 3. 

* Met. Z 2. 1028 b 8, 18, 18 ecc. H 1. 1042 ἃ 6 οὐσίαι δὲ αἱ 
μὲν duoroyoipevat εἰσιν ὑπὸ πάντων, περὶ δὲ ἐνίων ἰδίο, τινὲς ἀπεφὺ- 
γαντο X.T.À. 

* Met. A 8. 1017 b 10 Οὐσία λέγεται τά Te ἁπλᾷ σώματα..... χαὶ 
ὅλως σώματα καὶ τὰ ἐκ τούτων συνεστῶτα ζῷά τε καὶ Sanita γι καὶ τὰ 
μόρια τούτων. ἅπαντα δὲ ταῦτα λέγεται οὐσία, ὅτι οὐ καθ᾽ ὑποκειμένου 
λέγεται, ἀλλὰ κατὰ τούτων τὰ ἄλλα; ἄλλον δὲ τρόπον ὃ ἂν ἢ αἴτιον τοῦ 
εἴνοι, ἐνυπάρχον ἐν τοῖς τοιούτοις ὅσοι μὴ λέγεται καθ᾽ ὑποχειμίνοῦ:. 
ἔτι ὅσα μόρια ἐνύπάρχοντά ἐστιν ἐν τοῖς τοιούτοις ὁρίζοντά, τε καὶ δε 
τι σημαίνοντα, ὧν ἀναιρουμένων ἀναιρεῖται τὸ ὅλον... ἔτι τὸ τί ἣν εἶναι 
οὗ ὁ λόγος ὁρισμός, καὶ τοῦτο οὐσία, λέγεται ἑκάστου. ἀμμβών ιν δὴ κατὰ 
δύο τρόπους τὴν οὐσίαν λέγεσθαι, τό θ᾽ ὑποκείμενον ἔσχατον, ὃ μυκέτι 
κατ᾽ ἀλλὸυ λέγεται, καὶ ὃ ἂν τόδε τι ὃν καὶ χωριστὸν n° τοιοῦτον δὲ 
ἑκάστοῦ ἡὶ μορφὴ καὶ τὸ εἶδος. 


intorno cui i sillogismi e da cui le proposizioni, ὁ e il libro 
quinto contiene i τόποι (68]}᾽ ἴδιον; * i contrarii, come in ge- 
nere gli opposti, sono un luogo comune che nei Topici ri- 
corre sempre, ° e il più e meno è anch” esso un luogo comune 
dei Topici, sia solo, sia associato al parimente (ὁμοίως) al pu- 
ramente e semplicemente (ἁπλῶς). * Nelle categorie i contrarii 

e il più e meno hanno un'importanza reale per la teoria del 
moto, quantunque il libro delle Categorie neppure accenni ad 
essa, anzi in qualche punto la contradica, e tratti dell’ essere 
suscettibile dei contrarii e del più e meno alla maniera dei 
Topici. 

Infatti: è inerente alle entità il nulla essere contrario a 
loro, perchè nulla si oppone quale contrario sia agli individui, 
Sia alle specie e ai generi, ma ciò non è proprio alla entità, 
bensì a molte altre cose, p. e. al quanto. © Questa proposi- 
zione dunque sembra svolta soltanto quale τόπος per rinvenire 
Τ᾿ ἴδιον della odoia, mentre essa è uno dei principii della teoria 
del moto: nella entità non οὐ è moto, perchè nessuna delle cose 
che sono, è contraria alla entità. ἡ 

La entità non è suscettibile del più e meno, non nel senso 
che la nozione di entità non sia adeguata più a una cosa che 
a un’altra, e infatti il libro delle Categorie distingue le entità 
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* Top. A 4. 101 Ὁ 44 segg. Cîr. 9. 103 ἢ 39, 13. 108 a 20, 

* Top. E. 

° Top. B708, Δ. 123 b1 segg., 6. 127b8 segg., E 6. 135 
b7segg., Ζ 2.440 a 18 segg., 9. 147 a 29 segg., Η 1, 461} 33 seg., “e 
3. 153 a 26 segg. . 

* Top. B 40. 114 b 37 segg., 11. 113 a 25 segg., b2 segg., T 
3. 119 a 20 segg., A 6. 127 b 18 segg., E 8. 134b 31, 8. 131 Β 
14 segg., 2 7. 145 b 34 segg., H 1. 152b 6, 3, 154 a 4, 

ἡ Cat. 3.3 b 24 ὑπάρχει δὲ ταῖς οὐσίαις καὶ τὸ μηδὲν αὐταῖς ἐναν- 
τίον eivar.... οὐχ ἴδιον δὲ τῆς οὐσίας τοῦτο, ἀλλὰ γὰρ χαὶ ἐπ᾽ ἄλλων 
πολλῶν, οἷον ἐπὶ τοῦ ποσοῦ. 

° Phys. E 2. 228 ἢ 10 κατ᾽ οὐσίαν δὲ οὐχ ἔστι κίνησις, διὰ τὸ μη- 
θὲν εἶναι τῶν ὄντων οὐσίᾳ ἐναντίον. 
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| prime e le seconde, ma nel senso che ciascuna entità non di- 


cesì più o meno ciò appunto ch’ essa è. ἢ 

Sopra tutto proprio alla entità sembra essere questo, che 
lente stesso e uno di numero è suscettibile dei contrarii. An- 
che altre cose sono suscettibili dei contrari, ma le specie non 
sono la cosa stessa e una di numero nei due contrarii, e la 
proposizione e l'opinione sono suscettibili dei contrari bensì, 
la stessa e una di numero, ma in modo differente dalle entità, 
perchè queste sono suscettibili dei contrari con mutare esse, 
mentre una proposizione vera può diventare falsa, non per 
affezione che avvenga in essa, ma per mutare la cosa suo 
oggetto. * Il libro delle Categorie svolge questa proprietà a lungo, 
aggirandosi in questi termini; andando al fondo della cosa, 
i due modi sono il mutare per accidente e il mutare per sè, * 
e la mutazione fra i contrari è il moto propriamente detto; 
quindi l’tàoy della οὐσία si risolve in dire; che la entità è il 
soggetto del moto, cioè essa proprietà è il\principio della 
teoria aristotelica del moto, espresso in forma elementare. 


ὃ 3. — IL ποιόν. 


12. Il libro delle Categorie prende la forma astratta, la qua- 
lità, secondo cui le attribuzioni concrete del quale; essa è uno 


ὁ Cat. 8. 3 b 33 δοκεῖ δὲ ἡ οὐσία μὴ ἐπιδέχεσθαι τὸ μᾶλλον καὶ 
τὸ ἧττον. λέγω δὲ οὐχ ὅτι οὐσία οὐσίας οὐκ ἔστι μᾶλλον οὐσία καὶ ἧττον 
οὐσία (τοῦτο μὲν γὰρ εἴρηται ὅτι ἔστιν), ἀλλ᾽ ὅτι ἑκάστη οὐσία τοῦθ᾽ ὅπερ 
ἐστίν, οὐ λέγεται μᾶλλον καὶ ἧττον κιτ.λ. 

510. ἃ ἃ 10 μάλιστα δὲ ἴδιον τῆς οὐσίας δοκεῖ εἶναι τὸ ταὐτὸν καὶ 
ἕν ἀριθμῷ ὃν τῶν ἐναντίων εἴναι δεκτικόν.... 21 ἐπὶ δὲ τῶν ἄλλων où: 
δενὸς φαίνεται τὸ τοιοῦτον, εἰ μή τις ἐνίσταιτο τὸν λόγον καὶ τὴν δόξαν 
φάσκων τῶν ἐναντίων εἴναι δεκτικά. ὁ γὰῤ αὐτὸς λόγος ἀληθὴς καὶ pete 
δὺς εἴναι δοκεῖ.... ἀλλὰ τῷ γε τρόπῳ διαφέρει. τὰ μὲν γὰρ ἐπὶ τῶν ode 
σιῶν αὐτὰ κεν βαλχοννα δεκτικὰ τῶν ἐναντίων ἐστέ.... ὁ δὲ λόγος καὶ ἡ 
δόξα αὐτὰ μὲν ἀκίνητο. πάντῃ πάντως διαμένει, τοῦ δὲ pren κίνου- 
μένου τὸ ἐναντίον περὶ αὐτὰ, γίνεται.... κιτιλ, δεν 

5 Phys. E 1. 534 a 31 segg. 2. 395 ἢ 11 segg. (Vedi note 1 
pag. 39 e 41). 
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dei detti in più sensi * che sono: gli abiti e le disposizioni delle 
cose, differenti nell’ essere quelli più diuturni e permanenti 
di queste; ° le qualità che derivano dalla potenza naturale o 
impotenza, p. e. lottatore, sano, duro; * le qualità passive e 
le affezioni, * p. e. caldo, dolce, pallido; la figura e la forma 
circostante alle singole cose, e inoltre la rettità la curvità e si- 
mili, perchè secondo ciascuna dicesi un quale. * Il libro non 
‘pretende che questi sieno tutti i modi della qualità, ma i 
principali; ° poi esamina come secondo le qualità sieno detti 
i quali; nei più, anzi quasi in tutti, si dicono per derivazione: 
bianco da bianchezza, giusto da giustizia ec., ma in alcuni 
manca il nome astratto della qualità, e il quale è detto se- 
condo la potenza, in altri c’ è il nome, ma il quale non deriva 
. da esso." È un trattare della categoria in un modo elementare, 
e che tiene del linguistico. 
Il libro dei detti în più sensi dà anch’ esso quattro modi 
di qualità, e sono: la differenza dell’ entità, le qualità mate- 
matiche, le affezioni delle qualità mutabili, il bene e il male; * 


È Cat. 8. 8 b 28. Ποιότητα δὲ λέγω καθ’ ἣν ποιοί τινες εἴναι λέ- 
γονται. ἔστι δὲ ἡ ποιότης τῶν πλεοναχῶς λεγομένων. 

* 10. 8 b 26 ἕν μὲν οὖν εἶδος ποιότητος ἕξις χαὶ δίαθεσις λεγέσθω- 
σαν. διαφέρει δὲ ἕξις διαθέσεως τῷ πολυχρονιώτερον εἴναι καὶ μονυμώτε- 
pov. x T.À. 

* Ib. 9 a 14 ἕτερον δὲ γένος ποιότητος καθ᾽ ὃ πυκτικοὺς ἢ δρομικοὺς 
È ὑγεεινοὺς ἢ νοσώδεις λέγομεν, καὶ ἁπλῶς ὅσα χατὰ δύναμιν φυσικὴν ἢ 
ἀδυναμίαν λέγεται. %.T.\ 

* Ib. 9 a 28 τρίτον δὲ γένος ποιότητος παθητικαὶ ποιότητες καὶ 
| πάβη. ur... 

δ Ib. 10 a 11 τέταρτον δὲ γένος ποιότητος σχῆμά τε καὶ περὶ ἕκα- 
στον ὑπάρχουσα μορφή, ἔτι δὲ πρὸς τούτοις εὐθύτης καὶ χαμπυλότης, 
καὶ εἴ τι τούτοις ὅμοιόν ἐστιν, καθ᾽ ἔκαστον γὰρ τούτων ποιόν τι λέγεται. 
ὃ ΣΝ 10 ἃ 3ὅ ἴσως μὲν οὖν καὶ ἄλλος ἄν τις φανείν, τρόπος ποιό- 
τητος, ἀλλ’ οἵ γε μάλιστα λεγόμενοι σχεδὸν τοσοῦτοί εἰσιν. 

ΤΡ, 10 ἃ 27 ποιότητες μὲν οὖν εἰσὶν αἱ εἰρημέναι, ποιὰ δὲ τὰ κατὰ 

ἂς παρωνύμως λεγόμενα ἢ ὁπωσοῦν ἄλλως ἀπ᾽ αὐτῶν. κ.τιλ. 

* Met. Δ 14. 1020 a 33 Τὸ ποιὸν λέγεται ἕνα μὲν τρόπον ἡ δια- 

Popà τῆς οὐσίας.... ἕνα δὲ ὡς τὰ ἀκίνητα καὶ τὰ μαθηματικά.... καὶ 
CASALINI, Categorie. — I, 14 


, 
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poi riduce i quattro modi a due, di cui uno principalissimo, 
la differenza dell’ entità, l’altro, le affezioni delle mosse in 
quanto mosse.' Questa divisione è mantenuta nella teoria del 


moto, * ed essa spiega il concetto aristotelico della categoria 
di qualità. 


13. La differenza specifica è qualità delle entità in quanto 
esse non sono variabili, ἢ essa non è mai cosa contingente, * 
ma tiene ai principii della cosa, cioè essa è πρώτη ποιότης, * 
la qualità del genere. ° Genere e differenza definiscono il sog- 


x 


getto,” il genere significa cosa è,° la differenza quale è. ® La 


ὅλως ὃ παρὰ τὸ ποτὸν ὑπάρχει ἐν τῇ ovsia.... tre ὅσα πάθη τῶν χινου- 
μένων οὐσιῶν, οἷον θερμότης καὶ ψυχρότυς.... ἔτε κατ᾽ ἀρετὴν καὶ κακίαν 
καὶ ὅλως τὸ χαχκὸν χαὶ τὸ ἀγαθόν. 

1 Ib. 1020 b 13 σχεδὸν δὴ χατὰ δύο τρόπους λέγοιτ᾽ ἂν τὸ ποιόν, 
καὶ τούτων Éva τὸν κυριώτατον " πρώτη μὲν γὰρ ποιότης ἡ τῦς οὐσίας 
διαφορά. ταύτης δὲ τι καὶ ἡ ἐν τοῖς ἀριθμοῖς ποιότης μέρος " διαφορὰ γὰρ 
τις οὐσιῶν. ἀλλ᾽ où κινουμένων ἢ οὐχ, ἢ κινούμενα. τὰ δὲ πάθη τῶν χι- 
νοὐμένων ἢ κινούμενα, καὶ αἱ τῶν κινήσεων διαφοραί. ἀρετὴ δὲ καὶ κα- 
ula τῶν παθημάτων μέρος τι διαφορὰς γὰρ δηλοῦσι τῆς κινήσεως καὶ 
τῆς ἐνεργείοις, καθ᾽ ἃς ποιοῦτιν ἢ πάσχουσι καλῶς ἢ φαύλως. τὰ ἐν xe 
γύσει ὄντα. 2.7... 

* Phys. E 2. 226 ἃ 28. (Vedi nota 3 pag. 108). 

® Met, A 14. 1020 b 16 διαφορὰ γὰρ τις οὐσίων, ἀλλ᾽ È οὐ κιίνου- 
μένων ἣ οὐχ, ἢ κινούμενα. (Vedi nota 1): 

* Top. Z 0. 144 a 24 οὐδεμία. γὰρ διαφορὰ τῶν κατὰ συμβεβηκὸς 
ὑπαρχόντων ἐστί, καθάπερ οὐδὲ τὸ γένος " οὐ γὰρ ἐνδέχεται τὴν διαφο- 
ρὰν ὑπάρχειν τινὶ χαὶ μὴ ὑπάρχειν. Vedi Met. A 30. 

ἡ Met. A 14. 1020 b 44. (Vedi nota 1). An. Pos: A 2. 72 ἃ 6 ταὐτὸ 
γὰρ λέγω πρῶτον καὶ ἀρχήν. ; 

" Met. A 28. 1024 b 5.... γένος, οὗ διαφοραὶ λέγονται αἱ ποι- 
ότητες. Top. A 6. 128 a 26 ἡ μὲν διαφορὰ ποιότητοι τοῦ γένους ἀεὶ 
σημαίνει. ! 

* Top. A 8. 103 Ὁ 14 καὶ εἰ μὲν τῶν ἐν τῷ ὁρισμῷ λεγομένων, γέ- 
νος ἢ διαφορὰ ἂν εἴη, ἐπειδὴ ὁ ὁρισμὸς ἐκ γένους χαὶ διαφορῶν ἐστίν. 
Z 6. 143 b 19 ἐκ δὲ τῆς διαφορᾶς καὶ τοῦ γένους ὁ τοῦ εἴδους ἐστὶ λόγος. 

δ Top. Z 4. 4189 ἃ 29,5. 142} 27,143 a 18, Δ 6. 138 98. (ὦ 
note 4 pag. ὅ1 ὁ 2 pag. 59). 

? Top. A 2. 122 b 16 οὐδεμία γὰρ διαφορὰ σημαίνει τί ἐστιν, 
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differenza è specifica, insieme al genere fa la specie. ' La dif- 
ferenza non partecipa del genere come la specie e l’ indivi- 
duo, * ma il genere è un primo con differenze assunte insieme 
ad esso, e null’ altro οὐ è nella definizione per divisione se 
non che un genere primo e differenze, le quali colle divisioni 
successive lo determinano, fino alla differenza che non ha dif- 
ferenze, la quale perciò è indivisibile e ultima, è la determi- 
nazione perfetta, la definizione della cosa. * 

| Perciò la differenza anzichè qualità sarebbe essenza, e la 
confusione delle due categorie sarebbe inevitabile per il prin- 
cipio appunto dell’ essere «dalla determinazione. Se non che la 
nozione prima della οὐσία è l’ entità, non l’ essenza, e la de- 
terminazione dell’ essere è causale, non qualificativa, e que- 
sta nozione dell’ ente assoluto e questo momento causale di- 
stinguono la οὐσία dal ποιόν; la differenza è qualità prima, cioè 
qualità che tiene ai principii della cosa, ma non ὁ l’ essere 
stesso della cosa. Però la nozione del definito è comune alle 
nozioni di differenza specifica, forma, specie, e quindi ogni 
vniversale significa quale entità, e la categoria ποιὸν è affine 
alla forma degli enti. * 


ἀλλὰ μᾶλλον ποιόν τι. ὃ. 138 a 26. Z 6. 144 a 18, (Vedi nota 4 pag. 51) 
31 δοκεῖ γὰρ ποίον τι πᾶσα διαφορὰ δηλοῦν. 

* Top. Z 6. 143 0 7 δῆλον γὰρ ὅτι οὐκ ἂν εἴη αὕτη εἰδοποιὸς δια- 
φορὰ τοῦ γένους" πᾶσα γὰρ εἰδοποιὸς διαφορὰ μετὰ τοῦ γένους εἴδος 
ποιεῖ. Ma Etb. K 3. 1174 b 5. 

? Top. A 2. 122 Ὁ 20 οὐδὲ ca μετέχειν ἡ διαρορὰ. τοῦ γένους " 
πᾶν γὰρ μετέχον τοῦ γένοὺς ἢ εἴδος ἡ ἄτομόν ἐστιν. 

3 Met. Z 12. 1037 b 29 perda 1038 a 8 segg. (Vedi nota 2 
pag. 84, 1 pag. 87). 

* Met. Γ 8. 1010 ἃ 23 οὐ ταὐτόν ἐστε τὸ μεταβάλλειν κατὰ τὸ 
ἫΝ καὶ κατὰ τὸ ποιόν. χατὰ μὲν οὖν τὸ ποσὸν ἔστω μὴ μένον" ἀλλὰ 

τὸ τὸ εἶδο: ἅπαντα γιγνώσκομεν. K 6. 1008 ἃ 27 ἡ δ' οὐσία κατὰ τὸ 
ποιόν, τοῦτο δὲ τῆς ὡρισμένης φύσεως; τὸ δὲ ποτὸν τῆς ἀορίστου. 1 1. 
poss a 19 γνωρίζομεν ἐξ ὧν ἐστιν ἡ οὐσία διαιροῦντες ἡ κατὰ τὸ ποσὸν 
ἢ κατὰ τὸ εἶδος A 9. 1018 a 16, 15, 1021 a 11,1 3. 1034 D 8. (Vedi 
Dole i c 2 pag. 115). Phys E 1. 224 Ὁ 6 τὸ εἴδος ἢ ὁ τόπος ἢ τὸ τοσόνδε. 
(Vedi nota 1 pag. 39). Coceì. Δ 8. 310 a 24 ἡ κατ᾽ εἶδος (sc. κίνησις). 
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14. Le affezioni sono qualità secondo le quali, mutando, si 
dice che i corpi variano, quindi sono qualità delle cose, che si 
muovono, e in quanto si muovono, e differenze dei movi- 
menti. ὁ La virtù e il vizio fanno parte di queste qualità, per- 
chè manifestano differenze di moto e di atto, secondo le quali 
agiscono, o patiscono bene o male cose, che sono in movimento; 
infatti il buono o il malvagio qualificano esseri animati, e prin- 
cipalmente quelli forniti di facoltà elettiva. * Questo modo 
dunque di qualità è definito dal moto, di cui determina un 
genere: la variazione;* le sostanze variano per mutare di 
queste qualità, che per ciò sono affezioni delle sostanze. * Dun- 
que il moto è la differenza prima di questa categoria: la qualità 
permanente è differenza, la mutabile è affezione dell’ entità, 
differenza dedotta dalla idea della permanenza dell’ essere. ἢ 

Ma il πάθος non significa soltanto la qualità variabile, 
affezione delle sostanze. " Nell’ Analitica τὰ πάθη καθ᾽ αὑτὰ sono 
le determinazioni delle cose conseguenti alla nozione loro, 
quindi necessarie, e tema della dimostrazione, p. e. la pro- 


' Met, A 14. 1020 ἢ 11 e 17 (Vedi note 8 pag. 105 e 1 pag. 106). 

* Ib. 18 (Vedi nota 1 pag. 106). 

* Phys. E 2. 226 a 26 ἡ μὲν οὖν κατὰ τὸ ποιὸν κίνησις ἀλλοίωσις 
ἔστω.... λέγω δὲ τὸ ποιὸν οὐ τὸ ἐν τῇ οὐσίᾳ (καὶ γὰρ ἡ διαφορὰ, ποιό- 
τῆς) ἀλλὰ τὸ παθητικόν, καθ᾽ ὃ λέγεται πάσχειν ἢ ἀπαθὲς εἶναι. A 1. 
260 ἃ 27.... τῆς, (80. κεινησεως) χωτὰ πάθος... 

* Met. A 14. 1020 ἢ 17. (Vedi nota 1 pag. 106) 21. 1022 b 45. 
Πάθος λέγεται iva μὲν τρόπον ποιότης καθ᾽ ἣν ἀλλοιοῦσθαι ἐνδέχεται... 
ἕνα δὲ αἱ τόυτων ἐνέργειαι καὶ ἀλλοιώσεις ἤδη. Somn. 2. 458 b 13 ποιόν 
τι τὸ πάθος tori. Vedi Cat. 8. 9 ἃ 35 segg. 

° Top. Z 6. 148 ἃ 8 πᾶν γὰρ πάθος μᾶλλον γινόμενον ἐξίστησ e 
τῆς οὐσίας, ἡ δὲ διαφορὰ, οὐ τοιοῦτον " μᾶλλον γὰρ σώζειν δοχεῖ ἡ δια- 
popà οὗ ἐστὶ διαφορά, χαὶ ἁπλῶς ἀδύνατον εἶναι ἄνευ τῆς οἰκείας δια.- 
φορᾶς ἕχαστον.... ἁπλῶς δ᾽ εἰπεῖν, καθ᾽ ὅσα ἀλλοιοῦται τὸ ἔχον, οὐδὲν 
τούτων διαφορὰ ἐκείνου" ἅπαντα γὰρ τὰ τοιαῦτα μᾶλλον γινόμενα ἐξί- 
στῆσι τῆς οὐσίας. 

δ Sul significato di πάϑος vedi Bomitz, Ueber πάϑϑος und πάϑημα 
im Arist. Sprachgebrauch. Wien. Akad., 1867, pag. 7 e segg. l’/ndex 
Arist. alla voce r&Soc. 
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rietà dei tre angoli del triangolo d’ essere eguali a due retti. 
Berciò Τ᾿ insieme delle determinazioni conseguenti alla nozione 
di un genere sono tà οἰκεῖα πάθη, ovvero τὰ ἴδια πάθῃ, di cui 
tratta la sua scienza. ! Anzi il πάθος talora significa anche le 
differenze dell’ essenza, ed entrano nella sua nozione. ° Questo 
uso del πάθος è dall’ analogia: come il genere è la materia 
della nozione, così le differenze e le determinazioni conse- 
guenti sono. τὰ πάθη di quella ὕλη νοητή, cioè il genere, in 
‘quanto è determinato da esse, ne è affetto. * Per questa trasla- 
zione della relazione soggetto-affezione dalla realtà empirica 
alla determinazione ideale delle cose, πάθος diventa sinonimo 
di συμβεβηχὸς nella relazione soggetto-inerenza, e riassume 
tutte le categorie in opposizione alla sostanza quali affezioni 
sue. ἡ Così Aristotele usa il πάθη quale variante sintetica di 


! An, Pos. A 7. 758 a 42 τὸ γένος τὸ ὑποκείμενον, οὔ τὰ πάθη χαὶ 
τὰ καθ᾽ αὑτὰ συμβεβηκότα, δηλοῖ ἡ ἀπόδειξις. 10. 76 Db 11 πᾶσα γὰρ 
ἀποδεικτικὴ ἐπιστήμη περὶ τρία ἐστίν, ὅσα τε εἴναι τίθεται (ταῦτα δ᾽ ἐστὶ 
τὸ γένος, οὗ τῶν καθ᾽ αὑτὰ παθημάτων ἐστὶ θεωρητική) ... «καὶ τρίτον τὰ, 
πάθη. 38. 87 ἃ 38 μία δ᾽ ἐπιστήμη ἐστὶν καὶ ἑνὸς γένους, ὅσα ἐκ τῶν 
πρώτων σύγχειται χαὶ μέρη ἐστὶν ἢ πάθη τούτων χαθ’ αὑτά. Met. B 2. 
997 a 5 εἰ δὲ ἀποδεικτικὴ περὶ αὐτῶν ἐστί, δεήσει τι γένος εἶναι ὑποχεί- 
μένον, καὶ τὰ μὲν πάθη τὰ, δ᾽ ἀξιώματ᾽ αὐτῶν. Met. I 9. 1058 a 37 τὰ 
μὲν οἰκεῖα πάξη τοῦ γένους. Ὁ. 21 τὸ δὲ ἄρρεν nat θῆλυ τοῦ ζῴου οἰκεῖα 
μὲν πάθη. M 8. 1078 a 5 πολλὰ δὲ συμβέβηκε καθ᾽ αὑτὰ τοῖς πράγμα- 
σιν ἢ ἔχαστον ὑπάρχει τῶν τοιούτων, ἐπεὶ καὶ ἢ θῆλυ τὸ ζῷον καὶ ἣ ἂρ- 
po, ἴδια, πάθη ἐστίν. T 2. 1004 b 5 ἐπεὶ οὖν τοῦ ἐνὸς ἢ ἕν καὶ τοῦ ὄντος 
ἢ ὃν ταῦτα καθ᾽ αὑτά ἐστι πάθη.... 15 οὕτω χαὶ τῷ ὄντι ἢ ὃν ἔστε τινὰ 
ἴδια, καὶ ταῦτ᾽ ἐστὲ περὶ ὧν τοῦ φιλοσόφου ἐπισκέψασθαι τἀληθές. An. 
Pos. B 13. 96 b 19 λαβόντα τί τὸ γένος, οἷον πότερον τῶν ποσῶν ἢ τῶν 
ποιῶν, τὰ ἴδια πάθη θεωρεῖν διὰ τῶν κοινῶν πρώτων. 

* Part. an. A 8. 678 a 32 οὐδὲν τούτων ἔχει αἴμα διὰ τὸ T%6 οὐ- 
σίας αὐτῶν εἶναί τι τοιοῦτον πάθος αὐτῆς ὅτι γὰρ ἔστι τὰ μὲν ἔναιμα 
τὰ δ᾽ ἄναιμα, ἐν τῷ λόγῳ ἐνυπάρξει τῷ ὀρίζοντι τὴν οὐσίαν αὐτῶν. 

° Vedi Bomitz, Op. cit., pag. 38. 

* Coel. Γ' 1. 298 a 27.... τῶν φύσει λεγομένων τὰ μὲν ἐστιν 
οὐσίαι τὸ, δ᾽ ἔργα καὶ πάθη τούτων (λέγω δ' οὐσίας μὲν τά τε ἁπλᾷ σώ- 
ματα, ... καὶ ὅσα ἐκ τόυτων.... πάθη δὲ nai ἔργα τὰς τε. κινήσεις τὰς 
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più categorie, 1 e in un passo le compendia tutte in οὐσία, 
πάθη. πρός τι. ® Invece la teoria del moto determina propria- 
mente il πάθος per qualità variabile. 

15. Ogni cosa in moto è mossa da un motore, * il motore 
primo è immediato alla cosa mossa in ognuno dei tre generi, * 
nessun intermedio fra la cosa variante e la variata, ’ la varia- 
zione avviene soltanto in quelle cose che sono affette per sè da 
cose sensibili.° C'è variazione quando un soggetto sensibile muti 
nelle sue affezioni, contrarie o intermedie, permanente esso; 
c’è generazione e corruzione quando muti il tutto, nè permanga 
qualcosa di sensibile a soggetto di ciò che è mutato. Un soggetto 
sensibile, la permanenza di esso soggetto nella mutazione, sono 
le condizioni della variazione, per cui essa differisce dalla gene- 
razione e corruzione. Talora anche nelle generazioni ο᾽ è qual- 
cosa di permanente, una affezione, la stessa delle contrarie, è 
nella cosa generata e nella perita; ma questa permanenza non 
confonde le due mutazioni, se il diventato non è per sè affe- 
zione del permanente, οὐ è generazione e corruzione, altri- 


τούτων ἑκάστου καὶ τῶν ἄλλων, ὅσων ἐστὶν αἴτιο, ταῦτα κατὰ τὴν δύνα- 
μιν τὴν ἑαυτῶν, ἔτι δὲ τὰς ἀλλοιώσεις καὶ τὰς εἰς ἄλληλα μεταβάσεις).- 
Met. Z 43. 1038 b 5..... διχῶς ὑπόκειται, ἣ τόδε TL ὄν, ὥσπερ τὸ ζῷον 
τοῖς πάθεσιν.... 31. (Vedi nota 1 pag. 58). A_5. 1071 ἃ 1 ὅτι τῶν οὐ- 
σιῶν ἄνευ οὐκ ἔστι τὰ πάθη καὶ αἱ κινήσεις. Μ 9. 1077 Ὁ 4 εἰ γὰρ μὴ 
ἔστι τὰ πάθη παρὰ τὰς οὐσίας. Phys. A 4. 188 ἃ 6 τὰ γὰρ πάθη ἀχώ- 
prora, 12.... ἄχωριστα τὰ πάθη.... Gen. et Corr. A 3. 317 b 40, 33. 
(Vedi nota 3 pag. 57). : 

! Met. Z 1. 1028 a 20. (Vedi nota 9 pag. 54) I 2. 1054 a 5 
ὥστ᾽ εἴπερ καὶ ἐν τοῖς πάθεσι καὶ ἐν τοῖς ποιοῖς χαὶ ἐν τοῖς ποσοῖς... 

? Met. N 2. 1089 b 21.... εἰ ἐζητεῖτο πῶς πολλὰ τὰ ὄντα, μὴ τὰ 
ἐν τῇ αὐτῇ κατηγορίᾳ ζητεῖν, πῶς πολλαὲ οὐσίαι Y πολλὰ ποιά. ἀλλὰ 
πῶς πολλὰ τὰ ὄντα " τὰ μὲν γὰρ οὐσίαι. τὰ δὲ πάθη, τὰ δὲ πρός τι. 

δ᾽ Phys. H 1. 341 b 24 segg. 

* Ib. 2. 243 a 3 segg. 

ἢ Ib. 244 Ὁ 2 segg. 

" Ib. 3. 245 b 3 ὅτι δὲ τὸ ἀλλοιούμενον ἅπαν ἀλλοιοῦται ὑπὸ τῶν 
αἰσθητῶν , κἀὲ ἐν μόνοις ὑπάρχει τούτοις ἀλλοίωσις ὅσα καθ᾿ αὑτὰ λέγε: 
ται πάσχειν ὑπὸ τῶν αἰσθητῶν, ἐκ τῶνδε θεωρητέον. κιτ.λ. 
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menti οὐ è variazione. ‘ Tuttavia la variazione è connessa alla 
generazione , come la qualità è connessa alla forma: le ge- 
nerazioni e gli abiti avvengono variato qualcosa, p. e. con- 
densata o rarefatta, riscaldata o raffreddata la materia. Il 
«mutare forma non è variazione ma generazione, forse avviene 
variato qualcosa. ἡ Neppure gli abiti nè del corpo nè dell’ani- 
ma sono variazioni. La virtù è perfezione della natura del 
corpo o dell’ anima, il vizio scadimento. Le virtù e i vizii 
sono modalità relative, dispongono bene o male il soggetto, 
avente esse virtù o vizii, alle affezioni proprie della natura sua, 
eirelativi non sono variazioni, nè dei relativi οὐ è variazione, 
nè generazione, nè in genere mutazione. Ma queste perfezioni 
o scadimenti avvengono anch’ essi variato qualcosa di sensibile, 
p.e: il caldo oil freddo, il piacere o il dolore, qualcosa infatti 
da cui il soggetto, che lo ha, possa venire variato, cioè le virtù 
e i vizii ‘si prendono o perdono variato qualcosa, quindi non 
sono essi variazioni, ma sono ingenerati insieme a variazioni. 
E nemmeno gli abiti della parte intellettiva, che sono di gran 
lunga i più relativi. ἢ 


ὁ Gen. et Corr. A 4. 319 Ὁ 8 ἐπειδὴ οὖν tori te τὸ ὑποκείμενον 
χαὶ ἕτερον τὸ πάθος ὃ κατὰ τοῦ ὑποχειμένου λέγεσθαι πέφυκεν, καὶ ἔστι 
μεταβολὴ ἐκατέρου τούτων, ἀλλοίωσις μέν ἐστιν, ὅταν ὑπομένοντος τοῦ 
ὑποκειμένου, αἰσθητοῦ ὄντος, μεταβάλλῃ ἐν τοῖς αὑτοῦ πάθεσιν, ἢ ἐναν- 
τίοις οὖσιν ὃ μεταξύ, olov τὸ σῶμα ὑγιαίνει, καὶ πάλιν χάμνει ὑπομένον 
γε ταὐτό.... ὅτων δ᾽ ὅλον μεταβάλλῃ μὴ ὑπομένοντος αἰσθητοῦ τινὸς ὡς 
ὑποχειμένου τοῦ αὐτοῦ, ἀλλ᾽ οἷον ἐκ τῆς γονῆς αἴμα πάσης ... γένεσις ἤδη 
τὸ τοιοῦτον, τοῦ δὲ φθορά.... 21 ἐν δὲ τούτοις ἂν τι ὑπομένῃ πάθος τὸ 
αὐτὸ ἐναντιώσεως ἐν τῷ γενομένῳ καὶ τῷ φθαρέντε, οἵον ὅταν ἐξ ἀέρος 
ὕδωρ, εἰ ἄμφω διαφανῇ ὃ ψυχρά, οὐ δεῖ τούτου θάτερον πάθος εἶναι εἰς 
ὃ μεταβάλλει. εἰ δὲ μή, ἔσται ἀλλοίωσις .... κιτιλ. 

ἢ Phys. H 8. 246 a 6 ἀλλὰ γίνεσθαι μὲν ἴσως ἕκαστον ἀναγκαῖον 
ἀλλοιουμένου τινός, οἷον τῆς ὕλης πυκνουμένης ἢ μανουμένης ἢ θερμαινο- 
μένης ἢ ψυχομένης. οὐ pévror τὰ γινόμενά γε ἀλλοιοῦται, οὐδ᾽ ἡ γένεσις 
αὐτῶν ἀλλοίωσίν ἐστιν. Cfr. b. 14 segg., 247 a 17 (Vedi nota seguente). 

ὁ Ib. 246 a 10 ἀλλὰ μὴν οὐδ᾽ αἱ ἕξεις οὔθ᾽ αἱ τοῦ σώματος οὔθ᾽ ai 
τῆς ψυχῆς ἀλλοιώσεις. αἱ μὲν γὰρ ἀρεταὶ αἱ δὲ κακίαι τῶν ἕξεων" οὐκ 
ἔστι δὲ οὔτε ἡ ἀρετὴ οὔτε ἡ χακία ἀλλοίωσις, ἀλλ᾽ ἡ μὲν ἀρετὴ τελείωσίς 
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10. Pertanto gli abiti non sono affezioni, ma sono affini 
alla forma e alla differenza specifica. L’ abito ἕξις, è anch'esso 
un detto in più sensi. Il primario, è l’ atto di avere, l’ atto co- 
mune al soggetto avente e alla cosa avuta, qualunque essa sia, 
e in questo senso si oppone alla privazione; principalmente 
s'intende della forma, la determinazione causa dell’ essere, 
indi della qualità, che alla forma è affine. ' Un altro è il senso 
più particolare della disposizione diuturna e salda, secondo 


τις (ὅταν γὰρ λάβῃ τὴν ἑαυτοῦ ἀρετήν, τότε λέγεται τέλειον ἕκαστον. 
τότε γὰρ μάλιστά ἐστι τὸ κατὰ φύσιν, ὥσπερ κύκλος τέλειος, ὅτων μά- 
Mata γένηται κύκλος βέλτιστος), ἡ δὲ κακία φθορὰ τούτου καὶ ἔκστασις. 
ὥσπερ οὖν οὐδὲ τὸ τῆς οἰκίας τελείωμα λέγομεν ἀλλοίωσιν. ... τὸν αὐτὸν 
τρόπον xal ἐπὶ τῶν ἀρετῶν καὶ τῶν χακιῶν καὶ τῶν ἐχόντων ὃ λαμβα- 
νόντων " αἱ μὲν γὰρ τελειώσεις αἱ δὲ ἐκστάσεις εἰσίν, ὥστ᾽ οὐκ ἀλλοιώσεις. 
ἔτε δὲ καί φαμὲν ἁπάσας εἴναι τὰς ἀρετὰς ἐν τῷ πρός τι πῶς ἔχειν. 
τὰς μὲν γὰρ τοῦ σώματος... οἷον ὑγίειαν καὶ εὐεξίαν, ἐν κράσει καὶ συμ- 
μετρίῳ θερμῶν καὶ ψυχρῶν τίθεμεν, ἢ αὐτῶν πρὸς αὑτὰ τῶν ἐντὸς ἢ πρὸς 
τὸ περιέχον" ὁμοίως δὲ καὶ τὸ κάλλος καὶ τὴν ἰἐσχὺν.... ἐπεὶ οὖν τὰ 
πρός τι οὔτε αὐτά ἐστιν ἀλλοιώσεις, οὔτε αὐτῶν ἐστὶν ἀλλοίωσες οὐδὲ 
γένεσις οὔθ᾽ ὅλως μεταβολὴ οὐδεμία, φανερὸν ὅτι οὔθ᾽ αἱ ἕξεις οὔθ᾽ αἱ 
τῶν ἕξεων ἀποβολαὶ καὶ λήψεις ἀλλοιώσεις εἰσίν, ἀλλὰ γίγνεσθαι μὲν 
ἴσως αὐτὰς nat φθείρεσθαι ἀλλοιουμένων τινῶν ἀνάγκη, καθάπερ καὶ 
τὸ εἶδος καὶ τὸν μορφήν, οἷον θερμῶν καὶ ψυχρῶν ἢ ξηρῶν καὶ ὑγρῶν, 
ὃ ἐν οἷς τυγχάνουσιν οὔσαι πρώτοις. περὶ ταῦτα γὰρ ἑκάστη λέγεται 
κακία καὶ ἀρετή, ὑφ᾽ ὧν ἀλλοιοῦσθαι πέφυκε τὸ ἔχον.... ὁμοίως δὲ καὶ 
ἐπὶ τῶν τῆς ψυχῆς ἕξεων. ἅπασαι γὰρ καὶ αὗται τῷ πρός τι πῶς 
ἔχειν, καὶ αἱ μὲν ἀρεταὶ τελειώσεις, αἱ δὲ κακίαι ἐκστάσεις.... 247 ἃ 7 
ἀλλοιοῦται δ᾽ ὑπὸ τῶν αἰσθητῶν" ἅπασα γὰρ ἡ ἠθικὴ ἀρετὴ περὶ ἡδονὰς 
καὶ λύπας τὰς σωματιχάς.... 17 φανερὸν ὅτε ἀλλοιουμένου τινὸς ἀνάγκη 
καὶ ταύτας ἀποβάλλειν καὶ λαμβάνειν. ὥσθ᾽ ἡ) μὲν γένεσις αὐτῶν μετ᾽ ἀλ- 
λοιώσεως, αὐταὶ δ᾽ οὐχ εἰσὶν ἀλλοιώσεις. ἀλλὰ μὴν οὐδ᾽ αἱ τοῦ νοητικοῦ 
μέρους ἕξεις ἀλλοιώσεις, οὐδ᾽ ἔστιν αὐτῶν γένεσις. πολὺ γὰρ μάλιστα: τὸ 
ἐπιστῆμον ἐν τῷ πρός τι πῶς ἔχειν λέγομεν. x.T.A. Coe. Α 3. 270 ἃ 27 
ἔστι μὲν γὰρ ἡ ἀλλοίωσις κίνησις κατὰ τὸ ποιόν, τοῦ δὲ ποιοῦ αἱ μὲν ἕξεις 
χαὶ διαθέσεις οὐκ ἄνευ τῶν κατὰ πάθη γίγνονται μεταβολῶν,, oTov ὑγίεία 
καὶ νόσος. 

! Met. A 20. 1022 b 4 ἕξις δὲ λέγεται ἕνα μὲν τρόπον οἷον ἐνέρ- | 
γειὰ τις τοῦ ἔχοντος καὶ ἐχομένου. : ( 
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cui un soggetto è disposto bene o male, sia verso sè sia ri- 
spetto altri, e in questo senso le virtù, i vizii, le scienze, 
la sanità ecc. sono abiti. ' Questa nozione è intermedia fra la 
disposizione e la forma, perchè è tema disposizione permanente, 
che perfeziona la cosa secondo la natura 8118," quindi da 
un lato è relativa, dall’ altro tiene all’ essenza. 

17. Dunque il concetto aristotelico della categoria ποιὸν è 
quello di determinazione del soggetto, che, in quanto da essa 
determinato, ne è affetto; se la determinazione è permanente, 
essa è differenza dell’ entità, se mutabile, affezione. Dalla 
permanenza delle differenze le entità sono definite, pel mu- 
tare delle affezioni le entità variano. 

Il libro delle Categorie aggiunge l’ esame dei contrarii, 
del più e meno, e del proprio. Esso dimostra che c’ è contra- 
rietà secondo il quale, ma non in tutte le qualità, senza deter- 
‘minare ove sia ove no, dà soltanto esempii, soggiungendo che 
se uno dei contrarii sia un quale, sarà un quale anche l’ al- 
tro.* Poi dimostra che i quali sono suscettibili di più e meno, 
e di maggiore e minore intensità, ma non tutti; si può du- 
bitare se le disposizioni, certamente i quali secondo esse di- 
sposizioni hanno più e meno, p. e. è dubbio se la giustizia, 
indubbiamente il giusto; le figure poi, e i quali secondo esse 


Ὁ ib. 10 ἄλλον δὲ τρόπον ἕξις λέγεται διάθεσις καθ᾽ ἣν εὖ ἡ χα- 
χῶς διάχεϊται τὸ διακείμενον, καὶ ἢ καθ᾽ αὑτὸ ἢ πρὸς ἄλλο, οἷον ὑγίεια 
ἕξις τις. Cfr. Cat. 8, ὅ b 27 segg. 

* Met. A 16. 1021 b 20 καὶ ἡ ἀρετὴ τελείωσίς τις " ἕχαστον γὰρ 
τότε τέλειον καὶ οὐσία πᾶσω τότε τελεία, ὅταν κατὰ τὸ εἴδος τῆς οἰκείας 
ἀρετῆς μηθὲν ἐλλείπγ, μόριον τοῦ κατὰ φύσιν μεγέθους. ἔτι οἷς ὑπάρχει 
τὸ τέλος σπουδαῖον, ταῦτα λέγεται τέλεια " κατὰ γὰρ τὸ ἔχειν τὸ τέλος 
τίλεια. 

5. Cat. 8. 10 Ὁ 12 ὑπάρχει δὲ καὶ ἐναντιότης χατὰ τὸ ποιόν, οἷον 
δικαιοσύνη ἀδικίῳ, ἐναντίον καὶ λευκότης μελανίᾳ..... οὐκ ἐπὶ πάντων δὲ τὸ 
τοιοῦτον" τῷ γὰρ πυῤῥῷ ἢ ὠχρῷ ἢ ταῖς τοιαύταις χροιαῖς οὐδὲν ἐναντίον 
ποιοῖς οὖσιν. ἔτι δέ, ἐὰν τῶν ἐναντίων θάτερον ἢ ποιόν, καὶ τὸ λοιπὸν 
ἔσται ποιόν... 

CASALINI, Categorie, — I. 15 
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non hanno più e meno, perchè tutte le cose, che hanno la no- 
zione di circolo o di triangolo, sono circoli o triangoli parimenti." 
La teoria del moto collega i contrarii e il più e meno: secondo 
il quale havvi moto, perchè nel quale havvi contrarietà; *la muta- 
zione al più e meno nella stessa specie è variazione, il moto 
al meno sarà al contrario, al più sarà dal contrario, il più e 
meno è maggiore o minore inerenza del contrario. ἢ Ma il li- 
bro delle Categorie nè li collega, nè fa cenno del moto, esso 
parla dei contrari e del più e meno quali luoghi comuni per 
trovare la proprietà della categoria. * Proprio della qualità è il 
simile e dissimile, perchè le cose diconsi simili e dissimili sol- 
tanto secondo le qualità loro; infatti una cosa non è simile a 
un’altra in null’ altro che in ciò, secondo cui è quale.* Così i più 
modi del simile si riducono ai due modi del quale, la diffe- 


1 Cat. 8. 10b 26 ἐπιδέχεται δὲ τὸ μᾶλλον καὶ τὸ ἧττον TÀ ποιά, λευ- 
κὸν γὰρ μᾶλλον καὶ ἧττον ἕτερον ἑτέρου λέγεται .... καὶ αὐτὸ δὲ ἐπίδοσιν 
χαμβάνει" λευκὸν γὰρ ὃν ἔτι ἐνδέχεται λευκότερον γενέσθαι. οὐ πάντα δέ, | 
ἀλλὰ τὰ πλεῖστα. δικατουσύνη γὰρ δικαιουσύνης εἰ λέγεται μᾶλλον καὶ 
ἧττον. ἀπορήσειεν ἄν τις" ὁμοίως δὲ χαὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων δεαθέσεων..... 11 
a 3. ἀλλ᾽ οὖν τά γε κατὰ ταύτας λεγόμενα ἀναμφισβητήτως ἐπιδέχεται 
τὸ μᾶλλον καὶ τὸ ἧττον. .... τρίγωνον δὲ καὶ τετράγωνον οὐ δοκεῖ τὸ μᾶλ- 
λον ἐπιδέχεσθαι, οὐδὲ τῶν ἄλλων σχημάτων οὐδέν. τὰ μὲν γὰρ ἐπιδεχό- 
μενα τὸν τοῦ τριγώνου λόγον ἢ τὸν τοῦ κύκλου πάνθ᾽ ὁμοίως τρίγωνα ἢ 
κύκλοι εἰσί. : 

® Phys, E 2. 226 ἃ 24 segg. (Vedi note 1 pag. 41 e 3 pag. 108). 

8. ΤΌ, 226 Ὁ 1 ἡ δ᾽ ἐν τῷ αὐτῷ εἴδει μεταβολὴ ἐπὶ τὸ μᾶλλον καὶ 
τὸ ἧττον ἀλλοίωσίς ἐστιν" ἡ γὰρ ἐξ ἐναντίοὐύ εἰς ἐναντίον χίνησίς ἐστιν» 
ἢ ἁπλῶς ἣ πῇ᾽ ἐπὶ μὲν γὰρ τὸ ἧττον ἰοῦσα εἰς τοὐναντίον λεχθήσεται 
μεταβάλλειν " ἐπὶ δὲ τὸ μᾶλλον ὡς ἐκ τοῦ ἐναντίου εἰς τὸ αὐτό. διαφέρει 
γὰρ οὐδὲν πῇ μεταβάλλειν ἢ ἁπλῶς, πλὴν πῆ δεήσει τὰ ἐναντία ὑπάρ: 
χειν" τὸ δὲ μᾶλλον καὶ ἧττόν ἐστε τῷ πλέον ἢ ἔλαττον τοῦ ἐνυπάρχειν 
ἐναντίου καὶ μή. 

* Cat. 8. 11 ἃ 15 τῶν μὲν οὖν εἰρημένων οὐδὲν ἴδιον ποιότητος... 

5 Ib, Gora δὲ καὶ ἀνόμοιο, κατὰ μόνας τὰς ποιότητας λέγεται" 
ὅμοιον γὰρ ἕτερον ἑτέρῳ οὐκ ἔστι κατ᾽ ἄλλο οὐδὲν ἢ καθ᾽ ὃ ποιόν ἐστιν. 
ὥστε ἴδιον ἂν εἴη τῆς ποιότητος τὸ ὅμοιον καὶ ἀνόμοιον λέγεσθαι at’ 
αὐτὴν. 
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renza e l’affezione, ἡ e simili sono le cose di cui una è la 
qualità. * 


ὃ 4. — IL ποσόν. 


18. Aristotele definisce il quanto: ciò che è divisibile in 
parti intrinseche, di cui ciascuna delle due, ovvero ciascuna sia 
naturata ad essere una unità e un codesto. ἢ Cioè Aristotele defi- 
nisce il quanto colle tre determinazioni: il divisibile — in parti 
che sono in esso (εἰς ἐνυπάρχοντα) ---- ciascuna parte di natura 
siffatta da essere qualcosa d’ uno e definito in limiti precisi, 
un codesto. Coll’ εἰς ἐνυπάρχοντα Aristotele intende distinguere 
la divisione del tutto in parti dalla divisione del genere nelle 
specie, nella prima il tutto è diviso in ciò che è contenuto inte- 
ramente in esso, nella seconda al genere s’ aggiunge qualcosa 
d'altro. L' ἐνυπάρχον è il modo speciale d’ essere della materia 
nelle cose, e di ciò che ha ragione di materia; * la divisione 


' Met. A 9. 1018 a 15 ὅμοια λέγεται τά, τε πάντῃ ταὐτὸ πεπονθό- 
ta, καὶ τὰ πλείω ταὐτὰ πεπονθότα ἢ ἕτερα, καὶ ὧν ἡ ποιότης μία " χαὶ 
καθ᾽ ὅσα ἀλλοιοῦσθαι ἐνδέχεται τῶν ἐναντίων, τούτων τὸ πλείω ἔχον ἣ 
χυριώτερα ὅμοιον τούτῳ. I 3. 1054 b 8 ὅμοια δὲ ἐὰν μὴ ταὐτὰ ἁπλῶς 
ὄντα, μηδὲ κατὰ τὴν οὐσίαν ἀδιάφορα τὴν συγκειμένην, κατὰ τὸ εἴδος 
ταὐτὰ ἢ.... τὰ δ᾽ ἐὰν ἢ τὸ αὐτὸ πάθος καὶ ἕν τῷ εἴδει, οἵον τὸ λευκόν, 
σφόδρα καὶ ἧττον͵ ὅμοία φασιν εἴναι ὅτι ἕν τὸ εἶδος αὐτῶν. τὰ δ᾽ ἐὰν 
- πλείω ἔχῃ ταὐτὰ © ἕτερα, ἢ ἁπλῶς ἢ τὰ πρόχειρα..... 

? Met. Δ 15. 1021 a 11 ὅμοια δ᾽ ὧν ἡ ποιότης μία, 

ὁ Met. A 13. 1020 a 7 Ποσὸν λέγεται τὸ διαιρετὸν εἰς ἐνυπάρχοντα, 
ὧν ἑκάτερον ἢ ἕκαστον ἕν te καὶ τόδε τι πέφυκεν εἴναι. 

* Met. A 2. 1013 a 24 Αἴτιον λέγεται ἕνα μὲν τρόπον ἐξ οὗ γί. 
γνεταί τι ἐνυπάρχοντος, οἷον ὁ χαλκὸς τοῦ ἀνδριάντος χαὶ ὁ ἄργυρος 
τὴς φιάλης, καὶ τὰ τούτων γένη. Gen. An. A 18. 724 a 23.... ὡς ix 
χαλκοῦ ἀνδριὰς καὶ ἐκ ξύλου κλίνη, καὶ τἄλλα ὅσα ὡς ἐξ ὕλης γίγνεσθαι 
τὰ γιγνόμενα, λέγομεν, ἔκ τίνος ἐνυπάρχοντος χαὶ σχηματισθέντος τὸ ὅλον 
ἐστίν. 241. 729 b2.... πῶς αἰτιόν ἐστι τοῦ γινομένου τὸ σπέρμα.... πό- 

ὡς ἐνυπάρχον. Met, B 3, 988 b 12 ἕτερος δ᾽ ἔσται ὁ διὰ τῶν γενῶν 
ς καὶ ὁ λέγων ἐξ ὧν ἔστιν ἐνυπαρχόντων. H 2. 1043 a 20 ὁ δ᾽ ἐκ 
ἐνυπαρχόντων τῆς ὕλης μᾶλλον. (Vedi nota 1 pag. 96). 
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quindi εἰς ἐνυπάρχοντα. è la divisione di una cosa in parti, che 
sono in essa come maleria sua. Il ciascuna delle due ovvero 
ciascuna riassume i due modi di divisione: la divisione di cosa 
estesa è divisione in due, e ciascuna delle due parti entro i 
suoi limiti è una, e dai suoi limiti è determinata concreta- 
mente, è codesta; la divisione di una pluralità è divisione nelle 
singole cose, che costituiscono la pluralità, delle quali cia- 
scuna è discreta e determinata nei suoi limiti, è codesta. Cioè 
la quantità, essendo nozione prima, non si può definire, 6 
Aristotele la descrive nelle due forme sue più generali. 
Queste due forme generali della quantità sono la plura- 
lità e la grandezza. Pluralità è il divisibile in parti non conti- 
nue, grandezza in continue; il continuo a una dimensione è 
lunghezza, a due larghezza, a tre profondità. Quando sieno li- 
mitate, la pluralità è numero, la grandezza a una dimensione 
è linea, a due superficie, a tre corpo. ἡ Il continuo implica il 
contatto , e questo la serie, quindi la serie ha la priorità, essa 
è più astratta, il continuo è più concreto, alla nozione di serie 
appone una determinazione ulteriore. Quindi il numero, che 
implica soltanto la serie, ha la priorità di nozione sopra la 
grandezza, che implica il continuo, e la scienza del numero 
ha la priorità sopra la scienza della grandezza. * Il quanto si 


! Met. A 13. 1020 a 8 πλῆθος μὲν οὖν ποσόν τε ἂν ἀριθμητὸν ἢ, 
μέγεθος δὲ ἂν μετρητὸν ἢ. λέγεται δὲ πλῆθος μὲν τὸ διαιρετὸν δυνάμει εἰς 
μὴ συνεχῆ, μέγεθος δὲ τὸ εἰς συνεχῆ. μεγέθους δὲ τὸ μὲν ἐφ' ἕν συνεχὲς 
μῆκος, τὸ δ᾽ ἐπὶ δύο πλάτος, τὸ δ᾽ ἐπὶ τρία βάθος. τούτων δὲ πλῆθος μὲν 
τὸ πεπερασμένον ἀριθμός, μῆκος δὲ γραμμὴ. πλάτος δὲ ἐπιφάνεια, βά- 
bos δὲ σῶμα. 5 

5 Phys E 3. 227 ἃ 17 φανερὸν δὲ καὶ ὅτι πρῶτον τὸ ἐφεξῆς ἐστίν" 
τὸ μὲν γὰρ ἁπτόμενον ἐφεξῆς ἀνάγκη εἴναι, τὸ δ᾽ ἐφεξῆς οὐ πᾶν ἅπτε- 
σθαι" διὸ καὶ ἐν προτέροις τῷ λόγῳ τὸ ἐφεξῆς ἐστίν, οἷον ἐν ἀριθμοῖς... 
An. Pos. 231. 87 ἃ 831 ᾿Αχριβεστέροα, δ᾽ ἐπιστήμη ἐπιστήμης καὶ προ’ 
τέρα..... ἡ ἐξ ἐλαττόνων τῆς ἐκ προσθέσεως, οἷον γεωμετρίας ἀριθμητική. 
λέγω δ' ἐκ προσθέσεως. οἷον μονὰς οὐσία. ἄθετος, στιγμὴ δὲ οὐσία θετός, 


"ταύτην ἐκ προσθέσεως. Met. A 2. 982 a 25 ἀκριβέσταται δὲ τῶν ἐπι- 
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conosce dal numero o dall’ uno, il numero dall’ uno, perciò il 
quanto si conosce ultimamente sempre dall’ uno, e l’ uno è il 
principio del numero e la misura del quanto. ὁ La nozione es- 
senziale dell’ uno è privazione di divisione, all’ opposto la no- 
zione di pluralità implica divisione. "ἡ Da ciò la nozione del di- 
visibile presa a definire la quantità. 

Il numero quale determinazione reale in atto è limitato, 
perchè il numero di una cosa è sempre numerabile, è tanto. 
1 numero astratto, il numero nella mente è illimitato verso il 
più, limitato verso il meno, perchè il numero è un multiplo 
dell’ uno, e l’ uno è privazione di divisione, quindi il numero 
si ferma all’ uno, e procede a numero sempre maggiore. Il 
numero è illimitato anche quale realtà in potenza nella dico- 
tomia e nel tempo. La grandezza reale in atto è anch’ essa 
sempre finita entro limiti, ma è divisibile all’ infinito, perciò 
ha in potenza verso il meno l’ illimitato della divisione, men- 
tre verso il più è tanta in atto quanta in potenza. È solo quale 
processo inverso della divisione, quale integrazione, che in 
qualche modo l’ illimitato della somma è anch’ esso in potenza 
nella grandezza reale, non quale aggiunzione, che è soltanto 
processo intellettivo, poichè nessuna grandezza sensibile è 
senza limiti, e quindi non è possibile l’ eccesso di ogni gran- 
dezza limitata, perchè sarebbe qualcosa maggiore del cielo. 


στημῶν αἱ μάλιστα τῶν πρώτων εἰσίν: αἱ γὰρ ἐξ ἐλαττόνων ἀχριβέ- 
στεραι τῶν ix προσθέσεως λεγομένων͵, οἷον ἀριθμητικὴ γεωμετρίας, 

! Met. I 1. 1052 ἢ 18 μάλιστα δὲ τὸ μέτρον εἴναι πρῶτον ἑκάστου 
γίνους καὶ κυριώτατα τοῦ ποσοῦ. ἐντεῦθεν γὰρ ἐπὲ τὰ ἄλλα ἐλήλυθεν, μέ- 
τρον γάρ ἐστιν ᾧ τὸ ποσὸν γιγνώσχεται" γιγνώσχεται δ᾽ ἢ ἑνὲ ἢ ἀριθμῷ 
τὸ ποσὸν ἦ ποσόν. ὁ δ᾽ ἀριθμὸς ἅπας ἑνί, ὥστε πᾶν τὸ ποσὸν γιγνώσκεται 
ἧ ποσὸν τῷ ἑνί, καὶ © πρώτῳ γιγνώσκεται, τοῦτο αὐτὸ ἕν" διὸ τὸ ἕν 
ἀριθμοῦ ἀρχὴ ἢ ἀριθμός. ἐντεῦθεν δὲ χαὶ ἐν τοῖς ἄλλοις λέγεται μέτρον 
ὦ πρώτῳ τε ἕκαστον γιγνώσκεται.... Cfr. 1058 « 18 segg. b 4 segg. 
N 1. 1087 b 33. 

* Ib. 1052 b 15 διὸ καὶ τὸ ἑνὲ εἴναι τὸ ἀδιαιρέτῳ ἐστὲν εἴναι. 
3. 1064 a 22 τὸ μὲν γὰρ ἢ δεηρημένον ἣ διαιρητὸν πλῆθός τι λέγεται, 
τὸ δὲ ἀδιαίρετον ἣ μὴ διγρημένον tv. 
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Dunque le forme generali del quanto hanno limite e pro- 
cesso opposto, il numero ha il limite al minimo, l’ uno, e 
procede all’ illimitato verso il più; la grandezza ha il limite al 
maggiore, la grandezza determinata, e procede all’ illimitato 
verso il piccolo. ὦ L’illimitatezza non ha essere permanente, ma 


! Phys. I 4. 203 b 23 διὰ γὰρ τὸ ἐν τῇ νοήσει μὴ ὑπολείπειν καὶ 
ὁ ἀριθμὸς δοκεῖ ἄπειρος εἴναι καὶ τὰ μαθηματικὰ μεγέθη.... ὃ. 204 ἃ 28 
ἀλλ' ἀδύνατον τὸ ἐντελεχείῳ ὃν ἄπειρον" ποσὸν γάρ τι εἵναι ἀναγκαῖον.... 
Ὁ 1 ἀλλὰ μὲν οὐδ᾽ ἀριθμὸς οὕτως ὡς κεχωρισμένος καὶ ἄπειρας" ἀριθμετὸν 
νὰρ ἀριθμὸς ἣ τὸ ἔχον ἀριθμόν.... 206 ἃ 8.... μηδὲ ποσὸν οἷόν τ᾽ εἴναι τὸ 
ἄπειρον " ποσὸν γάρ τι ἔσται, οἷον δίπηχυ ἢ τρίπηχυ" ταῦτα γὰρ σημαί- 
γεῖν τὸ ποσόν.... 6. 206 a 14 λέγεται δὴ τὸ εἶναι τὸ μὲν δυνάμει τὸ 
δ᾽ ἐντελεχείᾳ, καὶ τὸ ἄπειρον ἔστι μὲν προσθέσει ἔστι δὲ καὶ ἀφαιρέσει. 
τὸ δὲ μέγεθος ὅτι μὲν κατ᾽ ἐνέργειον οὐκ ἔστιν ἄπειρον, εἴρηται, διοιρέ- 
σει δ᾽ ἐστίν" οὐ γὰρ χαλεπὸν ἀνελεῖν τὰς ἀτόμους γραμμάς. λείπεται οὖν 
δυνάμει εἶναι τὸ ἄπειρον ....27 ὅλως μὲν γὰρ οὕτως ἐστὶ τὸ &retpov, τῷ 
ἀεὶ ἄλλο καὶ ἄλλο λαμβάνεσθαι, καὶ τὸ λαμβανόμενον μὲν ἀεὶ εἴναι πε: 
περασμένον, ἀλλ᾽ ἀεί γε ἕτερον καὶ ἕτερον.... Ὁ 8 τὸ δὲ κατὰ πρόσθεσιν τὸ 
αὐτό ἐστί πως καὶ τὸ χατὰ διαίρεσιν" ἐν γὰρ τῷ πεπερασμένῳ κατὸ πρόσ-΄ 
θεσιν γίνεται ἀντεστραμμένως" ἢ γὰρ διαιρούμενον ὁρᾶται εἰς ἄπειρον . 
ταύτῃ προστιθέμενον φανεῖται πρὸς τὸ ὡρισμένον.... 12 ἄλλως μὲν οὖν 
οὐκ ἔστιν. οὕτως δ᾽ ἔστι τὸ ἄπειρον, δυνάμει τε χαὶ ἐπὶ καθαιρέσει, καὶ 
ἐντελεχείᾳ, δὲ ἐστίν, ὡς τὴν ἡμέραν sivar λέγομεν καὶ τὸν ἀγῶνα. καὶ 
δυνάμει οὕτως ὡς ἡ ὕλη, καὲ οὐ καθ᾽ αὑτό," ὡς τὸ πεπερασμένον. καὶ 
χατὰ πρόσθεσιν δὴ οὕτως ἄπειρον δυνάμει ἐστίν, ὃ ταὐτὸ λέγομεν τρόπον 
τινὰ εἶναι τῶ κατὰ διαίρεσιν" ἀεὶ μὲν γάρ τι αὐτοῦ ἔξω ἔσται λαμβά- 
νεῖν, οὐ μέντοι ὑπερβαλεῖ παντὸς ὡρισμένου μεγέθους, ὥσπερ ἐπὶ τὴν 
διαίρεσιν ὑπερβάλλει παντὸς ὡρισμένου, καὶ ἔσται ἔλαττον... 7. 207 b 1 
εὐλόγως δὲ καὶ τὸ ἐν μὲν τῷ ἀριθμῷ εἴναι ἐπὶ τὸ ἐλάχιστον πέρας. ἐπὶ 
δὲ τὸ πλεῖον ἀεὶ παντὸς ὑπερβάλλειν πλήθους, ἐπὶ δὲ τῶν μεγεθῶν τοὐ- 
ναντίον ἐπὶ μὲν τὸ ἔλαττον παντὸς ὑπερβάλλειν μεγέθους, ἐπὶ δὲ τὸ μεῖ- 
Gov μὴ εἴναι μέγεθος ἄπειρον. αἴτιον δ᾽ ὅτε τὸ ἔν ἐστι ἀδιαίρετον. è τί 
περ ἂν ἣν ἦ.... ὁ δ᾽ ἀριθμός ἐστιν ἕνα πλείω καὶ πόσ᾽ ἄττα - ὥστ᾽ ἀνάγκη 
στῆναι ἐπὶ τὸ ἀδιαίρετον.... ἐπὶ δὲ τὸ πλεῖον ἀεὶ ἔστι νοῆσαι" ἄπειροι 
γὰρ αἱ διχοτομίαι τοῦ μεγέθους. ὥστε δυνάμει μὲν ἐστιν. ἐνεργείᾳ δ᾽ οὔ. 
ἀλλ᾽ ἀεὶ ὑπερβάλλει τὸ λαμβανόμενον παντὸς ὡρισμένου πλήθους. ἀλλ᾽ 
οὐ χωριστὸς ὁ ἀριθμὸς οὗτος τῆς διχοτομίας, οὐδὲ μένει ἡ ἀπειρία ἀλλὰ 
γίνεται, ὥσπερ καὶ ὁ χρόνος καὶ ὁ ἀριθμὸς τοῦ χρόνου, ἐπὶ δὲ τῶν μεγε- 
θῶν τοὐναντίον ἐστίν " διαιρεῖται μὲν γὰρ εἰς ἄπειρα. τὸ συνεχές, ἐπὶ δὲ τὸ 
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diventa, perchè essa è un processo quantitativo non una quantità; 
sono infiniti il tempo, il moto, il processo intellettivo, perchè 
successivi. ὁ L’ aggiungere sempre grandezza a grandezza non 
prova che la grandezza sia illimitata, perchè esso è un pro- 
cesso della mente, non una realtà. * E per quanto proceda la 
mente, la grandezza pensata è sempre limitata, come è sem- 
pre limitata qualunque grandezza in atto del processo di di- 
» visione, L’ illimitato è la materia della grandezza limitata, è 
il tutto in potenza, non in atto, perchè esso come la materia 
noù ha forma, e non è oggetto di cognizione. E come la ma- 
teria è contenuto e non contenente, perchè è assurdo e im- 
possibile, che l’ indeterminato contenga e definisca. Perciò 
l’illimitato appartiene piuttosto alla nozione di parte, come 
materia, che a quella di tutto.° Dunque l’ illimitato avrebbe 


μεῖζον οὐκ ἔστιν ἄπειρον. ὅσον γὰρ ἐνδέχεται δυνάμει εἴναι, καὶ ivep- 
yilg ἐνδέχεται τοσοῦτον εἴναι. ὥστε ἐπεὶ ἄπειρον οὐδὲν ἐστι μέγεθος αἰ- 
σθητόν, οὐκ ἐνδέχεται παντὸς ὑπερβολὴν εἶναι ὡρισμένου μεγέθους " εἴν 
γὰρ ἂν τι τοῦ οὐρανοῦ μεῖζον. 

| Phys. Γ 7. 207 b 14 οὐδὲ μένει ἡ ἀπειρία ἀλλὰ γίνεται (Vedi 
nota precedente) 8. 208 a 20 ὁ δὲ χρόνος χαὶ ἡ κίνησις ἀπειρά, ἐστι, 
χαὲ ἡ νόησις οὐχ ὑπομένοντος τοῦ λαμβανομένου. 

® Phys. Τ' 4. 203 b 24 (Vedi nota 1) 8. 208 ἃ 14 τὸ δὲ τῇ νοήσει 
πιστεύειν ἄτοπον" οὐ γὰρ ἐπὶ τοῦ πράγματος ἡ ὑπεροχὴ καὶ ἡ ἔλλειψες, 
ἀλλ’ ἐπὶ τῆς νοήσεως. ἕκαστον γὰρ ἡμῶν vonoettv ἂν τις πολλαπλάσιον 
ἑαυτοῦ αὔξων εἰς ἄπειρον" ἀλλ᾽ οὐ διὰ τοῦτο ἔξω τοῦ ἄστεός τίς ἐστιν ἢ 
τοῦ τηλικοῦδε μεγέθους ὃ ἔχομεν, ὅτε νοεῖ τις, ἀλλ᾽ ὅτι ἔστιν" τοῦτο δὲ 
συμβέβηκεν. 

° Phys. I 6. 207 a 21 ἔστι γὰρ τὸ ἄπειρον τῆς τοῦ μεγέθους τε- 
λειότητος ὕλη καὶ τὸ δυνάμει ὅλον, ἐντελεχείᾳ, δ᾽ οὔ, διαιρετὸν δ᾽ ἐπί τε 
τὴν καθαίρεσιν καὶ τὴν ἀντιστραμμένην πρόσθεσιν, ὅλον δὲ καὶ πεπερα- 
σμένον οὐ καθ᾽ αὑτὸ ἀλλὰ κατ᾽ ἄλλο" καὶ οὐ περιέχει ἀλλὰ περιέχεται, 
ἢ ἄπειρον. διὸ καὶ ἄγνωστον ἢ ἄπειρον" εἴδος γὰρ οὐκ ἔχει ἡ ὕλη. ὥστε 
φανερὸν ὅτι μᾶλλον ἐν μορίου λόγῳ τὸ ἄπειρον ἢ ἐν ὅλου" μόριον γὰρ ἡ 
ὕλη τοῦ ὅλου ὥσπερ ὁ χαλχὸς τοῦ χαλκοῦ ἀνδριάντος, ἐπεὶ εἴ γε περιέ- 
χει ἐν τοῖς αἰσθητοῖς καὶ ἐν τοῖς νοητοῖς τὸ μέγα καὶ τὸ μιχρόν, εἴδει 
περιέχειν τὰ νοητά. ἄτοπον δὲ καὶ ἀδύνατον τὸ ἄγνωστον καὶ τὸ ἀόριστον 
περιέχειν καὶ ὁρίζειν, 1, 207 ἃ 38 κατὰ λόγον δὲ συμβαίνει καὶ τὸ κατὰ 
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la ragione del principio materiale, ma con questa differenza 
che la nozione sua è pura privazione, mentre la materia, che 
secondo la nozione sua è soggetto, è continua e sensibile. ἡ 
19. Il libro delle Categorie divide anch’ esso la quantità in 
discreta e continua, e vi aggiunge un’ altra divisione, di quan- 
tità che consta di parti aventi posizione l’ una verso l’ altra, e 
di non aventi posizione. ὁ La differenza della quantità conti- 
nua dalla discreta è l’ avere un termine comune, in cui le 
parti vengano a contatto, la quale è la definizione del continuo 
nella Fisica. Il continuo è l’ essere un certo attiguo, attiguo il 
seguirsi a contatto, seguirsi il non esserci in mezzo cosa con- 
genere, contatto l’ insieme dei termini, insieme l’ identità di 
luogo; il continuo è quell’ attiguo il cui termine si identifica 
e diventa uno col termine dell’ altro, ® cioè è termine co- 
mune in cui le parti vengono a contatto. Questa nozione im- 
plica la divisibilità senza fine del continuo, perchè pone che 
altro sia il termine, l’ estremo, altro ciò di cui è estremo, 


πρόσθεσιν μὲν μὴ εἶναι δοκεῖν ἄπειρον ὄυτως ὥστε παντὸς ὑπερβάλλειν 
μεγέθους, ἐπὶ τὴν διαίρεσιν εἴναι " περιέχεται" γὰρ ὡς ἡ ὕλη ἐντὸς nat τὸ 
ἄπειρον. περιέχει δὲ το εἶδος. 

! Phys, Γ 7. 207 b 34 ἐπεὶ δὲ τὰ αἴτια διΐρηται τετραχῶς, φανε- 
ρὸν ὅτι ὡς ὕχη τὸ ἀπειρόν ἐστι αἴτιον, καὶ ὅτι τὸ μὲν εἶναι αὐτῳ στέ- 
puots, τὸ δὲ καθ᾽ αὑτὸ ὑποκείμενον τὸ συνεχὲς καὶ αἰσθητόν. 

* Cat. 6. 4b 20. Τοῦ δὲ ποσοῦ τὸ μέν ἐστι διωρισμένον, τὸ δὲ συν- 
Exte, καὶ τὸ μὲν tx θέσιν ἐχόντων πρὸς ἄλληλα τῶν ἐν αὑτοῖς μορίων συν- 
ἔστηκε, τὸ δ᾽ οὐκ ἐξ ἐχόντων θέσιν. ἔστε δὲ διωρισμένον μὲν οἷον ἀριθμὸς 
καὶ λόγος, συνεχὲς δὲ οἵον γραμμὴ ἐπιφάνεια σῶμα, ἔτι δὲ παρὰ, ταῦτα 
χρόνος καὶ τόπος. τῶν μὲν γὰβ ἀριθμοῦ μορίων οὐδείς ἐστε χοινὸς ὄρος 
πρὺς ὃν συνάπτει τὰ μόρια αὐτοῦ. χ.τ.λ. 

* Phys. E 3. 226 b21 ἅμα μὲν οὖν λέγεται ταῦτα εἴναι κατὰ, τό- 
πον ὅσο ἐν ἑνὲ τόπῳ ἐστὶ πρώτῳ ... 84. ἐφεξῆς δὲ, οὔ μετὰ τὴν ἀρχὴν 
μόνον ὄντος ἢ θέσει ἣ φύσει ἢ ἄλλῳ τινὶ οὕτως | ἀφορισθέντος μηδὲν 
μεταξύ ἐστι τῶν ἐν ταὐτῷ γένει, καὶ οὗ ἐφεξῆς ἐστι.... 227 ἃ 10 τὸ δὲ 
συνεχὲς ἔστι μὲν ὅπερ ἐχόμενόν τι" λέγω δ᾽ εἴναι συνεχές, ὅταν τὸ αὐτὸ 
iui) καὶ ἕν τὸ È ἑκατέρου πέρας οἷς ἅπτονται.... Z 1. 231 a 22 συνεχῆ 
μὲν, ὧν τὰ ἔσχατα ἕν: ἁπτόμενα δὲ, ὧν ἅμα" ἐφεξῆς δὲ, ὧν μυθὲν pe 
τοιξὺ συγγενίς. 
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e non v'è estremo in ciò che non ha parti, quindi se il con- 
tinuo fosse da elementi indivisibili, sarebbe a contatto il tutto 
del tutto, e sarebbe tutt’ uno, non continuo; bisognerebbe 
dunque che questi individui non si seguissero, e vi fossein mezzo 
qualcosa d’ eterogeneo a loro, di continuo, qualcosa in cui al- 
tro fosse l’ estremo a contatto, altro ciò di cui è estremo, e 
questo, daccapo, se fosse divisibile in parti non divisibili, 
non sarebbe continuo. ' Al continuo si oppone il discreto per 
la mancanza di quel termine in cui le parti vengano a con- 
tatto, esse sono tutte separate. * Perciò si ritorna sempre alla 
nozione fondamentale del divisibile, e la diversa ragione delle 
parti: a estremi uno, separate, è la differenza dei due generi 
di quantità. 
La seconda divisione del libro delle Categorie è difettosa, 
| perchè fatta per affermazione e negazione di una determina- 
zione: le parti costitutive del quanto avere posizione l’ una 
verso l’ altra, o non avere, alla quale negazione non risponde 
alcuna determinazione positiva comune delle specie, alcune 
hanno ordine, altre non permangono. * Di più questa divisione 


! Phys. Z 1.231 24 ἀδύνατον ἐξ ἀδιαιρέτων εἴναί τι συνεχές ... οὐ 
γάρ ἰστιν ἔσχατον οὐθὲν τοῦ ἀμεροῦς" ἕτερον γὰρ τὸ ἔσχατον, καὶ οὗ ἔσχα- 
τον. ἔτι ἀνάγκη ἧτοι συνεχεῖς εἴναι τὰς στιγμὰς, ἢ ἁπτομένας ἀλλήλων, 
ἐξ ὧν ἐστὶ τὸ συνεχές. ὁ δ’ αὐτὸς λόγος καὶ ἐπὶ πάντων τῶν ἀδιαιρέτων. 
συνεχεῖς μὲν δὴ οὐκ ἂν εἴεν,... ἐπεὶ δ᾽ ἀμερὲς τὸ ἀδιαίρετον, ἀνάγκη ὅλον 
ὅλου ἅπτεσθαι" ὅλον δ᾽ ὅλου ἁπτόμενον, οὐκ ἔσται συνεχές.... ἀλλὰ, μὴν 

“οὐδὲ ἐφεξῆς ἔσται.... ἔτι διαιροῖτ᾽ ἂν εἰς ἀδιαίρετα, εἴπερ ἐξ ὧν ἐστὶν 
ἑκάτερον, εἰς ταῦτα διαιρεῖται. ἀλλ᾽ οὐθὲν ἦν. τῶν συνεχῶν εἰς ἀμερῆ διαι- 
ρετόν" ἄλλο δὲ γένος οὐχ, οἷόν τε εἶναι μεταξὺ τῶν στιγμῶν χαὶ τῶν νῦν 
οὐθέν" εἰ γὰρ ἔσται, δῆλον ὡς ἧτοι διαιρετὸν ἢ ἀδιαίρετον ἔσται" καὶ εἰ 
διαιρετόν, ἢ εἰς ἀδιαίρετα, % εἰς ἀεὶ διαιρετά" τοῦτο δὲ συνεχές. pa- 
νερὸν δὲ καὶ ὅτε πᾶν συνεχὲς διαιρετὸν εἰς ἀεὶ διαιρετά. 2. 232 b 24 
λέγω δὲ συνεχὲς τὸ διαιρετὸν εἰς ἀεὶ διαιρετά, 

ἢ Cat. 6. 4 b 29 οὐδ᾽ ὅλως ἂν ἔχοις ἐπ᾽ ἀριθμοῦ χοινὸν Spov λαβεῖν 
τῶν μορίων, ἀλλ᾽ ἀεὶ διώρισται. 

® I. Ba 18 ἔτι δὲ τὰ μὲν ἐκ θέσιν ἐχόντων πρὸς ἄλληλα τῶν ἐν ab 
τοῖς μορίων συνέστηκε, τὰ δὲ οὐκ ἐξ ἐχόντων θέσιν, οἷον τὰ μὲν τῆς γραμ- 
μῆς μόρια θέσιν ἔχει πρὸς ἄλληλα " ἕκαστον γὰρ αὐτῶν χεῖταί που.... 

CASALINI, Categorie, — I. 16 
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non risponde a nulla del sistema aristotelico. Anche le specie 
di quantità date da esso libro: linea, superficie, corpo, luo- 
g0, tempo, numero, discorso, sono inesatte; il luogo e il 
tempo secondo il concetto aristotelico sono quanti χατὰ συμ.- 
βεβηχὸς non χαθ᾽ αὗτά, ὁ e tanto più il discorso. 

Il libro delle Categorie aggiunge che al quanto nulla ὁ 
contrario, nei quanti determinati ciò è manifesto, e il molto 
e poco, il grande e piccolo sono relativi non quanti, perchè 
sono sempre rispelto un altro. Anzi una cosa può essere grande 
e piccola a un tempo, rispetto due cose diverse, quindi se si 
vogliono quanti e non relativi, non sono contrarii, perchè è 
impossibile che una cosa abbia insieme i contrari, e sia con- 
traria a sè stessa.* Nel quanto la contrarietà sembra inerente 
massimamente al luogo, sembra anzi che la definizione dei 
contrari: le più distanti reciprocamente delle specie di un ge- 
nere, sia traslata dai contrarii di luogo. ὃ — Il quanto non è 
suscettibile di più e meno, perchè non ο᾽ è più e meno tre, 
cinque, due piedi ec. * — Massimamente proprio del quanto ὁ 


ἐπὲ δὲ γε τοῦ ἀριθμοῦ οὐκ ἂν ἔχοι τις ἐπιδεῖξαι ὡς τὰ μόρια, αὑτοῦ θέσιν 
τινὰ ἔχει πρὸς ἄλληλα, i κεῖταί που; ἣ ποιά γε πρὸς ἄλληλα συνάπτει 
τῶν μορίων. οὐδὲ τὰ τοῦ χρόνου" ὑπομένει γὰρ οὐδὲν τῶν τοῦ χρόνου μο- 
piuv ὃ δὲ μή ἐστιν ὑπομένον, πῶς ἂν τοῦτο θέσιν τινὰ ἔχοι ; ἀλλὰ pare 
λον τάξιν τινὰ εἴποις ἂν ἔχειν τῷ τὸ μὲν πρότερον εἵναι τοῦ χρόνου τὸ 
δ᾽ ὕστερον. καὶ ἐπὶ τοῦ ἀριθμοῦ δὲ ὡσαύτως.... χαὶ ὁ λόγος δὲ ὡσαύτως * 

! Met. A 13. 1020 ἃ 29 segg, (Vedi nota 4 pag. 24). Vedi $$ 6 e 7. 

ἢ Cat. 6.8 Ὁ 41 ἔτι τῷ ποσῷ οὐδὲν ἐστιν ἐναντίον. ἐπὶ μὲν γὰρ τῶν 
ἀφωρισμένων " φανερὸν ὅτε οὐδέν ἐστιν ἐναντίον, οἷον τῷ διπήχει ἢ τρι- 
πήχει ἣ τῇ ἐπιφανείῳ, ἢ τῶν τοιούτων τινί" οὐδὲν γάρ ἐστιν αὐτῶν ἐναν- 
Tiov, εἰ μὴ τὸ πολὺ τῷ ὀλέγῳ φαΐέη τις εἴναι ἐναντίον ἢ τὸ μέγα τῷ pe 
χρῷ. τούτων δὲ οὐδὲν ἐστε ποσὸν ἀλλὰ μᾶλλον τῶν πρός τι.... x.T.. 38 
ἔτι δὲ εἰ ἔσται τὸ μέγα καὶ τὸ μικρὸν ἐναντία, συμβήσεται τὸ αὐτὸ ἅμα 
τὰ ἐναντία ἐπιδέχεσθαι χαὶ αὐτὰ ἑαυτοῖς εἵναι ἐναντία. χκιτ.λ. 

10. 6 ἃ 12. μάλιστα δὲ ἡ ἐναντιότης τοῦ ποσοῦ περὶ τὸν τόπον δο- 
κεῖ ὑπάρχειν. τὸ γὰρ ἄνω τῷ κάτω ἐναντίον τιθέασε,... ἐοίκασι δὲ καὶ τὸν 
τῶν ἄλλων ἐναντίων ὁρισμὸν ἀπὸ τούτων ἐπιφέρειν᾽ τὰ γὰρ πλεῖστον 
ἀλλήλων διαστηχότα τῶν ἐν TO αὐτῷ γένει ἐναντία. ὁρίζονται. 


* Ib. ὃ ἃ 19. οὐ δοκεῖ δὲ τὸ ποσὸν ἐπιδέχεσθαι τὸ μᾶλλον καὶ τὸ 
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l’eguale e il diseguale, perchè ciascun quanto è eguale e di- 
seguale, e nessuna altra cosa può dirsi eguale e diseguale. ‘ 
20. Invece la teoria nel moto pone contrarietà nel quanto, 
e perciò moto. ἢ Esso è l’ aumento e diminuzione, e i contra- 
rii di questa mutazione sono determinati rispetto la grandezza 
perfetta secondo la natura propria alla cosa, aumento è il moto 
‘alla grandezza perfetta, diminuzione dalla stessa; * limiti sono 
essa grandezza perfetta e la rimozione d’ essa. * È sempre da 
grandezza a grandezza, e da grandezza in atto, se fosse da gran- 
dezza in potenza e non in alto, il vuoto sarebbe separabile, e 
la mutazione sarebbe generazione; invece l'aumento è accresci- 
mento della grandezza esistente, la diminuzione scemamento. 
Tre sono le condizioni di questo moto: che una qualche parte 
diventi maggiore della grandezza aumentata, che qualcosa ac- 
ceda al soggetto, e che questo rimanga salvo in tutte le deter- 
minazioni inerenti ad esso secondo la nozione sua. * La per- 


ἧττον, οἷον τὸ δίπηχυ"... οὔτε ἐπὲ τοῦ ἀριθμοῦ, οἵον τὰ τρία τῶν πέντε 
οὐδὲν μᾶλλον πέντε ἢ τρία͵, οὐδὲ τὰ τρία τῶν τριῶν. 

ἡ Cat. 6 ἃ 36 ἴδιον δὲ μάλιστα τοῦ ποσοῦ τὸ ἴσον τε χαὶ ἄνισον Ml 
γέσθαι. ἕκαστον γὰρ τῶν εἰρημένων ποσῶν ἴσον τε καὶ ἄνισον λέγεται... 
τῶν δὲ λοιπῶν ὅσα μὴ ἐστι ποσά, οὐ πάνυ ἂν δόξαι ἴσον τε καὶ ἄνισον 
λέγεσθαι. 

* Phys. E 2. 226 a 38 (Vedi nota 1 pag. 41). Gen. et Corr. A 4. 

319 b 81 ὅταν μὲν οὖν κατὰ τὸ ποσὸν ἢ ἡ μεταβολὴ τῆς ἐναντιώσεως, 
αὔξη καὶ φθίσις. Met. H 2. 1042 a 35 κατ᾽ αὔξησιν ὃ νῦν μὲν τηλικόνδε, 
πάλιν δ᾽ ἔλαττον ἢ μεῖζον, Coel. A 3. 810 ἃ 23 segg. 

δ Ib. 226 a 29 ἡ δὲ κατὰ τὸ ποσὸν, τὸ μὲν κοινὸν, ἀνώνυμον, καθ’ 
ἑκάτερον δ' αὔξησις καὶ φθίσις, ἡ μὲν εἰς τέλειον μέγεθος αὔξησις, ἡ δὲ 
ἐκ τούτου, φθίσις. 

* Phys. Z 10. 341 a 26 (Vedi nota 3 pag. 42) 33 αὐξήσεως μὲν γὰρ 
τὸ πέρας τοῦ κατὰ τὴν οἰκείαν φύσιν τελείου μεγέθους, φθίσεως δὲ ἡ τού- 
τοῦ ἔκστασις. ® 7. 261 ἃ 34.... ὅροι.... αὐξήσει δὲ καὶ φθίσει ἢ μέγεθος 
χαὶ μικρότης ἢ τελειότης μεγέθους καὶ ἀτέλεια. 

* Gen. et Corr. A δ. 320 ἃ 28 περὶ μέγεθος δὲ δοκεῖ εἶναι τὸ ai 
ξάνεσθαι καὶ φθίνειν. b 26 οὐκ ἔστιν καὶ αὔξεσις μεταβολὴ ἐκ δυνάμει με- 
γίθους, ἐντελεχείᾳ δὲ μηδὲν ἔχοντος μέγεθος" χωριστὸν γὰρ εἴη τὸ κενόν... 
ἡ γὰρ αὕξεσίς ἐστι τοῦ ἐνυπάρχοντος μεγέθους ἐπίδοσις, ἡ δὲ φθίσις μείωσις. 
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manenza del soggetto distingue l’ aumento e la variazione dalla 
generazione, nell’uno, è la quantità, nell’ altra l’affezione, che 
muta. ' Nell’ aumento deve accedere al soggetto cosa congenere, 
e risolversi nella materia sua; * nella nutrizione la cosa con 
cui, è similare in potenza a quella che viene aumentata, è 
diversa in atto, il tutto diventa maggiore con accedere ad 
esso qualcosa, il nutrimento, e con trasformarsi nella stessa 
specie. Perciò le due cose devono coesistere, altrimenti la 
mutazione è generazione, non aumento. Nutrizione e au- 
mento differiscono di nozione in questo, che nella nozione 
di nutrizione οὐ è soltanto il similare in potenza, nella no- 
zione di aumento οὐ è anche il quanto. * Il moto di quantità 


διὸ δὴ ἔχειν τε δεῖ μέγεθος τὸ αὐξανόμενον. ὥστ᾽ οὐκ ἐξ ἀμεγέθους ὕλης 
δεῖ εἴναι τὴν αὔξησιν εἰς ἐντελέχειαν μεγέθους " γένεσις γὰρ ἂν εἴη σώ- 
μᾶτος μᾶλλον, οὐκ αὔξησις.... 321 ἃ 6 ἀδύνατον δὲ μεγέθους ὕλην εἶναι 
χωριστὴν ....17 δεῖ γὰρ σώζειν τῷ \byw τὰ ὑπάρχοντα τῷ αὐξανομένῳ 
xal φθίνοντι. ταῦτα δὲ τρία ἐστίν, ὧν ἐν μέν ἐστε τὸ ὁτεοῦν μέρος μεῖζον 
γίγνεσθαι τοῦ αὐξανομένου μεγέθους.... καὶ προσιόντος τινός, καὶ τρίτον 
σωζομένου τοῦ αὐξανομένου καὶ ὑπομενόντος. 

' Gen, et Corr. A ὅ. 321 a 22 ἐν μὲν γὰρ τῷ γίγνεσθαί τι ἁπλῶς 
ἢ φθείρεσθαι οὐχ ὑπομένει, ἐν δὲ τῷ ἀλλοιοῦσθαι ἢ αὐξάνεσθαι ἢ φθίνειν 
ὑπομένει τὸ αὐτὸ τὸ αὐξανόμενον ἣ ἀλλοιούμενον" ἀλλ᾽ ἔνθα μὲν τὸ πάθος 
ἔνθα δὲ τὸ μέγεθος τὸ αὐτὸ οὐ μένει. Coel. Δ 8. 310 b 30 τὸ αὐξητὸν 
ὅταν μεταβάλλῃ ἣ αὐξητόν.... ἔρχεταε.... εἰς μεγέθους ὑπεροχήν. 

* Ib. 821 ἃ 96 εἰ δὴ ἔσται ἡ εἰρημένη αὔξησις, ἐνδεχοιτ᾽ ἂν μηδενός 
γὲ προσιόντος μηδὲ ὑπομένοντος αὐξάνεσθαι καὶ μηδενὸς ἀπιόντος φθίνειν 
καὶ μὴ ὑπομένειν τὸ αὐξανόμενον. Coeì. A 8. 270 ἃ 23 τὸ αὐξανόμενον 
ἅπαν αὐξάνεται καὶ φθῖνον φθίνει ὑπὸ συγγενοῦς προσιόντος καὶ ἀνα- 
λυομένου εἰς τὴν ὕλην. 

10. 321b 88 μεῖζον μέντοι τὸ ὅλον γέγονε προσελθόντος μέν τινος, 
ὃ καλεῖται τροφὴ καὶ ἐναντίον, μεταβάλλοντος δὲ εἰς τὸ αὐτὸ εἶδος, οἷον 
εἰ ξηρῷ προσίοι ὑγρόν, προσελθὸν δὲ μεταβάλοι καὶ γένοιτο ξηρόν " ἔστι 
μὲν γὰρ ὡς τὸ ὅμοιον ὁμοίῳ αὐξάνεται, ἔστι δ᾽ ὡς ἀνομοίῳω. ἀπορήσειε 
δ᾽ ἂν τις ποῖόν τι δεῖ εἶναι τὸ ᾧ αὐξάνεται, φανερὸν δὴ ὅτι δυνάμει 
ἐκεῖνο... ἐντελεχ εἰς, ἄρα ἄλλο,... οὐκοῦν οὐκ αὐτὸ καθ᾽ αὑτό" γένεσις ἂν 
ἦν, οὐκ “αὔξησις " ἀλλὸ, τὸ αὐξανόμενον τούτῳ.... 13 οὐχοῦν ἅμα ὄντος" 
εἰ γὰρ χωρίς, γένεσις. 

* Ib. 20 ἢ μὲν οὖν δυνάμει τὸ συναμφότερον, οἵον ποσὴ σάρξ, ταύτῃ 
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implica necessariamente moto di luogo, ma in modo diverso 
dal trasferimento; la cosa trasferita muta luogo tutta, la au- 
mentata è come distesa, permanente il tutto, mutano le parti, 
e non come quelle della sfera in rotazione, in uno spazio 
eguale, » dell’ aumentato in maggiore, del diminuito in 
minore. ἢ 

Pertanto la quantità è connessa alla materia come la qua- 
lità alla forma. Il nesso delle nozioni di forma e qualità è 
Videa>di determinazione, il nesso delle nozioni di materia e 
quantità è l’ essere in, l’idea di contenuto. Più specialmente 
affine alla materia è la grandezza, perchè ha comune una 
determinazione ulteriore, la continuità, e il moto di grandezza 
affetta la materia sola, quindi l'essere secondo il quanto non 
è permanente, la entità secondo il quanto è di natura indeter- 
minata. ἢ 


ὃ 5. — ποιεῖν e πάσχειν. 


21. I più dei fisiologi antichi dicevano concordemente, che 
il simile è impassibile dal simile, perchè essendoci le stesse de- 


μὲν αὔξει " καὶ γὰρ ποσὴν δεῖ γενέσθαι καὶ σάρκα" ἦ δὲ μόνον σἀρξ, τρέ- 
pet: ταύτῃ γὰρ διαφέρει τροφὴ καὶ αὔξησις τῷ λόγῳ. 
! Gen. et Corr. ἃ δ. 320 a 17 φαίνεται γὰρ τὸ μὲν ἀλλοιούμενον 
οὐχ ἐξ ἀνάγκης μεταβάλλον κατὰ τόπον, οὐδὲ τὸ γινόμενον, τὸ δ᾽ αὖ- 
ξανόμενον καὶ τὸ φθῖνον, ἄλλον δὲ τρόπον τοῦ φερομένου. τὸ μὲν γὰρ 
φερόμενον ὅλον ἀλλάττει τόπον, τὸ δ᾽ αὐξανόμενον ὥσπερ τὸ ἐλαυνόμενον " 
τούτου γὰρ μένοντος τὰ μόρια μεταβάλλει κατὰ τόπον, οὐχ ὥσπερ τὰ 
τῆς σφαίρας" τὰ μὲν γὰρ ἐν τῷ ἴσω μεταβάλλει τοῦ ὅλου μένοντος , τὰ 
δὲ τοῦ αὐξανομένου ἀεὶ πλείω τόπον, ἐπ᾽ ἐλάττω δὲ τὰ τοῦ φθίνοντος. 
® Met. T' 5. 1010 ἃ 38 Καὶ 6. 1008 ἃ 27,14. 1033 a 19 (Vedi 
nota 4 pag. 107) A 13. 1020 a 7 (Vedi nota 3 pag. 115. Cfr. nola 4 
i) Phys. Γ 6. 207 a 21, 7. 207 Ὁ 34 (Vedi note 3 pag. 119 e 1 
‘pag. 120) Coel. A 3. 270 a 23 (Vedi nota 2 pag. prec.). I 4. 312 a 
112 φχμὶν δὲ τὸ μὲν περιέχον εἴναι τοῦ εἴδους, τὸ δὲ περιεχόμενον τῆς 
ὕλης, ἔστε δ᾽ ἐν πᾶσι τοῖς γένεσιν αὕτη ἡ διάστασις" καὶ γὰρ ἐν τῷ 
ποιῶ χαὶ ἐν τῷ ποσῷ, ἔστι τὸ μὲν ὡς εἶδος μᾶλλον, τὸ δ’ ὡς ὕλη. 
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terminazioni tutte similmente ne’due, l’ uno non è più attivo 0 
passivo dell’ altro, bensi le cose dissimili e le differenti sono 
naturate ad agire e patire reciprocamente. Democrito solo ebbe 
un'opinione a sè, cioè che l’ agente e il paziente devono es- 
sere identici e simili, perchè le cose diverse e differenti non 
possono agire e patire reciprocamente.‘ Aristotele dimostra 
che questa contraddizione è soltanto apparente, la causa delle 
sentenze opposte è, che gli uni e gli altri filosofi considerarono 
un lato solo della questione, invece di contemplarla nel suo 
insieme. L’ agire e il patire sarebbero impossibili se le cose 
fossero tutte assolutamente identiche o assolutamente diverse; 
perchè agire e patire sieno possibili, le cose devono essere e 
omogenee e opposte, come i contrari, i quali sono dello stesso 
genere, diversi di specie. Laonde è necessario che l’ agente e 
il paziente sieno in parte identici in parte diversi. ? Le sen- 


ὁ Gen, et Corr. A 7. 323 b 1 Περὲ δὲ τοῦ ποιεῖν χαὶ πάσχειν 
λεκτέον ἐφεξῆς, παρειλήφαμεν δὲ παρὰ τῶν πρότερον ὑπεναντίους ἀλλήλοις 
λόγους. οἱ μὲν γὰρ πλεῖστοι τοῦτό γε ὁμονοντικῶς λέγουσιν, ὡς τὸ μὲν 
ὅμοιον ὑπὸ τοῦ ὁμοίου πᾶν ἀπαθές ἐστι διὰ τὸ μηδὲν μᾶλλον ποϊητικὸν ù 
παθητικὸν εἶναι θάτερον θατέρου (πάντα γὰρ ὁμοίως ὑπάρχειν ταὐτὰ 
τοῖς ὁμοίοις), τὰ δ᾽ ἀνόμοια καὶ τὰ διάφορα ποιεῖν καὶ πάσχειν εἰς ἄλ- 
ληλὰ πέφυκεν. καὶ γὰρ ὅταν τὸ ἔλαττον πῦρ ὑπὸ τοῦ πλείονος φθείρηται, 
διὰ τὴν ἐναντίωσιν τουτό φασι πάσχειν" ἐναντίον γὰρ εἶναι τὸ πολὺ τῷ 
ὀλίγῳ. Δημόκριτος δὲ παρὰ τοῦς ἄλλους ἰδίως ἔλεξε μόνος " φησὶ γὰρ τὸ 
αὐτὸ καὶ ὅμοιον εἴναι τό τε ποιοῦν καὶ τὸ πάσχον" οὐ γὰρ ἐγχωρεῖν τὰ 
ἕτεραι κοιὶ διαφέροντα, πάσχειν ὑπ᾽ ἀλλήλων, ἀλλὰ χἂν ἕτερα ὄντα ποιῇ, 
τι εἰς ἄλληλα, οὐχ ἢ ἕτερα, ἀλλ’ ἧ ταὐτόν τι ὑπάρχει, ταύτῃ τοῦτο συμ 
βαίνειν αὐτοῖς. , 

è Ib. 323 b 47 αἴτιον δὲ τῆς ἐναντιολογίας ὅτι δέον ὅλον τι θεωρῇ-, 
σαι. μέρος τι τυγχάνουσι λέγοντες ἑκάτεροι. τό τὲ γὰρ ὅμοιον καὶ τὸ 
πάντῃ πάντως ἀδιάφορον εὔλογον μὴ πάσχειν ὑπὸ τοῦ ὁμοίου μηθὲν (τέ, 
γὰρ μᾶλλον θάτερον ἔσται ποιητικὴν ἢ θάτερον; εἴ τε ὑπὸ τοῦ ὁμοίου Te 
πάσχειν δυνατόν, καὶ αὐτὸ ὑφ᾽ αὑτοῦ" χαίτοι τούτων οὕτως ἐχόντων οὐ- 
δὲν ἂν εἴη οὔτε ἄφθαρτον οὔτε ἀκίνητον, εἴπερ τὸ ὅμοιον ἧ ὅμοιον ποιητικόν" 
αὐτὸ γὰρ αὑτὸ κινήσει πᾶν), τό τε παντελῶς ἕτερον καὶ τὸ μηδαμῇ ταὐτὸν. 
ὡσαύτως" οὐδὲν γὰρ ἂν πάθοι λευκότης ὑπὸ γραμμῆς ἣ γραμμὴ ὑπὸ λευχό-. 
τητος, πλὴν εἰ μὴ ποὺ κατὰ συμβεβηκός.... ἀλλ᾽ ἐπεὶ οὐ τὸ τυχὸν πέφυχε, 
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tenze dei filosofi antichi, benchè suonino discordi, toccano 
amendue alla natura delle cose, perchè è vero tanto il dire ri- 
sana l’uomo, quanto risana il malato, quello come materia, 
questo come contrario; quelli che guardarono al soggetto, pen- 
sarono che l’ agente e il paziente devono avere qualcosa di 
‘identico, quelli che guardarono agli opposti, pensarono il con- 
trario. * 
L’agire e il patire hanno la stessa ragione del muovere 
8 dell’ essere mosso, cioè |’ agente è primo o ultimo rispetto 
al paziente, quello causa prima «della passione e impassibile, 
questo agente e paziente insieme, perchè moto e azione sono 
proporzionali. L’ attivo è causa del moto come ciò da cui ha 
principio, non come ciò in grazia di cui; lo scopo non è at- 
tivo che per metafora. Quando quello esista e agisca, qual- 
cosa diventa, il paziente, invece quando gli abiti esistano, 
mulla più diventa, ma è di già; le specie e i fini sono abiti. * 


πάσχειν καὶ ποιεῖν, ἀλλ᾽ ὅσα 
τὸ ποιοῦν καὶ τὸ πάσ 


' Gen. et Corr. A 7. 324 a 14 χαὶ κατὰ 
γόντας ἀμφοτέρους ὅμως ἅπτεσθαι 7 


γιάζεσθαι δὲ τὸ κάμνον" ἀμφότερα δ᾽ ἐστὶν dub. τὸν αὐτὸν δὲ τρόπον 
la ν ἄνθρωπόν φαμεν θερμαίνειν, ὁτὲ 
δὲ τὸ θερμόν - ἔστι μὲν γὰρ ὡς ἡ ὕλη πάσχει, ἔστι δ᾽ ὡς τοὐναντίον. οἱ μὲν 
UV εἰς ἐχεῖνο βλέψαντες ταὐτόν τι δεῖν ὠύθησαν τὸ ποιοῦν ἔχειν καὶ τὸ 
ἄσχον, οἱ δ᾽ εἰς θάτερα τοὐναντίον. --- Cfr. Phys. 7. 
* Ib. 324 ἃ 24 τὸν αὐτὸν δὲ λόγον ὑπο 
at πάσχειν, ὅνπερ καὶ περὶ τοῦ uevetv καὶ 
 χινοῦν᾽ 


MERI 


ληπτέον εἴναι περὶ τοῦ ποιεῖν 
κινεῖσθαι. διχῶς γὰρ λέγεται 
ἐν ᾧ τε γὰρ ἡ ἀρχὴ τῆς χινήσεως., δοκεῖ τοῦτο κινεῖν" ἡ γὰρ 
, = , PI , il 
πρώτη τῶν αἰτίων" καὶ πάλιν τὸ ἐσχατον πρὸς τὸ κινούμενον καὶ 
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Quando una cosa faccia, e un' altra sia falta, c'è moto | 
intermedio. ‘Il moto è nella cosa mossa, poichè è l’attualità sua in 
quanto mossa, ma è parimenti attualità del motore in quanto 
motore, perciò è attualità di amendue, come l’ intervallo uno 
ha due direzioni. Ma è pur necessario che sieno anche certe | 
attualità diverse quella dell’ agente e quella del paziente, poi- 
chè l’ una è attività, l’altra passività, ed effetto e fine dell’ una 
è l’azione, dell’ altra la passione. Dunque non sono esse la 
stessa cosa propriamente, ma la realtà in cui esse esistono è — 
la stessa, cioè il moto; l’attualità di codesto în codesto, e l’at- 
tualità di codesto da codesto sono diverse di nozione. 

22. Perciò le categorie agire e patire non hanno un genere 


τὴν γένεσιν. ὁμοίως δὲ καὶ περὶ τοῦ ποιοῦντος ".... ἐπὶ δὲ ποιήσεως τὸ μὲν, 
πρῶτον ἀπαθές, τὸ δ᾽ ἔσχατον καὶ αὐτὸ πάσχον.... b. 10 καὶ ὥσπερ, 
ἐπὶ κινήσεως, τὸν αὐτὸν ἔχει τρόπον καὶ ἐπὶ τῶν ποιητικῶν" ἐχεῖ τε γὰρ 
τὸ πρώτως κινοῦν ἀκίνητον, χαὶ ἐπὶ τῶν ποιητιχῶν τὸ πρῶτον ποιοῦν, 
ἀπαθὲς. ἔστι δὲ τὸ ποιητιχὸν αἴτιον ὡς ὅθεν ἡ ἀρχὴ τῆς κινήσεως" τὸ 
δ᾽ οὗ ἕνεκα, οὐ ποιητικόν. διὸ ἡ ὑγίεια οὐ ποιητικόν, εἰ μὴ κατὰ pera=. 
φοράν" καὶ γὰρ τοῦ μὲν ποιοῦντος ὅταν Urdpyn, γίγνεταί τὶ τὸ πάσχον, 
τῶν δ᾽ ἕξεων παρουσῶν οὐκέτι γίνεται. ἀλλ᾽ ἔστιν ἤδη. τὰ δ᾽ εἴδη καὶ τὰ 
τέλη ἕξεις τινίς.. 

! Met. Δ 90. 1022 b 5 ὅταν γὰρ τὸ μὲν ποιῇ τὸ δὲ ποιῆται, todi 
κίνησις μεταξύ. 

* Phys. I 3. 202 ἃ 13 χαὶ τὸ ἀποβούμενον δὲ φανερὸν, dti ἐστὶν ἡ 
κίνησις ἐν τῷ χινητῷ " ἐντελέχεια, γάρ ἐστι τούτου, καὶ ὑπὸ τοῦ κινητι" 
κοῦ. καὶ ἡ τοῦ κινητικοῦ δὲ ἐνέργεια οὐκ ἄλλη ἐστί δεῖ μὲν γὰρ εἶναι 
ἐντελέχειαν ἀμφοῖν.... ὥσπερ τὸ αὐτὸ διάστημα ἣν πρὸς δύο καὶ δύο πρὸς 
ἕν, καὶ τὸ ἄναντες καὶ τὸ χάταντες" ταῦτα γὰρ ἕν μέν ἐστιν, ὁ μέντοι 
οὗχ, εἷς. ὁμοίως δὲ καὶ ἐπὶ τοῦ χινοῦντος καὶ κινουμένου. ἔχει δ᾽ ἀπορίαν 
λογικὴν " ἀναγκαῖον γὰρ ἴσως εἴναί τινα ἐνέργειαν ἄλλην τοῦ ποιητικοῦ 
καὶ τοῦ παθητικοῦ τὸ μὲν γὰρ ποίησις, τὸ δὲ πάθησις. ἔργον δὲ 
τέλος τοῦ μὲν ποίημα, τοῦ δὲ πάθος. ἐπεὶ οὖν ἄμφω κινήσεις, εἰ μὲν È 
pat, ἐν τίνι; ἣ γὰρ ἄμφω ἐν τῷ πάσχοντι καὶ κινουμένω, ἢ ἡ μὲν moli 
ἐν τῷ ποιοῦντι. ἡ δὲ πάθησις ἐν τῷ πάσχοντι" εἰ δὲ δεῖ καὶ ταύτην π' 
σιν καλεῖν, ὁμωνύμως εἴη.... κιτιλι ὅλως δ᾽ εἰπεῖν, οὐδ᾽ ἡ δίδαξις τῇ 
θήσει. οὐδ᾽ ἡ ποίησις τῇ παθήσει τὸ αὐτὸ κυρίως, ἀλλ᾽ © ὑπάρχει ταῦτα, 
ἡ κίνησις" τὸ γὰρ τοῦδε ἐν τῷδε, καὶ τὸ τοῦδε ὑπὸ τοῦδε ἐνέργειαν εἴς 
vat, ἕτερον τῷ λόγῳ. 
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proprio di moto, perchè sarebbe moto di moto, * anzi Aristotele 
talora sostituisce il moto alle due categorie. * Ma questa equi- 
valenza non devesi intendere in senso rigoroso, mentre se- 
condo la dottrina aristotelica il moto non è categoria, perchè 
le categorie sono determinazioni, e il moto è un certo che in- 
determinato, che non è pura potenza né puro alto, ma è l’ at- 
tualità dell'in potenza, come tale, quindi sempre di cosa in- 
compiuta. Il moto è il processo dall’ în potenza all’ in atto, e, 
come la potenza e l’atto, non è categoria, nè è in una cate- 
goria; esso è il diventare secondo le categorie. * L’ agire e il 
patire invece sono le determinazioni delle cose nel moto, quindi 
sono categorie. 

L’attivo e il passivo sono anche un modo di relativi, ma 
Meppur questo si deve intendere in senso rigoroso, perchè è 
contrario al concetto, che Aristotele avea della categoria πρός τι. 
L'attivo è attivo del passivo, il passivo è passivo dall’ altivo, 
quindi ciò appunto che l’ uno è, dicesi dell’ altro; ma 1’ agire e 
il patire sono i momenti stessi del moto, la categoria πρός τι 
invece ha la minima realtà, perchè in essa non avviene moto 
se non per accidente. Quindi l'attivo e il passivo sono un senso 
dell’ ἃ qualcosa, che in più sensi è detto, ma non è quello in 
cui l’a qualcosa è inteso come categoria, * 

L’agire e il patire si collegano anch’ essi alla forma 6 
alla materia : la forma è attiva, la materia è passiva, la forma 
nella materia è 1᾿ agente naturale e attivo e passivo. " La ma- 


' Phys. E 2. 228 b 13, (Vedi nota 1 pag. 41), 

ἡ Met. Z 4, 1029 b 24, I 2. 1064 ἃ 8, A 1. 1069 ἃ 51. Vedi 
il quadro a pag. 7. 

ἡ Met. Z 3. 1029 a 31 οἷς ὄρισται τὸ ὄν. Gen. et Corr. A 3. 319 
ἃ 11 ταῦτα (cioè i diversi diventare) διώρισται ταῖς κατηγορίαις. Met. Z 
7. 1032 a 14 (Vedi nota 1 pag. 43) Phys. Γ 1 200b 32 segg. 2. 201 
b 27 segg. (Vedi note 1 pag. 37 e 38). 

* Vedi $ 8. 

δ Gen. et Corr. ἃ 7. 324 a 34 ὅσα γὰρ μὴ ἔχει τὴν αὐτὴν ὕλην. 
ποιεῖ ἀπαθὴ ὄντα,, οἷον ἡ ἱατριχή αὐτὴ γὰρ ποιοῦσαι ὑγίειαν οὐδὲν πά- 
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teria è passiva, perchè soggetto; nel postulato stesso che pone 
la materia, e’ è implicita la passività, * e la forma ὁ attiva pel 
concetto fondamentale stesso dell'essere dalla determinazio- 
ne. ἡ Laonde la correlazione di forma e materia implica 
quella di attivo e passivo, appunto come il moto, in cui l’at- 


σχει ὑπὸ τοῦ, ὑγιοζομένου. τὸ δὲ σιτίον ποιοῦν καὶ αὐτὸ πάσχει τι" ἢ 
γὰρ θερμαίνεται ἢ ψύχεται ἢ ἄλλο τι πάσχει ἅμα ποιοῦν. ἔστι δὲ ἡ μὲν 
ἰατρικὴ ὡς ἀρχή, τὸ δὲ σιτίον τὸ ἔσχατον καὶ ἁπτόμενον. ὅτα μὲν οὖν μὴ 
ἐν ὕλῃ ἔχει τὴν μορφήν, ταῦτα μὲν ἀπαθῆ τῶν ποιητικῶν, ὅσα δ᾽ ἐν ὕλγ, 
παθητικά. τὴν μὲν γὰρ ὕλην λέγομεν ὁμοίως ὡς εἰπεῖν τὴν αὐτὴν εἶναι 
τῶν ἀντικειμένων ὁποτερουοῦν, ὥσπερ γένος dv.... ἢ 117 τὰ δ᾽ εἴδη xal τὰ 
τέλη ἕξεις τινὲς, ἡ δ᾽ ὕλη ἢ ὕλη παθητικόν. τὸ μὲν πῦρ ἔχει ἐν ὕλῃ τὸ. 
θερμόν" εἰ δέ τι εἴη θερμὸν χωριστόν, τοῦτο οὐθὲν ἂν πάσχοι. τοῦτο μὲν 
οὖν ἴσως ἀδύνατον εἶναι χωριστόν" εἰ δ᾽ ἐστὶν ἔνια τοιαῦτα, ἐπ᾿ ἐχείνων 
ἂν εἴη τὸ χεγόμενον ἀληθές. 9, 338 Db 99 τῆς μὲν γὰρ ὕλης τὸ πάσχειν 
ἐστὶ καὶ τὸ κινεῖσθαι. τὸ δὲ χινεῖν καὶ ποιεῖν ἑτέρας δυνάμεως" δῆλον δὲ 
καὶ ἐπὶ τῶν τέχνῃ καὶ ἐπὶ τῶν φύσει γινομένων" οὐ γὰρ αὐτὸ ποιεῖ τὸ 
ὕδωρ ζῷον ἐξ αὑτοῦ, οὐδὲ τὸ ξύλον κλίνην, ἀλλ᾽ i τέχνη..... τὴν χυριωτέ- 
pav αἴτιαν.... τὸ τί ἦν εἴναι καὶ τὴν μορφήν. Meteor. B 8. 368 ἃ 32 
ἀλλ᾽ αἴτιοι ταῦτα μὲν ἄμφω ὡς ὕλη (πάσχει γὰρ, ἀλλ᾽ οὐ ποιεῖ) Gen. 
An. A 18. 724 b B.... πότερον ὡς ὕλη καὶ πάσχον ἢ ὡς εἶδός τι καὶ 
ποιοῦν... 

' Vedi Phys. A 8 e 9. — Gen. et Corr. Α 6. 322 b 46 οὐ γὰρ 
ἡ θερμότης μεταβάλλει καὶ ἡ ψυχρότης εἰς ἄλληλα" ἀλλὰ δῆλον ὅτε 
τὸ ὑποκείμενον. ὥστε ἐν οἷς τὸ ποιεῖν ἐστὶ χαὶ τὸ πάσχειν, ἀνάγχη 
τούτων μίαν εἴναι τὴν ὑποχειμένην φύσιν. Meteor. A 3. 339 ἃ 29.... ἐν 
ὕλης ἔδεε.... τὸ γὰρ ὑποκείμενον καὶ πάσχον τοῦτον προσαγορεύομεν τὸν 
τρόπον.... Met. A 8. 989 a 28.... τί γὰρ ἂν αὐτὰ πάσχοι τἀναντία, 
καὶ τίς ἂν εἴη μία φύσις ἡ γιγνομένη πῦρ καὶ ὕδωρ; Z 12. 1037 b 16 
ὅταν ὑπάρχῃ xa πάθῃ τι τὸ ὑποχείμενον.... H 4. 1044 b 10 τίς ὕλη; 
οὐ γὰρ ἔστιν, ἀλλ᾽ ἡ σελήνη τὸ πάσχον. 16 τὸ πρῶτον πᾶσχον.... 19 τῷ 
τί πάσχειν τὸ πρῶτον; (Vedi nota 1 pag. 97). La passività è impli- 
cita nella potenza: Met. Θ 1. 1046 a 10 s.(scil. ἡ δύναμις) ἐστιν ἀρχὴ 
μεταβολῆς ἐν ἄλλῳ ἣ ἢ ἀλλο ἡ μὲν γὰρ τοῦ παθεῖν ἐστὶ δύναμις, ἡ 
ἐν τῷ αὐτῷ τῷ πάσχοντι ἀρχὴ μεταβολῆς παθητικῇς ὑπ᾽ ἄλλου ἢ ἢ ἂλ- 
λο.... 22 διὰ γὰρ τὸ ἔχειν τινὰ ἀρχήν. καὶ εἴγαι καὶ τὴν ὕλην ἀρχὴν 
τινα, πάσχει τὸ πάσχον καὶ ἄλλο Ur ἄλλου, 

? Vedi pag, 99. 
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tivo e il passivo, essendo nella sua nozione più generale il pro- 
cesso dall’ in potenza all'in atto, è il processo anche dall’ en- 
tità in potenza all’ entità in atto. 
Rimane da ultimo a dire se l'agire e il patire sieno una 
o due categorie. Il testo lascerebbe in dubbio, perchè da un 
lato il èsxa del Top. A 9 indica due categorie, e molti passi 
. citano il ποιεῖν e il πάσχειν. allo stesso modo delle altre calego- 
rie, ὁ ma dall'altro due passi, e dei più importanti, accop- 
piano il ποιεῖν e il πάσχειν come fossero una sola categoria. * 
Quanto alla dottrina, nella Sofistica sono appunto il ποιεῖν e il 
πάσχειν, che servono d’ esempio dell’uso delle categorie contro 
il sofisma dalla forma della dicitura, ἢ quindi sono due catego- 
rie distinte. Sono categorie diverse quelle, il cui soggetto primo 
non si risolve l’ uno nell’ altro, nè amendue in uno Stesso. * 
L’attivo e il passivo sono correlativi, ἢ esistono in una stessa 
realtà, ma sono diversi di nozione; ° sono due determinazioni 


! I passi Cat. 4 1 b 27, An. Pos. A 22. 88 ἃ 21, b 16, Met. B 
2, 996b 17, A 6. 1016 b 7, enumerano le categorie, usando la copu- 
nav ἢ per tutte, il passo Top. A_9 le enumera tutte egualmente 
senza congiunzione. 

* Phys. E 1. 225 Ὁ 7 (Vedi nota 1 pag. 41). Met. A 7. 41017 a 
26 (Vedi nota 4 pag. 27). : 

ἢ Soph, 4. 166 b 418....ἕ ἢ τὸ ποιοῦν πάσχον.... 22. 178 ἃ 4 (Vedi 
nota 1 pag. 21) οἷον ἐν τῷδε τῶ λόγῳ. ἄρ᾽ ἐνδέχεται τὸ αὐτὸ ἅμα ποιεῖν 
τε χαὶ πεποιηκέναι; οὔ. ἀλλὰ μὲν ὁρᾶν γέ τι ἅμα καὶ ἑωρακέναι τὸ αὐτὸ 
χαὶ κατὰ ταὐτὸ ἐνδέχεται. ἄρ᾽ ἐστι τε τῶν πάσχειν ποιεῖν τι; οὗ. οὐκοῦν 

τὸ τέμνεται καίεται αἰσθάνεται ὁμοίως λέγεται. καὶ πάντα πάσχειν τι 
σημαίνει ᾿ πάλιν δὲ τὸ λέγειν τρέχειν ὁρᾶν ὁμοίως ἀλλήλοις λέγεται" 
᾿ἀλλὰ μὴν τὸ γ᾽ ὁρᾶν αἰσθάνεσβαί τί ἐστιν, ὥστε καὶ πάσχειν τι ἅμα καὶ 
ποιεῖν. εἰ δέ τις txet δοὺς μὴ ἐνδέχεσθαι ἅμα ταὐτὸ ποιεῖν καὶ πεποιηκέ- 
Mat, τὸ ὁρᾶν καὶ ἑωρακέναι φαίη ἐγχωρεῖν, οὕπω ἐλήλεγχται, εἰ μὰ λέ- 

οἱ τὸ ὁρᾶν ποιεῖν τι ἀλλὰ πάσχειν" προσδεῖ γὰρ τούτου τοῦ ἐρωτήματος. 

* Met. A 28. 1024 b 9 (Vedi nota 4 pag. 33). 

3 Phys. T 1. 200 ἢ 81 τὸ γὰρ κινητικὸν κινητικὸν τοῦ χινητοῦ καὶ 
τὸ χινητὸν κινητὸν ὑπὸ τοῦ κινητικοῦ. 

° Phys. P 3 502 ἃ 30 6} 22 (Vedi nota 2 pag. 128). 
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correlative, ma irreduttibili, delle cose in una stessa attualità, 
il moto, e secondo queste determinazioni due predicazioni di- 
verse; perciò sono due categorie distinte. ' 


$ 6. — IL ποῦ. 


93. Il ποῦ è la categoria secondo cui avviene il moto di tra- 
sferimento, φορά, che è il moto di luogo; ἡ e i contrarii, con- 
dizione del moto, nella categoria ποῦ sono: in su e in giù, 
innanzi e indietro, a destra e a sinistra, che sono le diffe 
renze del τόπος, le sei direzioni. ἢ Dunque, la categoria ποῦ 
si risolve nel τόπος, e infatti in un passo Aristotele pone questo 
invece di quello. * Perciò a determinare la nozione di.questa 


! Anche Brandis Gr. Rom. Phil., Ill 1 pag. 43 e Brentano, 0p. 
cit., pag. 136 credono che il ποιεῖν e il πάσχειν sieno due categorie 
distinte, contro il Pranil, op. cit., pag. 206. 

® Phys. E 4, 225b 6,9 e 2. 226 a 25 (Vedi nota 1 pag. 441), 85 ἡ 
δὲ κατὰ τόπον καὶ τὸ χοινὸν καὶ τὸ ἴδιον ἀνώνυμος, ἔστω δὲ φορὰ καλου- | 
μένη τὸ xotvév* B 1. 192 b 1ὅ.... τὰ μὲν κατὰ τόπον ... Γ΄ 1. 200 b 84.... 
ἢ κατὰ τόπον. A 1. 308 ἃ 31 τῆς κινήσεως ἡ... κατὰ, τόπον.... ἣν κα- 
λοῦμεν φοράν. H 2. 243a7.... ἥ τε κατὰ τόπον.... ἡ μὲν οὖν κατὰ τόπον 
φορά. Θ 4 255 ἃ 24 καὶ κινητὸν δ᾽ ὡσαύτως φύσει τὸ δυνάμει ποιὸν ἢ ro: 
σὸν ἢ ποῦ.... ® 7. 260 ἃ 28.... καὶ τῆς κατὰ τόπον, ἣν καλοῦμεν por 
ράν.... Gen. et Corr. A 4. 319 b 32.... ὅταν δὲ κατὰ τόπον φορά. 
Coel. Δ 8. 810 ἃ 24.... ἡ κατὰ τόπον.... Met. 2 7. 1032 a 1...» 
ἢ ποῦ. Δ 3. 1069 Ὁ 10.... ἢ κατὰ τὸ.... ποῦ.... φορὰ δὲ ἡ xarà τόπον. 
N 1. 1088 ἃ 38.... κατὰ τόπον φορά. 

8 Id. 6. 230 Db 11.... ἄνω.... κάτω᾽ τόπου γὰρ ἐναντιώσεις αὖ: 
tot... 8, 261 Ὁ 84 ἐναντία γὰρ κατὰ τόπον ἡ ἄνω τῇ κάτω χαὶ ἡ 
εἰς τὸ πρόσθεν τῇ εἰς τοὔπισθεν χαὶ ἡ εἰς ἀριστερὰ τῇ εἰς δεξιά" τόπου. 
γὰρ ἐναντιώσεις αὗται. T 5. 205 b 32 τόπου δὲ εἴδη καὶ διαφοραὶ τᾶ 
χαὶ κάτω καὶ ἔμπροσθεν καὶ ὄπισθεν καὶ δεξιὸν καὶ ἀριστερόν. A 1.2 
b 12 (Vedi nota 1 pag. seg.) Coel, A 4. 271 a 4 ὁ γὰρ ἄνω καὶ τὸ κάτ 
τόπου TÉ ἐστι διαφορὰ καὶ ἐναντίωσις. Gen. et Corr. A 6. 323 a 6 τόποι 

δὲ διαφορὰ πρώτη τὸ ἄνω καὶ τὸ κάτω Hal τὰ τοιαῦτα τῶν ἀντικειμέ 

* Etb. Nic. A. 4, 1096 ἃ 27. (Vedi quadro pag. 6). 
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categoria è necessario esporre la deduzione della nozione del 
τόπος. 

Aristotele prende le mosse da questi dati: οὗ è comune 
consenso nel pensare che le cose esistenti sono qualcove; il 
moto più generale e principale è quello di luogo. Lo scambio 
dei corpi in un posto prova, che esiste certo luogo e spazio, al- 
tro dai corpi, che ὦ esso e da esso mutano; e i trasferimenti dei 
corpi naturali provano, che il τόπος non solo è qualcosa, ma ha 
certa potenza, perchè ognuno si trasferisce al suo luogo, se non 
n’ è impedito, il fuoco in su, la, terra in giù. L'in su, l’în giù, 
l'a destra, V a sinistra, l’ innanzi, 1’ indietro, le sei direzioni, 
parti, e specie del τόπος, non sono per posizione rispetto a noi, 
ma sono determinate per natura, e infatti le entità matemati- 
| che, che non sono nel τόπος, hanno destra, sinistra, ecc. per 
posizione rispetto a noi. * 

Il τόπος ha le tre dimensioni, da cui sono definiti tutti i 
corpi naturali, ma non è corpo, perchè vi sarebbero due corpi 
in uno; inoltre se è spazio del corpo, lo sarà anche della su- 
perficie e degli altri limiti, perchè lo stesso ragionamento si 


! Phys. A 1. 308 ἃ 39. τά τε γὰρ ὄντα πάντες ὑπολαμβάνουσι εἴναί 
που.... Hot τῆς κινήσεως ἡ κοινὴ μάλιστα καὶ κυριωτάτη χατὰ τόπον ἐστίν, 
ἣν χαλοῦμεν φοράν.... Ὁ 1 ὅτι μὲν οὖν ἔστιν ὁ τόπος, δοχεῖ δῆλον εἶναι 
la τῆς ἀντιμεταστάσεως" ὅπου γάρ ἐστι νῦν ὕδωρ, ἐνταῦθα ἐξελθόντος 
ὥσπερ ἐξ ἀγγείου πάλιν ἀὴρ ἕνεστιν"... ὥστε δῆλον ὡς ἣν ὁ τόπος τι καὶ ἡ 
χώρα, ἕτερον ἀμφοῖν, εἰς ἣν καὶ ἐξ ἧς μετέβαλον. ἔτι δὲ αἱ φοραὶ τῶν qu. 
σικῶν σωμάτων καὶ ἁπλῶν.... οὐ μόνον δηλοῦσιν ὅτι ἐστί τι ὁ τόπος, 
ἀλλ᾽ ὅτι καὶ ἔχει τινὰ δύνωμιν. φέρεται γὰρ ἕκαστον εἰς τὸν αὑτοῦ τόπον μὴ 
χωλυόμενον, τὸ μὲν ἄνω, τὸ δὲ κάτω" ταῦτα δ᾽ ἐστὶ τόπου μέρη καὶ εἴδη, τό 
Te ἄνω καὶ τὸ κάτω καὶ αἱ λοιπαὶ τῶν ἕξ διαστάσεων. ἔστι δὲ τὰ τοιαῦτα 
οὗ μόνον πρὸς ἡμᾶς.... ἐν δὲ τῇ φύσει διώρισται χωρὶς ἕκαστον. οὐ γὰρ 
ὅ τι ἔτυχὲν ἐστι τὸ ἄνω, ἀλλ᾽ ὅπου φέρεται τὸ πῦρ καὶ τὸ κοῦφον.... ὡς 
οὐ τῇ θέσει διαφέροντα μόνον, ἀλλὰ καὶ τῇ δυνάμει. δηλοῖ δὲ καὶ τὰ par 
θηματικά" οὐχ ὄντα γὰρ ἐν τόπῳ, ὅμως κατὰ τὴν θέσιν τὴν πρὸς ἡμᾶς 
ἔχει δεξιὰ καὶ ἀριστερά, ὥστε μόνον αὐτῶν νοεῖσθαι τὴν θέσιν, ἀλλὰ 
“μὴ ἔχειν φύσιν τούτων ἕκαστον. Cir. Coel. A 3. 


184 LIBRO I. 


confà a tutti. Esso non è elemento, nè da elementi la natura 
sua può essere, sia corporei sia intelligibili; non corporei, 
perchè esso ha grandezza, non corpo; non intelligibili, perchè 
da questi nessuna grandezza reale viene generata. E non c’ è 
in esso causalità alcuna delle quattro, nè come materia delle 
cose, nè come forma, nè come fine, nè come motore. Ἢ 

Il τόπος universale è quello in cui esistono tutti i corpi, 
il proprio è quello primo (verso il corpo), in cui ciascun singolo 
corpo, quello che circoscrive ciascuno, il suo ambiente. * Scam- 
biandosi i corpi in esso, il τόπος è separabile dai corpi, es- 
sendo separabile, non è nè parte nè abito nè checchessia dei 
corpi. Ha del recipiente, infatti il recipiente è τόπος trasfe- 
ribile. ® iii circoscritto al corpo immediatamente, il τό- 
mos non è maggiore nè minore, ma eguale al corpo; quan- 
tunque a contatto, il τόπος non è continuo al corpo, ma diviso 
dal corpo, perchè il corpo si muove dn esso, non con esso. 
Inoltre ciascuno dei corpi naturali si trasferisce per natura al 


1 Phys. Δ 1. 909 ἃ διαστήματα μὲν οὖν ἔχει τρία, μῆκος καὶ πλάτος 
χαὶ βάθος, οἷς ὁρίζεται σῶμα πᾶν. ἀδύνατον δὲ σῶμα. εἴναι τὸν τόπον᾽ ἐν 
ταὐτῷ γὰρ ἂν ein δύο σώματα. ἔτι εἴπερ ἐστὶ σώματος τόπος καὶ χώρα, 
δῆλον ὅτι χαὶ ἐπιφανείας καὶ τῶν λοιπῶν περάτων" ὁ γὰρ αὐτὸς ἁρμόσει 
λόγος.... 14 οὔτε γὰρ στοιχεῖον οὗτ᾽ ἐκ στοιχείων οἷόν τ᾽ εἵναι τοιαύτην 
ἔχοντα φύσιν, οὔτε τῶν σωματικῶν οὔτε τῶν ἀσωμάτων " μέγεθος μὲν γὰρ 
ἔχει, σῶμα δ᾽ οὐδὲν " ἔστι δὲ τὰ μὲν τῶν αἰσθητῶν σωμάτων στοιχεῖα σώ- 
para, ἐκ δὲ τῶν νοητῶν οὐδὲν γίνεται μέγεθος. ἔτι δὲ χαὶ τίνος ἂν τις 
θείη τοῖς οὖσιν αἴτιον εἴνωι τὸν τόπον ; οὐδεμία. γὰρ αὐτῷ ὑπάρχει αἰτία 
τῶν τεττάρων... 

* ΤΌ. 2. 209 a 82 καὶ τόπος ὁ μὲν κοινός, ἐν ᾧ ἅπαντα tà σώματά 
ἔστιν, ὁ δ᾽ ἴδιος, ἐν © πρώτωῳ.... Ὁ 1 ὁ τόπος τὸ πρῶτον περιέχον τῶν 
σωμάτων ἕκαστον... 

® Ib. 24.... τὸν δὲ τόπον ἐνδέχετοι (sc. χωρίσθαι)" ἐν © γάρ ἀὴρ 
ἦν, ἐν τούτῳ πάλιν ὕδωρ ....yiverat, ἀντιμεθισταμένων ἀλλήλοις τοῦ τὲ 
ὕδατος καὶ τοῦ ἀέρος.... ὥστε οὔτε μόριον οὔθ᾽ ἕξις ἀλλὰ Χωριστὸς ὁ τό: 
πος ἑκάστου ἐστίν. καὶ γὰρ δοχεῖ τοιοῦτό τι sivat ò τόπος οἷον τὸ de 
γεῖον" ἔστι γὰρ τὸ ἀγγεῖον τόπος μετωφορητός" τὸ δ᾽ ἀγγεῖον οὐδὲν τοῦ 
πράγματός ἐστιν. 
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proprio luogo, e vi rimane, e questa potenza naturale fa che 
vi siano l’in su l’in giù, e le altre direzioni. Da queste deter- 
minazioni si deduce la natura del τόπος. * 

Posto che il τόπος circoseriva il corpo contenuto, esso 
deve essere per necessità o questo contorno, sia del corpo sia 
dell’ ambiente, o l’ intervallo compreso, sia del corpo sia di- 
stinto, quindi o forma o materia o intervallo o estremità am- 
biente. ® Pare forma del corpo contenuto, perchè lo circoscrive, 
e circoscrivendolo, limita la grandezza sua, quindi sembra 
essere la forma, che definisce la materia della grandez- 
za; ma la forma non è separabile dalla cosa, il τόπος lo è, 
quindi il τόπος non è forma. Nello stesso contorno ci sono due 
limiti diversi, perchè le estremità dell’ ambiente e del conte- 

nuto, essendo a contatto, coincidono; sono limiti l'una e l’al- 
tra, ma non della stessa cosa, l'una è dell’ ambiente, l’ altra 
del contenuto, il limite del contenuto è forma, il limite dell’am- 
biente, τόπος. ® Pare materia, perché si presenta come l’inter- 


* Phys. A 44210 b 82 τί δὲ ποτ᾽ ἐστιν ὁ τόπος.) ὧδ᾽ ἂν γένοιτο 
φανερόν, λάβωμεν δὲ περὶ αὐτοῦ ὅσα δοκεῖ ἀληθῶς καθ᾽ αὑτὸ ὑπάρχειν ad 
τῷ. ἀξιοῦμεν δὴ τὸν τόπον εἶναι πρῶτον μὲν περιέχον ἐχεῖνο, οὗ τόπος 

lati, χαὲ μηδὲν τοῦ πράγματος εἶναι, ἔτι τὸν πρῶτον τόπον μήτ᾽ ἐλάττω 
puate μείζω, ἔτε ἀπολείπεσθαι ἑκάστου καὶ χωριστόν εἶναι, πρὸς δὲ τού- 
τοῖς πάντα τόπον ἔχειν τὸ ἄνω καὶ κάτω. καὶ φέρεσθαι φύσει καὶ μέ 
γεῖν ἐν τοῖς οἰκείοις τόποις ἕκαστον τῶν σω ἀτων, τοῦτο δὲ ποιεῖν ) ἄνω 
ἣ κάτω. ὑποχειμένων δὲ τούτων τὰ Notrà θεωρητέον.... 29 ὅταν μὲν οὖν 
pen διγρημένον ἢ τὸ περιέχον ἀλλὰ συνεχές, οὐχ, ὡς ἐν τόπῳ λέγεται el 
Mat ἐν ἐχείνῳ, ἀλλ᾽ ὡς μὲρος ἐν ὅλῳ " ὅταν δὲ διγρημένον ἢ καὶ ἁπτόμενον, 
ἐν πρώτω ἐστὶ τῷ ἐσχάτῳ τοῦ περιέχοντος.... καὶ συνεχὲς μὲν ὃν οὐκ ἐν 
ἐκείνῳ κινεῖται ἀλλὸ, μετ᾽ ἐκείνου, διγρεμένον δὲ ἐν ἐκείνω, 
* Ib. 211 b ὃ ἤδη τοίνυν Φανερὸν ἐκ τούτων τί ἐστι ὁ τόπος. σχεδὸν 
γὰρ τέτταρά ἐστιν ὧν ἀνάγκη τὸν τόπον ἕν τι εἶναι " ἢ γὰρ μορφὴ ἢ ὕλη 
διάστημά τι τὸ μετάξυ τῶν ἐσχάτων, È τὰ ἔσχατα εἰ μὴ ἔστι μυδὲν 
ἰάστημα παρὰ, τὸ τοῦ ἐγγινομένου σώματος μέγεθος. 
° Ib. 2, 309 Ρ 1 εἰ δή ἐστιν ὁ τόπος τὸ πρῶτον περιέχον τῶν σω- 
ν ἕκαστον, πέρας τι ἂν εἴη, ὥστε δόξειεν ἂν τὸ εἴδος καὶ ἡ μορφὴ 
στοῦ ὁ τόπος εἶναι, ὦ ὁρίζεται τὸ μέγεθος χαὶ κἡὶ ὕλη ἡ τοῦ μεγέθους" 
To γὰρ ἑκάστου πέρας.... 21 ἀλλὰ; μὴν ὅτι γε ἀδύνατον ὑποτεροῦν τού 
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vallo della grandezza (come estensione del corpo contenuto), ciò 
che dalla forma e dal limite è circoscritto e definito, ciò che 
rimane, astraendo dal limite e dalle determinazioni della forma. 
Siffatta è la materia, l’ indeterminato, perciò Platone pose tut- 
t uno il partecipante e lo spazio. È un modo di imaginare si- 
mile a quello, con cui concepiamo la materia, colla differenza 
che la materia è ciò che muta, il luogo l’ove. Ma la materia non 
è separabile e non limita, il τόπος amendue. * Pare invece 
certo intervallo distinto dal corpo contenuto , l’ intervallo vuoto 
fra le estremità dell’ ambiente, perchè muta il contenuto, 
fermo l’ ambiente. Ma non havvi intervallo vuoto, perchè cam- 
biando posto il corpo contenuto, sottentra quello che s’ imbatte 
dei corpi atti a sostituirsi e porsi a contatto dell’ ambiente. 
Se l'intervallo per natura (non per astrazione matematica) fosse 
qualcosa di reale e permanente nello stesso luogo vi sareb- 


τῶν εἶναι τὸν τόπον, οὐ χαλεπὸν εἰδεῖν. τὸ μὲν γὰρ εἶδος καὶ ἡ ὕλη οὐ 
χωρίζεται τοῦ πράγματος, τὸν δὲ τόπον ἐνδέχεται...» 81 ἢ μὲν οὖν χω- 
βιστός ἔστι τοῦ πράγματος, ταύτῃ μὲν οὐκ ἔστι τὸ εἶδος.... 4. 211 Ὁ 10. 
διὰ μὲν τὸ περιέχειν δοκεῖ ἡ μορφὴ εἴναι " ἐν ταὐτῷ γὰρ τὰ ἔσχατα τοῦ. 
περιέχοντος nal τοῦ περιεχομένου. ἔστι μὲν οὖν ἄμφω ripara, ἀλλ᾽ où 
τοῦ αὐτοῦ, ἀλλὰ τὸ μὲν εἶδος τοῦ πράγματος, ὁ δὲ τόπος τοῦ περιέχοντος. 
σώματος. 

! Phys. Δ 3. 209 b 6. n δὲ δοκεῖ ὁ τόπος εἵναι τὸ διάστημα τοῦ pueyt 
Bous, ἡ ὕλη" τοῦτο γὰρ ἕτερον τοῦ μεγέθους" τοῦτο δ᾽ ἐστὶ τὸ περιχόμενον, 
ὑπὸ τοῦ εἴδους καὶ ὡρισμένον, otov ὑπὸ ἐπιπέδου καὶ πέρατος. ἔστε dè, 
τοιοῦτον ἡ ὕλη καὶ τὸ ἀόριστον" ὅταν γὰρ ἀφαιρεθῇ τὸ πέρας καὶ τὰ 
πάθη τῆς σφαίρας. λείπεται οὐδὲν παρὰ τὴν ὕλην. διὸ χαὶ Πλάτων τὴν 
ὕλην καὶ τὴν χώραν ταὐτό φησιν εἶναι ἐν τῷ Τιμαίῳ" τὸ γὰρ μεταληπε 
τικὸν καὶ τὴν χώραν ἕν χαὶ ταὐτόν. 24 (Vedi nota precedente) 31 % δὲ 
περιέχει, ταύτῃ δ᾽ ἕτερος τῆς ὕλης. 4. 211 Ὁ 29 καὶ ἡ ὕλη δὲ δόξειεν ἂν 
εἴναι ὁ τόπος, εἴ γε ἐν ἠρεμοῦντί τὶς σκοποίη καὶ μὴ κεχωρισμένῳ ἀλλὰ 
συνεχεῖ" ὥπερ γὰρ εἰ ἀλλοιοῦται, ἔστε τι ὃ νῦν μὲν λευκὸν πάλας δὲ 
μέλαν ... (διό φαμεν εἵναί τι τὴν ὕλην), οὕτω καὶ ὁ τόπος διὰ τοιαδὶ 
τινὸς εἶναι δοχεῖ φαντασίας, πλὴν ἐκεῖνο μὲν διότι ὃ ἦν ἀΐρ, τοῦτο νῦν 
ὕδωρ, ὁ δὲ τόπος ὅτι οὗ ἦν ἀήρ, ἐνταῦθ᾽ ἐστὶ νῦν ὕδωρ. ἀλλ᾽ ἡ μὲν ὕλη..:: 
οὗτε χωριστὴ τοῦ πράγματος οὔτε περιέχει, ὁ δὲ τόπος ἄμφω. 
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bero τόποι senza fine, perchè, scambiandosi in un recipiente 
due corpi, le parti fanno appunto come i totali; e mutando 
posto il recipiente stesso, muterebbe posto anche il τόπος, e 
vi sarebbe altro τόπος del τόπος, e quindi più τόποι simulta- 
nei. Il τόπος, in cui il contenuto quale parte del tutto si 
muove col recipiente, è sempre l’ambiente stesso in cui è, 
perchè è in esso che si scambia con altri corpi, non nel τόπος 
prodotto dal movimento del recipiente, questo τόπος è parte 
dell’ universale. ἡ 

Pertanto se il τόπος non è intervallo del corpo contenuto, nè 
intervallo permanente distinto da esso, e non è limite del corpo, 
sarà necessariamente limite dell’ ambiente. * Riesce difficile af- 
ferrare la natura del τόπος, sì perchè appare simile alla materia 
9. alla forma, e sì perché, il cambio di posto del corpo tra- 
sferito avvenendo nell’ ambiente fermo, sembra esservi un in- 
tervallo altro dalla estensione dei corpi mossi. A questo con- 
ferisce anche l’aria che sembra incorporea, per cui il τόπος 


' Phys. A 4. 211 b 14 διὰ δὲ τὸ μεταβάλλειν πολλάχις μένοντος 
τοῦ περιέχοντος τὸ περιεχόμενον καὶ διγρημένον, οἷον ἐξ ἀγγείου ὕδωρ, τὸ 
μεταξὺ εἴναί τι δοκεῖ διάστημα, ὡς ὃν τι παρὰ τὸ σῶμα τὸ μεθιστάμενον. 
τὸ δ᾽ οὐκ ἔστιν, ἀλλὰ τὸ τυχὸν ἐμπίπτει σῶμα τῶν μεθισταμένων καὶ 
ἅπτεσθαι πεφυχότων. εἰ δ᾽ ἦν τι τὸ διάστημκ τὸ πεφυκὸς καὶ μένον ἐν τῷ 
αὐτῷ τόπῳ, ἄπειροι ἂν ἦσαν τόποι" μεθισταμένου γὰρ τοῦ ὕδατος καὶ 
τοῦ ἀέρος ταὐτὸ ποιήσει τὰ μόρια πάντα ἐν τῷ ὅλῳ ὅπερ ἅπαν τὸ ὕδωρ 
ἐν τῷ ἀγγείῳ" ἅμα δὲ καὶ ὁ τόπος ἔσται μεταβάλλων. ὥστ᾽ ἔσται τοῦ 
τόπου τ᾿ ἄλλος τόπος, χαὶ πολλοὶ τόποι dp ἔσονται. οὐχ ἔστι δὲ ἄλλος 
τόπος ὁ τοῦ μορίου, ἐν ὦ κινεῖται, ὅταν ὅλον τὸ ἀγγεῖον μεθίστηται, 
ἀλλ᾽ ὁ αὐτός" ἐν © γάρ ἐστιν, ἀντιμεθίσταται ὁ ἀὴρ καὶ τὸ ὕδωρ ἢ τὰ 
μόριο, τοῦ ὕδατος, ἀλλ’ οὐκ ἐν ᾧ γίνονται τόπῳ, ὃς μέρος ἐστὶ τοῦ τόπου 
ὃς ἐστι τόπος ὅλου τοῦ οὐρανοῦ. 

2 Ib. 945 ἃ 2 εἰ τοίνυν μηδὲν τῶν τριῶν ὁ τόπος ἐστί, μήτε τὸ εἶδος 
μήτε ἡ ὕλη μήτε διάστημά τι ἀεὶ ὑπάρχον ἕτερον παρὰ τὸ τοῦ πράγμα- 
τος τοῦ μεθισταμένου, ἀνάγκη τὸν τόπον εἴναι τὸ λοιπὸν τῶν τεσσάρων, 
τὸ πέρας τοῦ περιέχοντος σώματος. λέγω δὲ τὸ περιεχόμενον σῶμα τὸ κι- 
νητὸν χατὸ, φοράν 
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sembra essere non soltanto le estremità del recipiente, ma an- 
che l’ intervallo fra loro quale vuoto.* 

Come il recipiente è τόπος trasferibile, così il τόπος è re- 
cipiente immobile. Perciò quando in un ambiente in moto la 
cosa contenuta si muova, p. e. la nave nel fiume, c’ è piutto- 
sto ragione di recipiente che di luogo, luogo piuttosto è tutto 
il fiume, perchè nella sua totalità immobile. Laonde il limite 
immobile primo dell’ ambiente, questo è il τόπος. * Il centro e 
l estremità dalla nostra parte della sfera celeste in rotazione 
sono i massimi în su e în giù comuni a tutte le cose propria- 
mente per questo, che il centro è permanente sempre, e l’ estre- 
mità della sfera, essendo sempre allo stesso modo, è anche 
permanente. Laonde poichè il leggero è il trasferito per na- 
tura all’ insù, il grave all’ingiù, il limite che circoscrive un 
corpo verso il centro della sfera ed esso centro, sono l’ingiù, 
il limite che lo circoscrive verso l’ estremità della sfera ed 
essa estremità, sono l’insù. ® 

Dunque è ἐν τόπῳ quel corpo, che ha esternamente un al- 
tro corpo che lo contiene, quello che non ne ha, non lo è. * 


! Phys A4,212a7 δοκεῖ δὲ μέγα τι civae καὶ χαλεπὸν ληφθῆναι 
è τόπος διὰ τε τὸ παρεμφαίνεσθαι τὴν ὕλην καὶ τὴν μορφήν, καὶ διὰ τὸ ἐν 
ἠρεμοῦντι τῷ περιέχοντι γίνεσθαι τὴν μετάστοσιν τοῦ φερομένου" ἐνδέχεσθαι 
γὰρ φαίνεται εἴναι διάστημα μεταξὺ ἄλλο TL τῶν κινουμένων μεγεθῶν. 
συμβάλλεται δὲ τι καὶ ὁ ἀὴρ δοκῶν ἀσώματος εἴναι" φαίνεται γὰρ οὐ 
μόνον τὰ πέρατα τοῦ ἀγγείου εἴνωι ὁ τόπος, ἀλλὰ καὶ τὸ μεταξὺ ὡς κενόν. 

5.10. 44 tore δ᾽ ὥσπερ τὸ ἀγγεῖον τόπος μεταφορητός, οὕτω χαὶ 
ὁ τόπος ἀγγεῖον ἀμετακίνητον.... ὥστε τὸ τοῦ περιέχοντος πέρας ἀκίνητον 
πρῶτον, τοῦτ᾽ ἔστιν ὁ τόπος. 

3 10, 21 xat διὰ τοῦτο τὸ μέσον τοῦ οὐρανοῦ καὶ τὸ ἔσχατον τὸ 
πρὸς ἡμᾶς τῆς κύκλῳ φορᾶς δοκεῖ elvat τὸ μὲν ἄνω τὸ δὲ χάτω μάλιστα 
πᾶσι κυρίως, ὅτε τὸ μὲν ἀεὶ μένει, τοῦ δὲ κύκλου τὸ ἔσχατον ὡσαύτως 
ἔχον μένει. ὥστ᾽ ἐπεὶ τὸ μὲν κοῦφον τὸ ἄνω φερόμενόν ἐστι quot, τὸ δὲ 
βαρὺ τὸ κάτω; τὸ μὲν πρὸς τὸ μέσον περιέχον πέρας κάτω ἐστί, καὶ αὐτὸ 
τὸ μέσον, τὸ δὲ πρὸς τὸ ἔσχατον ἄνω, καὶ αὐτὸ τὸ ἔσχωτον. | 

δ Ib, 5, 212 31 © μὲν οὖν σώματι ἔστι τι ἐκτὸς σῶμα περιέχον 
αὑτό, τοῦτό ἐστιν ἐν᾿ τόπω., ὦ δὲ pr, οὔ. 
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Le parti di un tutto similare sono èy τόπῳ potenzialmente, 
quando sia continuo, attualmente, quando lo si divida, e le parti 
sieno a contatto come un cumulo. Per sè è ἐν τόπῳ ogni corpo 
mobile per trasferimento o per aumento, il cielo per acci- 
dente, nel senso che tutte le parti dell’ universo lo sono per sè, 
perchè, in moto e attigue, l’ una circoscrive l’ altra, laonde 
la suprema muove solo per rolazione; ma il tutto non è 
in qualche luogo, perchè non c’è corpo alcuno circoscritto 
ad esso, nulla è fuori del cielo, esso è l’ universo. Il τόπος 
non è il cielo, ma qualcosa del cielo, cioè il limite estremo 
in quiete a contatto del corpo mobile; laonde la terra è nel- 
l’acqua, l’acqua nell’ aria, l’aria nell’ etere, l'etere nel cielo, 
il cielo non più in altro. * 

24. Pertanto Aristotele partendo dai dati dell’ esperienza 
immediata — l’esistenza, il trasferimento — concepì il τόπος 
quale ambiente, e da questo concetto dedusse la nozione di 
limite in quiete che circoscrive il corpo in moto. Il dato pre- 
valente fu il moto di luogo, * ma l’ esperienza insufficiente lo 


! Phys. A 8. 212 b 3 τὰ μὲν ἐστιν ἐν τόπῳ κατὰ, δύναμιν, τὰ, δὲ 
κατ᾽ ἐνέργειαν. διὸ ὅταν μὲν συνεχὲς ἢ τὸ ὁμοιομερὲς κατὰ δύναμιν ἐν τόπῳ 
τὰ μέρη, ὅταν δὲ χωρισθῇ μὲν ἅπτηται δ᾽ ὥσπερ σωρός, κατ᾽ ἐνέργειαν. nat 
τὰ μὲν nol αὑτά, οἷον πᾶν σῶμα ἢ κατὰ φορὰν ἢ καθ᾽ αὔξησιν κινητὸν 
καθ' αὑτό που, ὁ δ᾽ οὐρανός.... οὔ mov ὅλος οὐδ᾽ tv τινι τόπω ἐστίν, εἴ γε 
μηδὲν αὐτὸν περιέχει σῶμα. ἐφ᾽ © δὲ κινεῖται, ταύτῃ καὶ τόπος ἐστὶ τοῖς 
μορίοις * ἕτερον γὰρ ἑτέρου ἐχόμενον τῶν μορίων ἐστίν. τὸ, δὲ κατὰ συμβε- 
βυκός, olov ἡ ψυχὴ καὶ ὁ οὐρανός " τὰ γὰρ μορία ἐν τόπῳ πως πάντα ἐπὶ 
τῷ κύκλῳ γὰρ περιέχει ἄλλο ἄλλο. διὸ κινεῖται μὲν κύκλῳ τὸ ἄνω, τὸ 
δὲ πᾶν Οὔ που. τὸ γάρ ποὺ αὐτό τ᾽ ἐστί τι, χαὶ ἄλλο τι δεῖ εἴναι παρὰ, 
τοῦτο ἐν © ὃ περιέχει " παρὰ δὲ τὸ πᾶν καὶ ὅλον οὐδὲν ἐστε ἔξω τοῦ παν- 
Ts, χαὶ διὰ τοῦτο ἐν τῷ οὐρανῷ πάντα " ὁ γάρ οὐρανὸς τὸ πᾶν ἴσως. 
ἔστι δ᾽ ὁ τόπος οὐχ ὁ οὐρανός, ἀλλὰ τοῦ οὐρανοῦ τι τὸ ἔσχατον καὶ 
ἁπτόμενον τοῦ κινητοῦ σώματος πέρας ἠρεμοῦν " καὶ διὰ τοῦτο ἡ μὲν γῇ ἐν 
τῷ ὕδατι, τοῦτο δ᾽ ἐν τῷ ἀέρι, οὔτος δ᾽ ἐν τῷ αἰθέρι, ὁ δ᾽ αἰθὴρ ἐν τῷ οὐ- 
pavo, ὁ δ᾽ οὐρανὸς οὐκέτι ἐν ἄλλῳ. 

* lb. 4. 211 a 42 πρῶτον μὲν οὖν δεῖ κατανοῆσαι ὅτι οὐκ ἂν ἐζη- 
τεῖτο ὁ Toros, εἰ μὴ κίνησίς τις ἦν ἡ κατὰ τόπον. 
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trasse in errore. Il moto all'insù dei corpi leggeri, all’ ingiù 
dei gravi, egli attribuì a potenze naturali di quelli, che pareano 
i corpi semplici, come gravitazioni specifiche; e ne argomentò 
che l ambiente dovea determinare queste potenze, quindi es- 
sere pieno e limitato. ἡ L’ osservazione del moto nei mezzi 
fluidi dell’ aria e dell’ acqua gli parve provare, che vuoto non 
οὐ è, che il vuoto non è postulato dal moto di luogo, ma con- 
futato.* Laonde τόπος universale la sfera piena, essa determina 
l’insù l’ingiù, al di là nulla, non estensione senza corpo, ma pri- 
vazione assoluta,* il pensare l’ estensione all’ infinito è processo 
intellettivo, non realtà, * ogni realtà necessariamente è un quan- 
to." Dalla negazione del vuoto e dal principio realista Aristotele 


! Phys. A 8. 214 Ὁ 12 ὅτι δ᾽ οὐκ ἔστε κενὸν οὕτω κεχωρισμένον; 
ὡς ἕνοί φασι, λέγωμεν πάλιν, εἰ γάρ ἔστιν ἑκάστου φορά τις τῶν ἁπλῶν 
σωμάτων φύσει. οἷον τῷ πυρὶ μὲν ἄνω τῇ δὲ γῇ κάτω καὶ πρὸς τὸ μέσον, 
δῆλον ὅτι οὐκ ἂν τὸ χενὸν αἴτιον εἴη τῆς φορᾶς. κιτιλ. T' ὅ. 206 b 24 
ὅλως δὲ φανερὸν ὅτι ἀδύνατον ἅμο, ἄπειρον λέγειν σῶμα καὶ τόπον τινὰ 
ἕἵναι τοῖς σώμασιν, εἰ πᾶν σῶμο, αἰσθητὸν ἢ βάρος ἔχει ἢ χουφότητα. 
καὶ εἰ μὲν βαρύ, ἐπὶ τὸ μέσον ἔχει τὴν φορὰν φύσει, εἰ δὲ κοῦφον, 
ἄνω" κιτιλ, Cfr. Goel. ὁ 69. 

* ID. 7. 214 a 39 ἅμα γὰρ ἐνδέχεται ὑπεξιέναι ἀλλήλοις, οὐδενὸς 
ὄντος διαστήματος χωριστοῦ παρὰ τὰ σώματα τὰ κινούμενα. Cfr. 211 
b 18. (Vedi nota 1 pag. 127). Vedi 8. 215 ἃ 14-216 a 20, 

® Coel. Α 9. 279 a 11 ἅμα δὲ δῆλον ὅτε οὐδὲ τόπος οὐδὲ κενὸν 
οὐδὲ χρόνος ἐστὶν ἔξω τοῦ οὐρανοῦ | ἐν ἅπαντι γὰρ τόπῳ δυνατὸν ὑπάρξαι 
σῶμα" κενὸν δ᾽ εἶναί φασιν ἐν pù ἐνυπάρχει σῶμω,, δυνατὸν δ᾽ ἐστὲ 
γενέσθαι" χρόνος δὲ ἀριθμὸς κινήσεως" κίνησις δ᾽ ἄνευ φυσικοῦ σώματος 
οὐκ ἔστιν. ἔξω δὲ τοῦ οὐρανοῦ δέδεικται ὅτε οὔτ᾽ ἔστιν οὔτ᾽ ἐνδέχεται γὲ- 
viola: σῶμοι. φανερὸν ἄρω ὅτι οὔτε τόπος οὔτε χενὸν οὔτε χρόνος ἔστιν 
ἔξωθεν. 

* Phys/T 4. 203 b 15 τοῦ δ᾽ sivat τε ἄπειρον ἡ πίστις ἐκ πέντε pò» 
Mot” ἂν συμβαίνοι σκοποῦσιν.... 22 μάλιστα δὲ καὶ κυριώτατον, ὃ τὴν 
κοινὴν ποιεῖ ἀπορίαν πᾶσιν διὰ γὰρ τὸ ἐν τῇ νοΐσει μὴ ὑπολείπειν καὶ ὁ 
ἀριθμὸς δοκεῖ ἄπειρος εἶναι καὶ τὰ μαθηματικὰ μεγέθη καὶ τὸ ἔξω τοῦ 
οὐρανοῦ. 8. 208 a 14. Vedi nota 2 pag. 119). 


δ Ib. 204 a 28 ἀδύνατον τὸ ἐντελεχείᾳ dv ἄπειρον ᾿ ποσὸν γάρ τι 
tiva ἀνογκαίον. 
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dedusse che non c’ è estensione reale oltre quella dei corpi, ‘ 
l’ estensione pura è astrazione matematica, ἢ quindi il τόπος es- 
sendo per natura (cioè realtà non astrazione), per sè non è esten- 
sione, ha estensione tm quanto estremità di corpo, perciò è ποσὸν 
κατὰ συμβεβηχός, perchè è quanto ciò cui accade essere luogo. 
Così Aristotele rimase alle due nozioni distinte dell'estensione, 
quale grandezza dei corpi, del luogo, quale ambiente loro, e 
non arrivò alla sintesi delle due nella nozione dello spazio. * 
Da ciò la estensione, quantità, il luogo, categoria distinta. Que- 
sta è il ποῦ, perchè il τόπος essendo ambiente, il contenuto è 
ἐν τόπῳ, quindi la determinazione di luogo delle cose è l' ἐν 
τόπῳ εἶναι, cioè il ποῦ," love. 

In questa divisione Aristotele dovea essere confermato 
dalla sua teoria del moto, perchè essa attribuiva a due cate- 
goriè diverse due generi diversi di moto: l’ aumento e dimi- 
nuzione, il trasferimento. Almeno diversi in parte, perchè la 
mutazione nella grandezza implica mutazione nell’ ambiente, * 
e perciò parlando del τόπος Aristotele fu costretto a porre due 
forme di moto di luogo, l'aumento e il trasferimento. ὁ Questi 
due generi di moto sono collegati dall’ estensione della mate- 
ria, come la generazione e la variazione sono collegate dalla 


| Phys. A4, 9418 8 Ἴ. 214 ἃ 80. (Vedi note 2 pag. 135 8 140). 

* Ib. 203b 25 μαθηματικὰ, μεγέθη; (Vedi nota 2 pag. prec.). Ufr. B2. 
193 b 33 segg. 34 χωριστὰ γὰρ τῇ νοήσει κινησεὼς ἐστι. Coel, Τ' 1, 
399 ἃ 16 ἐξ ἀφαιρέσεως λέγεσθαι τὰ μαθηματικά, Cfr. Met. K 3. 1061 
a 28 segg. 

° Ib, 18. 206a4.... δίπηχυ ἡ τρίπηχυ" ταῦτα γὰρ σημαίνει τὸ 
ποσόν οὕτω χαὶ τὸ ἐν τόπῳ ὅτι ποῦ" τοῦτο δὲ ἢ ἄνω ἢ κάτω ἢ ἐν ἄλλῃ 
τινὶ διάστάσει τῶν ἕξ. Met. N 5. 1093 ἃ 47 ἄτοπον δὲ καὶ τὸ τόπον ἅμα 
τοῖς στερεοῖς καὶ τοῖς μαθηματικοῖς ποιῆσαι. 

* lb. 2.... τό ye ποῦ ἐν τόπῳ, καὶ τὸ ἐν τόπῳ ποῦ. Cir, A 5, 519 
ἃ 81 (Vedi nota 4 pag. 138). Cfr. A 12, 531 ἃ 17 

° Gen. et Corr. A 5, 320 a 17 segg. (Vedi 1 pag. 128). 

" Phys. Δ 4. 341 a dd (Vedi nota 2 pag. 139) ταύτης δὲ τὸ μὲν 
Φορά,, τὸ δ᾽ αὔξησις καὶ φθίσις. Cfr, δ. 212 h 7 6. 213 Db 5. 


SS 


; 
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determinazione della forma; ma concepita la materia come sog- 
getto passivo, la nozione dell’ estensione non è prima nella 
nozione della materia. 

95. Il moto di luogo ha la priorità sugli altri generi di moto. 
Priorità ipotetica (postulata), perchè l'aumento è impossibile, 
se non preceda variazione: una cosa aumenta per un rispetto 
dal simile, per un altro dal dissimile, cioè una cosa aumenta 
per 1᾿ accedere di qualcosa dissimile, il nutrimento, detto 
perciò il contrario al contrario, mutare forma, 6 diventato 51-- 
mile, aggiungersi al simile; questa mutazione da contrario a 
contrario presupposta è variazione. Ma perchè la variazione 
avvenga, occorre che la causa variante si muova, p. e. s'ac- 
costi o s' allontani per riscaldare o raffreddare, dunque moto 
di luogo. Inoltre principio di tutte le affezioni, grave, leggero, 
tenero, duro, caldo, freddo, sono la condensazione e la rarefa- 
zione, cioè congregamento e disgregamento, cioè moto di 
luogo. D'altra parte l'aumento, con mutare grandezza, implica | 
esso stesso moto di luogo. — Priorità d’ essenza, perchè essendo 
necessario che il moto sia continuatamente, e continuatamente 
potendo essere 0 il continuo o il seguente, e maggiormente il 
continuo, e migliore essendo il continuo, sarà moto conti» 
nuo, poichè nella natura pensiamo sempre esserci il migliore 
quando esso sia possibile; questo può essere solo il moto di 
luogo, dunque necessariamente esso ha la priorità. Infatti. 
nessuna necessità che ciò che è trasferito aumenti o varii, 6. 
neppure che sia generato 0 perisca, ma nessuna di queste mu= 
tazioni avvengono senza quel moto continuo, che il primo mo- 

tore muove.— Priorità di tempo, perchè soltanto i corpi eterni. 
hanno questo moto, mentre in qualunque corpo generato 1 
moto di luogo è l’ ultimo, perchè dopo la generazione, prit 
sono la variazione e l’ aumento, poi il trasferimento, moto 
corpi già perfetti. ' — Il moto uno, continuo e illimitato è 


| Ppys. ® 7. 260 a 23 δῆλον γὰρ ὡς εἴπερ ἀναγκαῖον μὲν ἀεὶ 
νησιν εἴναι., πρώτη δ᾽ ἥδε καὶ συνεχὴς ; ὅτι τὸ πρῶτον κινοῦν κινεῖ ταὐτην 


LE CATEGORIE DI ARISTOTELE, 143 


circolare; ὁ la rotazione ha la priorità fra i moti di luogo, ed 
è il moto mosso dal motore primo immobile. * 


τὴν κίνησιν, ἣν ἀναγκαῖον μίαν καὶ τὴν αὐτὴν εἶναι καὶ συνεχὴ καὶ 
πρώτην. τριῶν δ᾽ οὐσῶν κινήσεων, τῆς τε κατὰ μέγεθος καὶ τῆς κατὰ πά- 
Bos καὶ τῆς κατὰ τόπον, ἣν χαλοῦμεν φοράν, ταύτην ἀναγκαῖον εἶναι 
πρώτην. ἀδύνατον γὰρ αὔξησιν εἶναι ἀλλοιώσεως μὴ προὐπαρχόυσης " τὸ 
γὰρ αὐξανόμενον ἔστι μὲν ὡς ὁμοίῳ αὐξάνεται, ἔστι δ᾽ ὡς ἀνομοίω" 
τροφὴ γὸρ λέγεται τῷ ἐναντίῳ τὸ ἐναντίον. προσγίνεται δὲ πᾶν γινόμε- 
γον ὅμοιον ὁμοίῳ. (Cîr, Gen. et Corr. A 8. 321 b 16--329 8 4) ἀνάγκη 
οὖν ἀλλοίωσιν εἶναι τὴν εἰς τἀναντία μεταβολήν. ἀλλὰ μὲν εἴ γε ἀλ- 
λοιοῦται, δεῖ τι εἶναι τὸ ἀλλοιοῦν xal ποιοῦν ἐκ τοῦ δυνάμει θερμοῦ τὸ 
ἐνεργείῳ, θερμόν. δῆλον οὖν ὅτι τὸ κινοῦν οὐχ ὁμοίως ἔχει, ἀλλ᾽ ὁτὲ μὲν 
ἐγγύτερον ὁτὲ δὲ πορρώτερον τοῦ ἀλλοιουμένου ἐστίν. ταῦτα δ᾽ ἄνευ φορᾶς 
οὐκ ἐνδέχετοιι ὑπάρχειν. εἰ ἄρα ἀνάγκη ἀεὶ κίνησιν εἴναι, ἀνάγκη καὶ 
φὺρὰν ἀεὶ εἴνωι πρώτην τῶν κινήσεων, καὶ φορᾶς, εἰ ἔστιν ἡ μὲν πρώτη 
ἡ δ᾽ ὑστέρα, τὴν πρώτην. ἔτι δὲ πάντων τῶν παθημάτων ἀρχὴ πύκνωσις 
ual μάνωσις " καὶ γὰρ βαρὺ καὶ κοῦφον καὶ μαλακὸν καὶ σχληρὸν καὶ 
θερμὸν καὶ ψυχρὸν πυκνότητες δοκοῦσι χαὶ ἀραιότητες sivat τινες. πύχνω- 
σις δὲ καὶ μάνωσις σύγκρισις χαὶ διάκρισις, καθ᾽ ἃς γένεσις χαὶ φθορὰ 
λέγεται τῶν οὐσιῶν. συγχρινόμενα δὲ καὶ dranpivbpeva ἀνάγκη κατὰ 
τόπον μεταβάλλειν, ἀλλὰ μὴν καὶ τοῦ αὐξανομένου καὶ φθίνοντος μετα- 
βάλλει χατὰ τόπον τὸ μέγεθος ... λέγεται δὲ πρότερον, οὗ τε μὴ 
ὄντος οὐκ ἔσται τἄλλα, ἐκεῖνο δ᾽ ἄνευ τῶν ἄλλων, καὶ τὸ τῷ χρόνω, 
χαὶ τὸ κατ᾽ οὐσίαν. ὥστ᾽ ἐπεὶ κίνησιν μὲν ἀναγκαῖον εἶναι συνεχῶς, dn 
δ᾽ ἂν συνεχῶς ἣ ἡ συνεχὴς ἢ ἡ ἐφεξῆς. μᾶλλον δ᾽ ἡ συνεχής, καὶ Bir 
τίον συνεχὴ ἢ ἐφεξῆς εἶναι͵, τὸ δὲ βέλτιον ἀεὶ ὑπολαμβάνομεν ἐν τῇ φύ- 
Get ὑπάρχειν, ἂν ἢ δυνατόν, δυνατὸν δὲ συνεχὴ εἴνοι.... καὶ ταύτην οὐ- 
δεμίαν ἄλλην οἵόν τ᾽ εἶναι ἀλλ᾽ ἢ φοράν, ἀνάγκη τὴν φορὰν εἶναι πρώ. 
τὴν. οὐδημία γὰρ ἀνάγχη οὔτε αὔξεσθαι οὗτε ἀλλοιοῦσθαι τὸ φερόμενον, 
οὐδὲ δὴ γίνεσθαι ἢ φθείρεσθαι" τούτων δὲ οὐδεμίαν ἐνδέχεται τῆς συνεχοῦς 
"μὴ οὔσης. ἣν κινεῖ τὸ πρῶτον κινοῦν. ἔτι χρόνω πρώτην. τοῖς γὰρ ἀϊδίοις 
Μόνον ἐνδέχεται κινεῖσθαι ταύτην. ἀλλ᾽ ἐφ᾽ ἑνὸς μὲν ὁτουοῦν τῶν ἐχόντων 
γένεσιν τὴν φορὰν ἀναγκαῖον ὑστάτην εἴναι τῶν κινήσεων " μετὰ γὰρ τὸ 
ἐνέσθαι πρῶτον ἀλλοίωσις καὶ αὔξησις, φορὰ δ᾽ ἤδη τετελειωμένων. χί- 
νησίς ἔστιν. 


' Phys. Θ᾽ 8. 2641 b 27 ὅτι δ᾽ ἐνδέχεται εἶναί τινα ἄπειρον, μίαν 
ὕσαν καὶ συνεχῆ, καὶ αὔτη ἐστὶν ἡ κύκλῳ, λέγωμεν νῦν. x.7.A. 

* Ib. 9. 265 a 48 ὅτι δὲ τῶν φορῶν ἡ χυχλοφορία πρώτη, δῆλον. 
raga γὰρ φορά... ἢ κύκλῳ ἢ ἐπ᾽ εὐθείας ἢ μιχτή. κτλ. 
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$ 7. IL ποτέ. 


26. Come la categoria ποῦ è determinata dal τόπος, la ca- 
tegoria ποτὲ è determinata dal χρόνος. i 

Alcuni dicono che il tempo è il moto della sfera dell’ uni-. 
verso, ma anche una parte di rivoluzione è un certo tempo, e 
non è rivoluzione, bensì parte, e se vi fossero più cieli, la 
rivoluzione di ciascuno sarebbe tempo allo stesso modo, e vi 
sarebbero più tempi tutti insieme. Parve ad altri il tempo 
essere la sfera stessa dell’ universo, perchè ogni cosa è nel 
tempo, come ogni cosa è nella sfera, ma questa opinione è 
tanto stolta, che non mette conto di rilevarne gli assurdi. * 4 

Il tempo sembra essere massimamente moto, ma la mu 
tazione di ciascuna cosa è nella cosa stessa, in essa sola, e ne 
luogo ove accade che sia, il tempo è parimenti da per tut 
in tutte le cose; di più ogni mutazione è più o meno veloce, 
la velocità si determina dal tempo, ma il tempo non si dete 
mina dal tempo, nè come quanto nè come quale. ® Laoni 
tempo non è moto; tuttavia non c’è tempo senza moto 
nulla muti o non si avverta la mutazione, l’ anima perm ) 
in certa unità indivisibile, e non sembra che tempo sia co i 
senza moto non c’ è percezione di tempo, il tempo sì pe 
pisce nel moto. Anche senza essere affetti per mezzo del 
ci sia nell’ anima qualche mutazione, ecco insieme ad 688 


Ὁ Phys. A 40. 218 a 33 οἱ μὲν γὰρ τὴν τοῦ ὅλου χίνησιν εἴναξ, 
σιν, οἱ δὲ τὴν σφαῖρων αὐτὴν. x.T.À. 4 

5. 10. b 9 ἐπεὶ δὲ δοκεῖ μάλιστα κίνησιν εἴναι καὶ μεταβολή ζ 
χρόνος, τοῦτ᾽ ἂν εἴη σκεπτέον. ἡ μὲν οὖν ἑκάστου μεταβολὴ καὶ κίνη 
αὐτῷ τῷ μεταβάλλοντι μὸνόν ἐστίν, ὃ οὗ ἂν τύχῃ ὃν αὐτὸ τὸ 
καὶ μεταβάλλον᾽ ὁ δὲ χρόνος ὁμοίως καὶ πανταχοῦ καὶ παρὰ π 
ἔτι δὲ μιταβολὴ μὲν ἐστι πᾶσο θάττων χαὶ βραδυτέρα. χρόνος ὁ 
ἔστιν" τὸ γὰρ βραδὺ καὶ ταχὺ χρόνω ὥρισται.... ὁ δὲ χρόνος 0 
atat χρόνω, οὔτε τῶ ποσός τις εἴναι οὔτε τῷ ποιός. ν 


Va 
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diventare di qual cosa, il tempo; ma altresì quando apparisca 
il diventare di un tempo qualunque, qualche moto apparisce 
con esso. Laonde se non è moto, il tempo è pur qualcosa 
del moto. ‘* : 

Il corpo in moto si muove da qualcosa a qualcosa, l’ in- 
tervallo è grandezza (estensione), ogni grandezza è continua, 
il moto segue la grandezza, perciò il moto è continuo, e pel 
moto il tempo; quanto il moto, tanto il tempo corso. L’ ante- 
riore e il posteriore sono primieramente nel luogo, ci sono 
per posizione; se nella grandezza, necessariamente anche nel 
moto ci sono anteriore e posteriore proporzionali a quelli, e 
quindi nel tempo, perchè si conseguono l’uno all’ altro. Que- 
sli anteriore e posteriore sono nel moto, il soggetto reale è 
moto, ma l’essere ideale è altro, e non moto, bensì sì cono- 
‘sce il tempo, quando si determina il moto distinguendo i ter- 
| mini l’anteriore e il posteriore; si distinguono col pensare altro 
l'anteriore, altro il posteriore, e altro dai due l’intermedio; 
î percepisce, quando l’ anima apprenda distinti nella per- 
‘cezione due istanti (ora.... ora), l'uno anteriore l’ altro po- 
steriore. ἢ 


| Phys, A. 14. 218 b 21 ἀλλὰ μὲν οὐδ᾽ ἂν ἄνευ γε μεταβολῆς" ὅταν 
γὰρ μηδὲν αὐτοὶ μεταβάλλωμεν τὴν διάνοιαν ἢ λάθωμεν μεταβάλλον- 
τες) οὐ δοκεῖ ἡμῖν γεγονέναι χρόνος ... 29 ti δὴ τὸ μὴ οἴεσθαι εἶναι 
ῥόνον τότε συμβαίνει ἡμῖν, ὅτων μὴ ὁρίζωμεν μηδεμίαν μεταβολήν, 
"ἐν ivi καὶ ἀδιαιρέτῳ φαίνηται ἡ ψυχὴ μένειν, ὅταν δ᾽ αἰσθώμεθα 
ὁρίσωμεν, τότε φαμὲν γεγονέναι χρόνον, φανερὸν ὅτι οὐκ ἔστιν 
χινήσεως καὶ μεταβολῦς χρόνος.... 219 ἃ 8 ἅμα γὰρ κινήσεως 
ἰσθανόμεθα, καὶ χρόνου" καὶ γὰρ ἐὰν ἢ σκότος καὶ μηδὲν διὰ τοῦ σώμα- 
Ὃς πάσχωμεν, χίνητις δέ τις ἐν τῇ Ψυχῇ ἐνῇ, εὐθὺς ἅμα δοκεῖ τις γε- 
ναι καὶ χρόνος. ἀλλὰ μὴν καὶ ὅταν γε χρόνος δοκῇ γεγονέναι τις, 
καὶ κίνησίς τις φαίνεται γεγονέναι. ὥστε ἤτοι Χΐνησις ἡ τῆς κινή- 
τι ἐστὶν ὁ χρόνος. ἐπεὶ οὖν οὐ κίνησις, ἀνάγκη τῆς κινήσεώς τε εἶναι 
υὐτόν. 
* Id. 2419 a 10 ἐπεὶ δὲ τὸ κινούμενον κινεῖται ἔκ τινὸς εἴς τι καὶ πᾶν 
ὕος συνεχές, ἀκολουθεῖ τῶ μεγέθει ἡ κίνησις " διὰ γὰρ τὸ τὸ μέγεθος 
Mat συνεχὲς καὶ ἡ κίνησίς ἐστε συνεχής, διὰ δὲ τὴν κίνησιν ὁ χρόνος᾽ 
UASALINI, Categorie, —T 19 
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Pertanto il tempo è numero del moto secondo l’ anteriore 
e il posteriore, numero numerato, cioè il numero della cosa 
numerabile e numerata, non il numero astralto con cui si 
numera; infatti il più e il meno si discerne dal numero, il 
più e meno moto, dal tempo.* 

E come il moto è sempre altro e altro, così il tempo; 
nella sua totalità il tempo è identico. Perchè il tempo in quanto 
anteriore e posteriore è determinato dall’ istante, e l’ istante 
per una parte è identico, per una parte altro; come soggetto 
reale è sempre lo stesso, ma in quanto è sempre in altro e altro, 
è altro esso stesso, e questo è appunto l’ essere ideale proprio 
all'istante. Parimenti ciò che è in moto di traslazione, quale 
soggetto reale è lo stesso, lo stesso punto, la stessa pietra, ecc. 
ma di nozione è altro, perchè la nozione di ciò che è trasferito 


ὅση γὰρ ἡ κίνησις, τοσοῦτος καὶ ὁ χρόνος del δοχεῖ γεγονέναι. τὸ δὲ δὴ 
πρότερον καὶ ὕστερον ἐν τόπῳ πρῶτόν ἐστιν" ἐνταῦθα μὲν δὴ τῇ θέσει" 
ἐπεὶ δ' ἐν τῷ μεγέθει ἐστὶ τὸ πρότερον καὶ ὕστερον, ἀνάγκν χαὶ ἐν κινή- 
ce εἶναι τὸ πρότερον καὶ ὕστερον, ἀνάλογον τοῖς ἐκεῖ. ἀλλὰ μὴν καὶ ἐν 
χρόνῳ ἐστὶ τὸ πρότερον χαὶ ὕστερον διὰ τὸ ἀκολουθεῖν ἀεὶ θατέρῳ θάτε- 
ρον αὐτῶν. ἔστι δὲ τὸ πρότερον καὶ ὕστερον αὐτῶν ἐν τῇ κινήσει, ὃ μέν 
ποτε ὃν κίνησίς ἐστιν" τὸ μέντοι εἶναι αὐτῷ ἕτερον καὶ οὐ κίνησις. ἀλλὰ 
μὰν καὶ τὸν χρόνον γε γνωρίζωμεν, ὅταν ὁρίσωμεν τὴν χίνησιν, τὸ πρό- 
τερον καὶ ὕστερον ὁρίζοντες " καὶ τότε φαμὲν γεγονέναι χρόνον, ὅταν τοῦ 
προτέρου καὶ ὑστέρου ἐν τῇ κινήσει αἴσθησιν λάβωμεν. ὁρίζομεν δὲ τῷ 
ἄλλο καὶ ἄλλο ὑπολαβεῖν αὐτό. καὶ μεταξύ τὶ αὐτῶν ἕτερον" ὅταν γὰρ 
ἕτερα τὰ ἄχρα τοῦ μέσου νοήσωμεν, καὶ δύο εἴπῃ ἡ ψυχὴ τὰ νῦν, τὸ μὲν | 
πρότερον τὸ δ᾽ ὕστερον, τότε χαὶ τοῦτό φαμὲν eivae χρόνον " κιτιλ, Sulla 
formula 6 ποτὲ ὄν Cir. 219 b 411. 14, 18, 220 ἃ 8, 14, 223 ἃ 27 e 
Gen. et Corr. ἃ 3. 319 b 3. Vedi Simpl., Themist., Philop., Sch. 389 
b 29-390 a 29. Torstrik, Rhein. Mus. (Neue Folge) XII. 161-173. 

! Phys. A 141, 219b 1 τοῦτο γάρ ἐστιν ὁ χρόνος, ἀριθμὸς vote 
κατὰ τὸ πρότερον Ko ὕστερον. οὐχ ἄρα κίνησις ὁ χρόνος, ἀλλ᾽ ἢ ἀριθμὸν. 
ἔχει ἡ κίνησις. σημεῖον δὲ" τὸ μὲν. γὰρ πλεῖον καὶ ἔλαττον κρίνομεν. 
ἀριθμῷ, κίνησιν δὲ πλείω καὶ ἐλάττω, χρόνῳ" ἀριθμὸς ἄρα τις ὁ χρό 
νος. ἐπεὶ δ᾽ ἀριθμός ἐστι διχῶς (καὶ γὰρ τὸ ἀριθμούμενον καὶ τὸ ἀρεθε 
μυητὸν ἀριθμὸν λέγόμεν, καὶ © ἀριθμοῦμεν), ὁ δὲ χρόνος ἐστὲ τὸ ἀριθμούς 
μένον καὶ οὐχ © ἀριθμοῦμεν. 
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è appunto l’ essere in altro e in altro sempre. L’ istante deter- 
mina il tempo come ciò che è trasferito determina il trasferi- 
mento, come il punto determina la linea, è la stessa determi- 
nazione conseguente dalla grandezza (estensione) al moto, dal 
moto al tempo; da ciò la continuità e 1° anteriore e posteriore 
del tempo, conseguenti a quelli della grandezza. E punto, e 
istante sono principio dell’ una parte, termine dell’ altra; ma 
il punto essendo un certo uno in due esistenti, necessaria- 
mente è permanente; invece l’istante è sempre altro, perché 
ciò che è trasferito si muove; ‘1’ istante è piuttosto come punto 
estremo (principio di ciò che è, termine di ciò che non é), 
anzichè come punto intermedio della linea. Pertanto l’ istante 
è continuità del tempo, connette il passato al futuro, ed è 
limite del tempo, termine di quello, principio di questo, di- 
vide potenzialmente il tempo, e in quanto divide è sempre 
altro, in quanto connette è sempre identico. * Di più è chiaro 


! Phys. A 11, 219b9 καὶ ὥσπερ ἡ κίνησις ἀεὶ ἄλλη χαὶ ἄλλη, καὶ 

ὁ χρόνος. ὁ δ᾽ ἅμα πᾶς χρόνος ὁ αὐτός" τὸ γὰρ νῦν τὸ αὐτὸ ὅ ποτ’ ἦν" τὸ 
δ᾽ εἴναι αὐτῷ ἕτερον. τὸ δὲ νῦν τὸν χρόνον μετρεῖ ἡ πρότερον καὶ ὕστερον. 
τὸ δὲ νῦν ἔστε μὲν ὡς τὸ αὐτό, ἔστι δ᾽ ὡς οὐ τὸ αὐτό" n μὲν γὰρ ἐν ἄλλῳ 
"καὶ ἄλλῳ, ἕτερον (τοῦτο δ᾽ ἦν αὐτῷ τὸ εἶναι *), ἡ δὲ 6 ποτε ὃν ἐστι τὸ 
νῦν, τὸ αὐτό" ἀκολουθεῖ γάρ, ὡς ἐλέχθη, τῷ μὲν μεγέθει ἡ κίνησις, ταύτῃ 
d' ὁ χρόνος, ὡς φαμέν" καὶ ὁμοίως δὴ τῇ στιγμῇ τὸ φερόμενον, ᾧ τὴν 
χίνησιν γνωρίζομεν καὶ τὸ πρότερον ἐν αὐτῇ καὶ τὸ ὕστερον. τοῦτο δὲ ὃ 
μὲν ποτε ὃν τὸ αὐτό (ἢ στιγμὴ γὰρ ἢ λίθος ἢ τι ἄλλο τοιοῦτόν ἐστι) τῷ 
λόγῳ δὲ ἄλλο.... τῷ δὲ φερομένῳ ἀκολουθεῖ τὸ νῦν, ὥσπερ ὁ χρόνος τῇ 
χινήσει " x.T.). 220 a 3 χρόνος μὲν γὰρ ὁ τῆς φορᾶς ἀριθμός, τὸ νῦν δὲ 
ὡς τὸ φερόμενον οἷον μονὰς ἀριθμοῦ, καὶ συνεχύς τε δὴ ὁ χρόνος τῷ νῦν, 
καὶ διΐρηται κατὰ τὸ νῦν" ἀκολουθεῖ γὰρ καὶ τοῦτο τῇ φορᾷ χαὶ τῷ φε- 
βομένῳ.... 9 ἀκολουθεῖ δὲ καὶ τοῦτο πῶς τῇ στιγμῇ" καὶ γὰρ ἡ στιγμὴ 
καὶ συνέχει τὸ μῆκος καὶ ὁρίζει " ἔστε γὰρ τοῦ μὲν ἀρχὴ τοῦ δὲ τελευτή. 
ἀλλ᾽ ὅταν μὲν οὕτω λαμβάνῃ τις ὡς δυσὶ χρώμενος τῇ μιᾷ, ἀνάγκη 
ἴστασθαι, εἰ ἔσται ἀρχὴ καὶ τελευτή ἡ αὐτὴ στιγμή. τὸ δὲ νῦν διὰ τὸ 
χινεῖσθαι τὸ φερόμενὸν ἀεὶ ἕτερον " ὥσθ᾽ ὁ χρόνος ἀριθμὸς οὐχ ὡς τῆς ad 


τῆς στιγμῆς, ὅτε ἀρχὴ καὶ τελευτή, ἀλλ᾽ ὡς τὰ ἔσχατα τῆς αὐτῆς μᾶλ- 


(*) Vedi Bonitz, Aris, 5.1, 47 seg. 
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che l'istante non è parte del tempo, © che l’ intermedio fra 
due istanti è sempre tempo, come non il punto, ma le due 
linee divise dal punto sono le parti della linea, e 1᾿ interme- 
dio fra due punti è sempre linea.' Essendo continuo, il tempo 
è divisibile senza fine, come la linea; secondo la grandezza non 
c'è tempo minimo, c’è secondo il numero. * Dal tempo co- 
nosciamo il quanto moto, come reciprocamente dal moto co- 
nosciamo il quanto tempo, cioè il tempo e il moto si misu- 
rano reciprocamente, perchè il tempo segue il moto, e il moto 
la grandezza, cioè perchè la grandezza è quanta e continua e 
divisibile, il moto ha queste determinazioni, e pel moto il 
tempo. © 


Xov.... 12. 220 Ὁ 9 οὗτος δὲ συμβαίνει πρότερον καὶ ὕστερον ἀεὶ ἕτερος" 
τὰ γὰρ νῦν ἕτερα.... 18. 222 ἃ 10 τὸ δὲ νῦν ἐστι συνέχεια, χρόνου... 
συνέχει γὰρ τὸν χρόνον τὸν παρελθόντω χαὶ ἐσόμενον, χαὶ ὅλως πέρας 
χρόνου ἐστί. ἔστι τοῦ μὲν ἀρχή, τοῦ δὲ τελευτῇ. ἀλλὰ τοῦτ᾽ οὐχ, ὥσπερ 
ἐπὶ τῆς στιγμῆς μενούσης φανερόν. διαιρεῖ δὲ δυνάνει" χαὶ ἧ μὲν τοιοῦτο: 
ἀεὶ ἕτερον τὸ νῦν, ἢ δὲ συνδεῖ, ἀεὶ τὸ αὐτό n.7.) 

1 Phys. A 11. 220 a 18 χαὶ ἔτι φανερὸν ὅτι οὐδὲ μόριον τὸ νῦν τοῦ 
χρόνου, οὐδ᾽ ἡ διαίρεσις τῆς κινήσεως, ὥσπερ οὐδ᾽ αἱ στιγμαὶ τῆς γραμ.- 
pis: αἱ δὲ γραμμαὶ αἱ δύο τῆς μιᾶς μόρια. Οἴν, Phys. 2 1. 231 ἃ 24 
segg. (Vedi nota 1 pag. 121) 232 b 9 στιγμῶν δ᾽ ἀεὶ τὸ peratò γραμμὴ 
χαὶ τῶν νῦν χρόνος. ἢ 

3. 10. 12, 220 a 27 ἐλάχιστος δὲ ἀριθμὸς ὁ μὲν ἁπλῶς ἐστίν, ἡ 
δυάς. τὶς δ᾽ ἀριθμὸς tore μὲν ὡς ἔστιν, ἔστε δ᾽ ὡς οὐκ ἔστιν, οἷον γραμ- 
μῆς ἐλάχιστος πλήθει μὲν ἐστιν αἱ δύο ἣ ἡ pia, μεγέθει δ᾽ οὐκ ἔστιν ἐλά- 
χιστος" ἀεὶ γὰρ διαιρεῖται πᾶσο, γραμμῇ. ὥσθ᾽ ὁμοίως καὶ ὁ χρόνος" 
ἐλάχιστος γὰρ κατὰ μὲν ἀριθμόν ἐστιν ὁ εἴς ἢ οἱ δύο, xorà μέγεθος δ᾽ οὐκ 
ἔστιν. 

3 10. Ὁ 18 οὐ μόνον δὲ τὴν χίνησιν τῷ χρόνῳ μετροῦμεν, ἀλλὰ καὶ 
τῇ κινήσει τὸν χρόνον : διὰ, τὸ ὁρίζεσθαι ὑπ᾽ ἀλλήλων" ὁ μὲν γὰρ χρόνος 
ὁρίζει τὴν κίνησιν, ἀριθμὸς ὧν αὐτῆς, ὁ δὲ κίνησις τὸν χρόνον. καὶ λέγο- 
μὲν πολὺν ἃ ὀλίγον χρόνον τῇ κινήσει μετροῦντες, καθάπερ χαὶ τῷ ἀριθ- 
paro τὸν ἀριθμόν.... τῷ μὲν γὰρ χρόνῳ τὴν χίνησιν, τῇ δὲ κινήσει τὸν 
χρόνον μετροῦμεν. καὶ τοῦτ᾽ εὐλόγως συμβέβηκεν" ἀκολουθεῖ γὰρ τῷ μὲν 
μεγέθει ἡ κίνησις, τῇ δὲ κινήσει ὁ χρόνος, τῷ καὶ ποσὰ καὶ συνεχῆ χαὶ 
διαιρετὰ, εἴνοιι " διὰ μὲν γὰρ τὸ τὸ μέγιθος εἶναι τοιοῦτον ἡ κίνησις ταῦτα 
πίπονθεν, διὰ δὲ τὴν κίνησιν ὁ χρόνος. x.T.À. 
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Il tempo misura il moto col determinare un certo moto, 

il quale commisura l’ intero moto, appunto come il piede mi- 
sura la lunghezza col determinare una certa grandezza la quale 
commisura l’ intero, e al moto 1᾿ essere nel tempo è l’ essere 
misurato dal tempo, esso e l’ essere suo, poichè il tempo mi- 
sura insieme e il moto e l’ essere del moto, e in ciò consiste 
appunto l’ essere nel tempo. Da ciò è manifesto che anche alle 
altre’ cose l’ essere nel tempo sarà il misurarsi dal tempo 
l'essere loro. ἡ Poichè l'essere nel tempo è come l’ essere nel 
numero, cioè o l’essere qualcosa del numero, o l’ essere 
certo numero della cosa, e misurarsi l’ essere della cosa dal 
numero, (0 essere determinazione del tempo, o essere deter- 
minato dal tempo); l’istante e l’ anteriore sono nel tempo come 
qualcosa del tempo, come l’ unità e il dispari e pari nel nu- 
inero, le cose invece sono nel tempo come in certo numero, 
in quanto che l’essere loro è misurato dal tempo. * Ne segue che 
tutte le cose nel tempo sono contenute dal tempo, come tultociò 
che è in qualcosa, p. e. le cose nel luogo dal luogo ; e che le 
cose devono essere affette dal tempo; infatti diciamo che il tempo 
consuma, che tutto invecchia dal tempo, che si dimentica 
pel tempo; per sè il tempo è specialmente causa di corru- 
zione, perchè numero di moto, e il moto porta via il pre- 


* Phys A 42. 220b 32 ἐπεὶ δ᾽ ἐστὶν ὁ χρόνος μέτρον κινήσεως καὶ 
τοῦ κινεῖσθαι, μετρεῖ δ᾽ οὕτως τὴν κίνησιν τῷ ὁρίσαι τινὰ χίνησιν ἣ κα- 
τἀμετρήσει τὴν ὅλην ὥσπερ καὶ τὸ μῆχος ὁ πῆχυς τῷ ὁρίσαι τι μέγεθος 
ὃ ἀναμετρήσει τὸ ὅλον, χαὶ ἔστι τῇ κινήσει τὸ ἐν χρόνῳ εἵνωι τὸ μετρεῖ- 
σθαι τῷ χρόνῳ καὶ αὐτὴν χαὶ τὸ εἶναι αὐτῆς (ἅμα γὰρ τὴν κίνησιν καὶ 
τὸ εἶναι τῇ κινήσει μετρεῖ, καὶ τοῦτ᾽ ἔστιν αὐτῇ τὸ ἐν χρόνῳ εἴναι. τὸ 
μετρεῖσθαι αὐτῆς τὸ εἴναι)" δῆλον δὴ ὅτι χαὶ τοῖς ἄλλοις τοῦτ᾽ ἐστι τὸ 
ἐν χρόνῳ εἶναι. τὸ μετρεῖσθαι αὐτῶν τὸ εἶναι ὑπὸ τοῦ χρόνου. 

* ΤΌ. 221 ἃ 9 τὸ γὰρ ἐν χρόνῳ εἴναι.... ἐστὶν..., ὥσπερ ἔνια, λέγο- 
μὲν ὅτι ἐν ἀριθμῷ ἐστιν" τοῦτο δὲ σημαίνει ἧτοι ὡς μέρος ἀριθμοῦ καὶ 
πάθος, χαὶ ὅλως ὅτι τοῦ ἀριθμοῦ te, ἢ ὅτε ἐστιν αὐτοῦ ἀριθμός. ἐπεὶ 
δ᾽ ἀριθμὸς ὁ χρόνος. τὸ μὲν νῦν καὶ τὸ πρότερον, καὶ ὅσα τοιαῦτα οὕτῶς 
ἐν χρόνῳ ὡς ἐν ἀριθμῷ μονὰς καὶ τὸ περιττὸν καὶ ἄρτιον.... τὰ δὲ πράγ- 
Mata ὡς ἐν ἀριθμῷ τῷ χρόνῳ ἐστιν. 
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sente. Laonde le cose sempiterne, in quanlo sempiterne, 

non sono nel tempo, perchè non sono contenute dal tempo, 
e l'essere loro non è misurato dal tempo; infatti in nulla 
sono affette dal tempo. ἡ E poichè il tempo è misura del moto, 
lo sarà per «accidente anche della quiete (alla cosa che può 
muoversi accade di non si muovere), e la quiete sarà nel tem- 
po; perchè il tempo non è moto ma numero del moto, e la 
quiete non è negazione, ma privazione di moto in cosa natu- 
rata a muoversi. Perciò il tempo misurerà il corpo in moto 
come il corpo in quiete, in quanto mosso 6 in quanto fermo, 
misurerà cioè cioè il quanlo moto 0 la quanta quiete, dacchéè 
il corpo non è misurabile dal tempo assolutamente, come 
certo quanto esso corpo, ma come certo quanto il moto suo. i 
Ei non-enti non tutti saranno nel tempo, perchè se il tempo è 


! ppys. A 12. 220 b 47 εἰ δὲ τοῦτο, περιἐχέται ὑπ᾽ ἀριθμοῦ ὥσπερ 
καὶ τὰ ἐν τόπῳ ὑπὸ τόπου ..-. 98 διὸ ἀνάγκη πάντα τὰ ἐν χρόνῳ ὄντα 
περιέχεσθαι ὑπὸ χρόνου, ὥσπερ καὶ τἄλλα b70 ἔν τινί ἐστιν. οἷον τὰ ἐν᾿ 
τόπῳ ὑπὸ τοῦ τόπου. καὶ πάσχειν δὴ τι ὑπὸ τοῦ χρόνου; κοωθάπερ καὶ 
χέγειν εἰώθαμεν ὅτι κατατήκει ὁ χρόνος, καὶ γηράσκει πάνθ᾽ ὑπὸ τοῦ χρό- 
νου, καὶ ἐπιλανθάνεται διὰ τὸν χρόνον, ἀλλ᾽ οὐ μεμάθηκεν, οὐδὲ νέον γέ: 
γονεν οὐδὲ καλόν᾽ φθορᾶς γὰρ αἴτιος καθ᾽ αὑτὸν μᾶλλον ὁ χρόνος" ἀριθμὸς 
γὰρ κινήσεως, ἡ δὲ χίνησις ἐξίστησε τὸ ὑπάρχον. 

2 ib. 221 Ὁ 3 ὥστε φανερὸν ὅτι τὸ. ἀεὶ ὄντα. ἢ ἀεὶ Ovra, οὐκ ἔστιν. 
ἐν χρόνῳ" οὐ γὰρ περιέχετοι ὑπὸ χρόνου, οὐδὲ μετρεῖται τὸ εἶναι οὐτῶν. 
ὑπὸ τοῦ χρόνου " σημεῖον δὲ τούτου. ὅτι οὐδὲ πάσχει οὐδὲν ὑπὸ τοῦ χρόνου. 
ὡς οὐκ ὄντα ἐν χρόνω. 

ὁ 10. 7 ἐπεὶ δ᾽ ἐστὶν ὁ χρόνος μέτρον κινήσεως, ἔσται καὶ ἠρεμίας 
μέτρον κατὰ, συμβεβηκός" πᾶσο γὰρ ἠρεμία ἐν χρόνῳ. οὐ γὰρ ὥσπερ τ 
ἐν κινήσει ὃν ἀνάγχη κινεῖσθαι, οὕτω καὶ τὸ ἐν χρόνῳ᾽ οὐ γὰρ κίνησις 
χρόνος; ἀλλ᾽ ἀριθμὸς κινήσεως " ἐν ἀριθμῷ δὲ κινήσεως ἐνδέχεται εἶν t 
καὶ τὸ ἠρεμοῦν. οὐ γὰρ πᾶν τὸ ἀκίνητον ἠρεμεῖ, ἀλλὰ τὸ ἐστερημένον ale 
γήσεως πεφυκὸς δὲ χινεῖσθαι.... τὸ δ᾽ εἴναι ἐν ἀριθμῷ ἐστὲ τὸ elyo TIVA 
ἀριθμὸν τοῦ πράγματος, καὶ μετρεῖσθαι τὸ εἴναι αὐτοῦ τῷ ἀριθμῷ ἐν ᾧ 
ἐστίν, ὥστ᾽ εἰ ἐν χρόνω, ὑπὸ χρόνου. μετρήσει δ᾽ ὁ χρόνος τὸ κινούμενοι 
χαὶ τὸ ἠρεμοῦν, ἢ τὸ μὲν κινούμενον τὸ δὲ ἠρεμοῦν" τὴν γὰρ κίνησιν αὐτῶν 
μετρύσει χαὶ τὴν ἠρεμίαν. πόση τίς. ὥστε τὸ κινούμενον οὗχ, è Di 
ἔσται μετρητὸν ὑπὸ χρόνου, ἢ, ποσόν τί ἐστιν, ἀλλ ἢ ἡ χίνησις αὐτοῦ 00% 
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misura del moto per sè, delle altre cose per accidente, è manifesto 
‘che tutte quelle cose di cui esso misura l’ essere, avranno 
nella quiete o nel moto l’ essere; perciò dei non-enti non sono 
‘nel tempo gli opposti a cose che sono sempre (cioè il falso 
‘obbiettivamente); sono nel tempo gli opposti a cose che non 
sempre sono, che furono o saranno, e perciò sono non-enti 
contenuti dal tempo; sono queste le cose che possono essere 
e non essere, e la generazione e corruziene è di queste. ἡ 

L’ istante dunque è il limite che determina il tempo, il 
tempo determinato rispetto l’ istante è il ποτέ, il quando sarà 
certa quantità di tempo da quest’ istante a quel futuro, o fu 
da questo a quel passato. ἡ E poichè ogni cosa si numera per 
qualcosa congenere, il tempo lo sarà per un qualche tempo 
determinato, il quale si misurerà da certo moto determinato, 
dacchè moto e tempo si misurano reciprocamente; cioè da 
moto determinato di tempo è misurato il quanto e del moto 
6 del tempo. Ora se quella che ha la priorità (di natura=di 
nozione) è la misura di tutte le cose congeneri, la rotazione uni- 
forme è massimamente misura, perchè il numero suo è il più 


! Phys. A 12. 2241 b 23 φανερὸν οὖν ὅτι οὐδὲ τὸ μὴ ὃν ἔσται πᾶν ἐν 
[povw, οἷον ὅσα, μὴ ἐνδέχεται ἄλλως, ὥσπερ τὸ τὴν διάμετρον εἴναι τῇ 
πλευρᾷ σύμμετρον, ὁλῶς γὰρ, εἰ μέτρον μὲν ἔστι κινήσεως ὁ χρόνος 
χαθ᾿ αὑτό, τῶν δ᾽ ἄλλων κατὰ συμβεβηκός, δῆλον ὅτι ὧν τὸ εἴναι με" 
τρεῖ, τούτοις ἅπασιν ἔσται τὸ εἶναι ἐν τῷ ἠρεμεῖν ἢ κινεῖσθαι. ὅσα μὲν 
οὖν φθαρτὰ καὶ γενητὰ χαὶ ὅλως ὁτὲ μὲν ὄντα ὁτὲ δὲ μή. ἀνάγκη ἐν 
χρόνῳ εἴναι" ἔστι γὰρ Χρόνος τις πλείων, ὃς ὑπερέξει τοῦ τε εἶναι αὐτῶν 
καὶ τοῦ μετροῦντος τὴν οὐσίαν" τῶν μὴ ὄντων ὅσα μὲν περιέχει ὁ χρόνος, 
τὰ μὲν ἦν,.... τὰ μὲν ἔσται.... ἐφ᾽ ὁπότερα περιέχει" καὶ ἐπ᾽ ἄμφω, 
ἀμρότερα χαὶ ἥν χαὶ ἔσται" ὅσα δὲ μὴ περιέχει μηδαμῇ, οὔτ᾽ ἦν οὔτ᾽ 
στιν οὔτ᾽ ἔσται. ἐστι δὲ τὰ τοιαῦτα τῶν μὴ ὄντων, ὅσων τἀντικείμενα 
Rei ἐστιν.... ὅσων δὲ τὸ ἐναντίον μὴ ἀεὶ, ταῦτα δὲ δύναται καὶ εἶναι 
καὶ μή. καὶ ἔστι γένεσις καὶ φθορὰ αὐτῶν. 
* Ib. 48. 222 a 10 (Vedi nota 1 pag. 147) 24 τὸ δὲ ποτέ χρόνος 
apo pivos πρὸς τὸ vuv.... δεῖ γὰρ πεπεράνθαι πρὸς τὸ νῦν. ἔσται ἄρα 
roads τις ἀπὸ τοῦδε χρόνος εἰς ἐκεῖνο, καὶ ἦν εἰς τὸ παρελθόν. Bonitz, 
Sludien, 1, 49 seg. dimostra che vanno tolti il πρότερον dalla 
zione e il καὶ dalla spiegazione, 


παι ΠΣ Υπερ“ ὙΦ ΧΩ, peri 
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cognito, poichè nè generazione nè variazione nè aumento sono 
uniformi, 6 nel moto di luogo la rotazione ha la priorità. È 
per questo che il tempo «sembra essere il moto della sfera, 
cioè perchè gli altri moti e il tempo sono misurati da questo 
moto. * 

Aristotele confuta questa opinione, in cui sembra avere 
formulate la genesi e la determinazione del tempo date nel 
Timeo, ma pur distinguendo il tempo dal moto, la nozione 
del tempo data da Aristotele procede da quella di Platone, * 
è la nozione di moto secondo il numero, che sì converte in 
quella di numero del moto. Il concetto fondamentale è sempre 
il numero delle rivoluzioni celesti, cioè il dato primo dell’espe- 
rienza esteriore: conosciamo il tempo dal numero dei giorni, 
mesi, anni. Aristotele s'attiene a questo concetto, ad onta che 
colla sua analisi della percezione del tempo e coll’ analisi 
dell’ istante lo sorpassi, ma dall’ analisi della percezione pas- 
sando alla deduzione dell’ essenza del tempo, egli scambia l’in- 
sieme del moto e del tempo con determinazione del tempo dal 
moto, e di più scambia il moto in genere quale mutazione 
col moto di luogo, quindi muta la proporzione in dipendenza, 
e così deduce le determinazioni del tempo come conseguenti 
a quelle dell'estensione, in guisa che neppure l’ analisi del- 
l'istante lo conduce alla continuità e successione propria 
del tempo. Così il numero delle rivoluzioni della sfera rimane 
il concetto fondamentale, al di là del cielo non havvi tem- 


' Phys. A 14. 223 b 12 ἐπεὶ δ᾽ ἐστὲ φορὰ καὶ tabths ἡ κύκλω, ἀριθ- 
μεῖται δ᾽ ἕκαστον ἑνί τινι συγγενεῖ, μονάδες μονάδι, ἵπποι δ᾽ ἵππῳ, οὕτω 
καὶ ὁ χρόνος χρόνῳ τινὶ ὡρισμένῳ. μετρεῖται δ᾽ ὥσπερ εἴπομεν, 6 τε χρό" 
vos κινήσει καὶ ἡ κίνησις χρόνῳ. τοῦτο δ᾽ ἐστίν, ὅτι ὑπὸ τῆς ὡρισμένης xt 
νήσεως χρόνῳ μετρεῖται τῆς τε κινήσεως τὸ ποσὸν χαὶ τοῦ χρόνου. εἰ οὖν 
τὸ πρῶτον μίτρον πάντων τῶν συγγενῶν, ἡ κυχλοφορία “ἡ ὁμαλὴς μέτρον 
μάλιστα, ὅτε ὁ ἀριθμὸς ὁ ταύτης γνωριμώτατος. ἀλλοίωσις μὲν οὖν οὐδ’ 
αὔξεσις οὐδὲ γένεσις οὐχ εἰσὶν duartîs, popà δ᾽ ἐστίν. διὸ καὶ δοκεῖ ὁ χρό- 
νος εἶναι ἡ τῆς σφαίρας κίνησις , ὅτι ταύτῃ μετροῦνται οἱ ἄλλαι κινήσεις 
καὶ ὁ χρόνος ταύτῃ τῇ κινήσει. 

ἢ Tim. 37 ἃ, 


΄ν 
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po, ‘ e al di qua, se non ci fosse intelletto da numerarle, vi 
sarebbero rivoluzioni, ma non tempo. * 

La definizione del ποτέ: il tempo determinato rispetto 
V’ istante, è la nozione della categoria? Gli esempi jeri , l’anno 
scorso del libro delle Categorie, * e 7 opportuno * dell’ Etica, 
sono le sole indicazioni che abbiamo sopra questa categoria, 
ed esse parrebbero condurre alla opinione, che il ποτὲ sia la ca- 
tegoria delle determinazioni relative di tempo. Ma il parallelo 
posto fra 1᾿ ἐν χρόνῳ εἶναι 6 1 ἐν τόπῳ εἶναι " fa credere, che la 
nozione della categoria ποτὲ sia analoga a quella della catego- 
ria ποῦ, e quindi sia l’ essere nel tempo, cioè la categoria delle 
determinazioni in genere di tempo. Aristotele preferisce nelle 
categorie la forma concreta all’ astratta, da ciò fu condotto a 


* De Coelo, A 9. 279 a 12. (Vedi nota 3 pag. 140). 

* Il concetto di numero numerato condusse Aristotele a un 805- 
gettivismo del tempo, singolare nella sua filosofia così oggettiva. Egli 
pone il quesito: se non ci fosse anima, ci sarebbe tempo? Risponde: 
non potendovi essere chi numeri 7. Don Vi può essere cosa numerabile, nè 
numero (numerato); se nessun altro è naturato a numerare tranne che 
l’anima, e dell'anima |’ intelletto, posto che l’ anima non ci fosse, il 
tempo non potrebbe esserci, sarebbe soltanto il soggetto reale del tem- 
po, cioè moto, se moto può esservi senza l' anima, (*) « mithin nicht 
» zeit ohne diesen, den Geist, denkbar, jedoch dieser, glauben wir în 

. » Sinne des Aristoteles binzufiigen zu diirfen, keinesweges auf den 
» menschlichen zu beschrinken; » aggiunge il Brandis (Ges. d. Gr. Ph., 
II, 2, 819). Ea ragione, anzi in questo senso va intesa anche la ri- 
serva sulla possibilità del moto senza anima, cioè senza il νοῦς motore 
primo. Ma primo o generato |’ intelletto, il tempo è in quanto ci sia un 
soggetto che intenda, nella realtà obbiettiva non c’è che moto. 

° Cat. 4, 2a 2 ποτὲ δὲ οἵον ἐχθές, πέρυσιν. 

* Etb. Nic, A 4, 1096 a 26 χαὶ ἐν Χρόνῳ καιρός. 

δ Phys. A 12. 221 a 28 segg. (Vedi nota 3.pag. 149). 


(*) 14.229 a 24 πότερον δὲ μὴ οὔσης ψυχῆς εἴη ἄν ὃ χρόνος ἢ οὔ, ἀπορήσειεν ἄν τις" 
ἀδυνάτου γὰρ ὄντος εἶναι τοῦ ἀριθμῆσοντος ἀδύνατον χαὶ ἀριθμητόν τι εἶναι, Gore δῆλον 
ὅτι οὐδ᾽ ἀριθμός" ἀριθμὸς γὰρ ἢ τὸ ἠριθμημένον ἢ τὸ ἀριθμητόν, εἰ δὲ μηδὲν ἄλλο πέφυκεν 
ἀριθμεῖν ἢ φυχὴ καὶ ψυχῆς νοῦς, ἀδύνατον εἶναι χρόνον φυχῆς μὴ οὔσης, ἀλλ' ἢ τοῦτο ὅ 

Ἔ ὅν ἐστιν ὁ χρόνος, οἷον εἰ ἐνδέχεται χίνησιν εἶναι ἄνευ ψυχῆς. Questo passo e l’al- 
tro 219 b 8 chiariscono Precisamente il significato della frase ὅ ποτε ὃν e dell’ opposi- 
zione ὅ ποτε dv — τὸ εἶναι αὑτῷ. 

CASALINI, Categorie. — 1, 20 
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usare il ποτὲ per significare la nozione generale dell’ essere 
nel tempo e venire determinato dal tempo, quantunque pro- 
priamente esso sarebbe nome meno comprensivo. 

Il libro delle Categorie fa del luogo e del tempo due spe- 
cie di quantità, perciò una delle questioni del Commento fu, 
come potevano il luogo e il tempo essere due specie di quan- τ 
tità, e il dove e il quando due categorie distinte. Ma dai trat- 
tati del luogo e del tempo risulta, che amendue sono quanti 
per accidente, non per sè. Il luogo non è estensione da sè, ha 
le tre dimensioni del corpo, perchè limite di corpo; * il tempo 
è continuo perchè continuo il moto, e questo perchè conti- 
nua la estensione. Quindi amendue hanno la determinazione 
di quantità per altro non per sè, cioè sono quanti perchè 
quanti certi altri, da cui essi sono determinati. E tali infatti il 


libro dei Detti in più sensi dice essere il moto e il tempo. ® 


$ 8. —1L πρός τι. 


Il libro delle Categorie cerca di definire in forma gene- 
rale l'a qualcosa col porre l’ altro, e determinare il nesso del- 
l'uno all’altro come un dirsi dell’ altro essere ciò appunto che 
l'uno è, ovvero in quanti altri modi dicesi rispetto l’ altro. E 
lo dimostra a esempi: maggiore di qualcosa, doppio di qual- 
cosa, grande rispetto qualcosa, simile a qualcosa, e parimenti : 
abito, disposizione, senso, scienza, posizione, perchè abito 
di qualcosa, disposizione @ qualcosa, ecc. * Poi a determinare 


! Vedi Simplic. ad Cat, f. 34. 

? Vedi pag. 133 6 141. 

4 Met, A 43. 1020 a 26. (Vedi nota 4 pag. 24) λέγω δὲ où τὸ χι- 
νούμενον ἀλλ᾽ ὃ ἐκινήθη " τῷ γὰρ ποσὸν εἵναι ἐχεῖνο καὶ ἡ κίνησις ποσῆ» 
ὁ δὲ χοόνος τῷ ταύτην. ? 

* Cat. 7. 6 a 36 Πρός τι δὲ τοιαῦτα; λέγεται, Soa οὐτὰ ἅπερ ἐστὶν 
ἑτέρων εἶναι λέγεται, ἣ ὁπωσοῦν ἄλλως πρὸς ἕτερον , οἷον τὸ μεῖζον τοῦθ᾽ 
ὅπερ ἐστὶν ἑτέρου λέγεται" τινὸς γὰρ λέγεται μεῖζον... Ὁ 3 ἔστε δὲ καὶ 
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meglio questa nozione dell’a qualcosa il libro passa ai so- 
liti luoghi comuni: negli 4 qualcosa ο᾽ è contrarietà, ma non 
in tutti, più e meno, ma non in tutti; ciò che sono tutti 
è l'essere detti a viceversa, p. e. servo del padrone, padrone 
del servo; talora gli inversi differiscono di caso, talora manca 
il nome, ma ciò non fa eccezione, tutti sono ἃ viceversa, 
purchè si pongano bene i termini. ‘ Questo α viceversa pone 
un insieme, che sembra implicare simultaneità reale, e nei 
più è vera, c’è servo essendovi padrone, c’è padrone es- 
sendovi servo, e tolto l’unb è tolto 1᾿ altro, reciprocamente; 
ma non in tutti, l’ oggetto preesiste alla scienza, alla sensa- 
zione, e tolte queste non ὁ tolto quello. * Ma il dirsi d’al- 
tro fa sorgere il dubbio se nessuna entità sia 4 qualcosa, 
delle prime nessuna di certo, delle seconde le più no, ma 
di alcune sarebbe disputabile, p. e. capo di qualcuno, mano 
di qualcuno, ecc. Laonde il dirsi d'altro non è sufficiente a 
definire l’4 qualcosa, ma sono ἃ qualcosa quelli il cui essere 
si identifica al comportarsi in qualche modo verso qualcosa. 
τὰ τοιαῦτα τῶν πρός τι οἷον ἕξις διάθεσις αἴσθησις ἐπιστήμη θέσις. 
πάντα γὰρ τὰ εἰρημένα αὐτὰ ἅπερ ἐστὶν ἑτέρων εἶναι λέγεται καὶ οὐκ 
ἄλλο τι. 

1 Cat. 7. 6} 18 ὑπάρχει δὲ καὶ ἐναντιότης ἐν τοῖς πρός τι, οἵον ἀρετὴ 
κακίῳ ἐναντίον, ἑκάτερον ὃν τῶν πρός τι.... οὐ πᾶσι δὲ τοῖς πρός τι ὑπάρχει 

᾿ τὸ ἐναντίον " τῷ γὰρ διπλασίῳ οὐδὲν ἐστιν ἐναντίον.... 20 δοκεῖ δὲ χαὶ τὸ 
μᾶλλον καὶ τὸ ἧττον ἐπιδέχεσθαι rà πρός τι" ὅμοιον γὰρ καὶ ἀνόμοιον 
μᾶλλον καὶ ἧττον λέγεται.... οὐ πάντα δὲ ἐπιδέχεται τὸ μᾶλλον χαὶ 
ἧττον.... 28 πάντο, δὲ τὰ πρός τί πρὸς ἀντιστρίφοντα λέγεται. οἷον ὁ 
δοῦλος δεσπότου δοῦλος λέγεται καὶ ὁ δεσπότης δούλου δεσπότης..., ὡσαύ- 
τως δὲ χαὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων, πλὴν τῇ πτώσει διοίσει κατὰ τὴν λέξιν, 
οἷον ἡ ἐπιστήμη ἐπιστήτου λέγεται ἐπιστήμη χαὶ τὸ ἐπιστητὸν ἐπιστήμῃ 
ἐπιστητόν.... 7 a ὅ ἐνίοτε δὲ καὶ ὀνοματοποιεῖν ἴσως ἀναγχαῖον, ty μὴ 
κείμενον ἢ ὅγομα πρὸς ὃ οἰκείως ἂν ἀποδοθείη.... x.7., 

10. b 18 δοχεῖ δὲ τὰ πρός τι ἅμα τῇ φύσει εἴναι, καὶ ἐπὶ μὲν τῶν 
πλείστων ὡληθές ἐστιν. ἅμα γὰρ διπλάσιόν τί ἔστι καὶ ἥμισυ, καὶ ἡμί- 
Geos ὄντος διπλάσιόν ἐστι.... χαὶ συναναιρεῖ δὲ ταῦτα ἄλληλα.... οὐκ ἐπὶ 
πάντων δὲ τῶν πρός τι ἀληθὲς δοκεῖ τὸ ἅμα τῇ φύσει ναι" τὸ γὰρ ἐπι- 
στητὸν τῆς ἐπιστήμης πρότερον ἂν δόξειεν εἶναι... 
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Per questa identità la conoscenza di un a qualcosa determi- 
nato implica la conoscenza di codesto altro determinato @ cui 
dicesi. ἡ 

Questa nozione dei relativi è dunque il caso complemen- 
tare dell’ oggetto, ® inteso in concetto generale mediante indu- 
zione sul materiale della lingua, e processo dal nesso lingui- 
stico al nesso reale. È quindi un primo concepire la nozione 
generale di relazione in una forma quasi ancora concreta dalle 
nozioni comuni espresse dalla lingua, concetto elementare 
che ha più valore discursivo che speculativo. Di qui i tanti 
luoghi dialettici dell’ a qualcosa, * alcuni insieme agli altri op- 
posti, ma i più sul fare del libro delle Categorie. 


1 Cat. 7.8 a 13 ἔχει δὲ ἀπορίαν " πότερον oddspia οὐσία τῶν πρός 
τι λέγεται.... ἐπὶ μὲν γὰρ τῶν πρώτων οὐσεῶν ἀληθὲς ἐστιν" οὗτε γὰρ 
τὰ ὅλα οὗτε τὰ μέρη πρός τι λέγεται. ὁ γάρ τις ἄνθρωπος οὐ λέγεται Te 
νός τις ἄνθρωπος.... ὡσαύτως δὲ καὶ τὰ μέρη" ἡ γάρ τις χεὶρ οὐ λέγεται 
τινός τις χεὶρ ἀλλά τινος χείρ.... ὡσαύτως δὲ καὶ ἐπὶ τῶν δευτέρων οὐ- 
σιῶν, ἐπί γε τῶν πλείστων, οἵον ὁ ἄνθρωπος οὐ λέγεται τινὸς ἄνθρωπος... 
ἐπ᾿ ἐνίων δὲ τῶν δευτέρων οὐσίων ἔχει ἀμφισβήτησιν, οἷον ἡ κεφαλὴ τι- 
vds λέγεται κεφαλὴ... ὥστε ταῦτα τῶν πρός τι δόξειεν ἂν elvat. εἰ μὲν 
οὖν ἱκανῶς ὁ τῶν πρός τι ὁρισμὸς ἀποδέδοται, ἢ τῶν πάνυ χαλεπῶν ἣ τῶν 
ἀδυνάτων ἐστὶ τὸ δεῖξαι ὡς οὐδεμία, οὐσία τῶν πρός τι λέγεται" εἰ δὲ μὴ 
ἱκανῶς, ἀλλ᾽ ἔστι τὰ πρός τι οἷς τὸ εἴναι ταὐτόν ἐστι τῷ πρός τί πῶς 
ἔχειν, ἴσως ἂν ῥηθείη τι πρὸς αὐτά. ὁ δὲ πρότερος ὁρισμὸς παρακολουθεῖ 
μὲν πᾶσι τοῖς πρός τί; οὐ μὴν τοῦτό γέ ἐστι τὸ πρός τι αὑτοῖς εἴναι τὸ 
αὐτὰ ἅπερ ἐστὶν ἑτέρων λέγεσθαι. ἐκ δὲ τούτων δῆλόν ἐστιν ὅτε ἐάν τις 
εἰδῇ τε ὡρισμένως τῶν πρός τι, κἀκεῖνο πρὸς ὃ λέγεται ὡρισμένως εἴσεται. 
φανερὸν μὲν οὖν καὶ ἐξ αὐτῶν ἐστίν. εἰ γὰρ οἵδέ τις τόδε τι ὅτι ἔστι τῶν 
πρός τι, ἔστι δὲ τὸ eva τοῖς πρός τι ταὐτὰν τῷ πρός τί πως ἔχειν, κἀ- 
χεῖνο οἶδε πρὸς ὃ τοῦτό πως ἔχει" x.T.À. 

5 Trendelenburg, op. cît., pag. 119: « Wir unterscheiden in unserer 
» heutigen Grammatik zwischen dem Genitiv des Subjectes, z. B. des 
» Besitzers und dem Genitiv des Objectes, der dazu dient, einen un- 
» vollstindigen Begriff zu ergiinzen. Dieser letzte und nicht der erste 
» zeigt jene Relation an, die in der Kategorie gemeint ist. » 

® Top. B 8. 114 a 18, Δ 4. 124 b 15, 23, 28, 38, 125 a 5, 14, 
25,33, E 4. 128b 22, 6.135 b 11, Z 6. 145 ἃ 13, 19,8. 146 a 36, 
9. 147 a 23, 12. 149 4, Soph. 13. 173 Ὁ 1. 31. 4181} 25. 
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La nozione dell'a qualcosa è anche nei Topici quella 
corretta, che pone l'identità dell’ essere a qualcosa col com- 
portarsi in qualche modo verso qualcosa, così che la co- 
noscenza dell’ uno implica la conoscenza dell’ altro , e l’uno 
si definisce per l’altro. * Ma essa nozione si concreta nel dirsi 
di qualcosa, quindi se è α qualcosa la specie, necessaria- 
mente anche il genere, ma se il genere è ἃ qualcosa non è 
necessario che lo sia anche la specie, perchè scienza dicesi di 
qualcosa, grammatica no. Questo contraddice la regola che 
genere e specie devono essere nella stessa divisione, e Ari- 
stotele, accennando pure l’ obbiezione, non la risolve. * Ma 
la proposizione male s’ accorda anche coll’ altra, che le diffe- 
renze dei relativi sono ὦ qualcosa anch” esse, le differenze della 
‘scienza sono speculativa, fattiva, attiva, ciascuna significa @ 
qualcosa.” Dunque genere a qualcosa, differenza a qualcosa, 
eppure specie non a qualcosa, sempre pel dirsi d’ altro. 

Un luogo dà tre generi di relativi, cioè alcuni relativi 
sono per necessità in quelle cose o circa quelle a cui sono 


ὁ Top. Z 4. 143 ἃ 26 δεῖ δὲ μὴ λανθάνειν ὅτε ἔνια ἴσως οὐκ ἔστιν 
, ὁρίσασθαι ἄλλως (scil. διὰ τοῦ ἀντικειμένου), οἷον τὸ διπλάσιον ἄνευ τοῦ 
ἡμίσεος, καὶ ὅσα καθ᾽ αὑτὰ πρὸς τι λέγεται" πᾶσι γὰρ τοῖς τοιούτοις 
ταὐτὸν τὸ εἴναι τῷ πρός τί πως ἔχειν, ὥστ᾽ ἀδύνατον ἄνευ θατέρου θάτε- 
pov γνωρίζειν, διόπερ ἀναγκαῖον ἐν τῷ τοῦ ἑτέρου λόγῳ συμπεριειλῆφθαι 
καὶ θάτερον. 8, 146 D 8 παντὸς γὰρ τοῦ πρός τι ἡ οὐσία πρὸς ἕτερον, 
ἐπειδὴ ταὐτὸν ἦν ἑκάστῳ τῶν πρός τι τὸ εἴναε ὅπερ τὸ πρός τί πως ἔχειν. 

* Top. Δ ἅ. 124 b 15 ἐὰν δ᾽ ἢ πρός τι τὸ dos, σχοπεῖν εἰ καῖ 
τὸ γένος πρός te εἰ γὰρ τὸ εἶδος τῶν πρός τι, καὶ τὸ γένος.... εἰ δὲ τὸ 
γένος τῶν πρός τι, οὐκ ἀνάγκη καὶ τὸ εἶδος" ἡ μὲν γὰρ ἐπιστήμη τῶν 
πρός τι, ἡ δὲ γραμματικὴ οὔ. ἣ οὐδὲ τὸ πρότερον ῥηθὲν ἀληθὲς ἂν δόξειεν 
ἡ γὰρ ἀρετὴ ὅπερ καλὸν καὶ ὅπερ ἀγαθόν, καὶ ἡ μὲν ἀρετὴ τῶν πρός τι, 
τὸ δ᾽ ἀγαθὸν χαὶ τὸ καλὸν οὐ τῶν πρός τὶ ἀλλὰ ποιά. Cfr. 1. 120 b 
36 segg. specialmente 121 a 1 seg. 

ἡ Top. Z 6. 448 a 14 τῶν γὰρ πρός τι καὶ αἱ διαφοραὶ πρός τι, 
χαθάπερ τῆς ἐπιστήμης " θεωρητιχὴ γὰρ καὶ πρακτικὴ καὶ ποιητικὴ λέ- 
vera, ἕκαστον δὲ τούτων πρός τι σημαίνει" θεωρητικὴ γάρ τινος χαὶ 
ποιητικὴ τίνος καὶ πραχτικὴ,. 
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detti, e in nessun’ altra possono esistere, come disposizione, 
abito, simmetria; alcuni non è necessario, ma accade, come 
se lo scibile sia l’anima; alcuni assolutamente non possono, 
come qualunque altro oggetto della scienza che non sia 
VP anima 0 ἢ uomo; ἡ ma il γένος ἡ non è da intendersi in senso 
rigoroso. 

Il libro dei Detti in più sensi dà i diversi modi di a qual- 
cosa. Alcuni sono come doppio a metà e in genere multiplo a 
semplice, maggiore ἃ minore, cioè tutti hanno una ragione 
determinata o anche indeterminata di numero fra loro o al- 
Y uno, perciò sono detti a qualcosa secondo il numero e le al- 
fezioni del numero. E quantunque in modo diverso, lo sono an- 
che identico, simile, eguale, perchè tutti detti con ragione di 
uno: identici di cui una l’ essenza, simili la qualità, eguali la 
quantità, e l’ uno è principio e misura del numero. Alcuni 
sono a qualcosa come riscaldante a riscaldato, tagliante a ta- 
gliato, e in genere l'attivo al passivo, sia in potenza che in 
atto, o implichi tempo, 0 sia privativo; questo modo è detto 
secondo potenza. Altri sono ἃ qualcosa come misurabile a mi- 
sura, scibile a scienza, sensibile a senso. ® I relativi dei due 


® Top. A 4. 125 a 33 τῶν πρός τε λεγομένων τὰ μὲν ἐξ ἀνάγκης ἐν 
ἐκείνοις ἢ περὶ ἐκεῖνώ ἐστι πρὸς & ποτε τυγχάνει λεγόμενοι, οἷον ἡ διά- 
βεσις καὶ ἡ ἕξις χαὶ ἡ συμμετρία (ἐν ἄλλῳ γὰρ οὐδενὶ δυνατὸν ὑπάρχειν 
τὰ εἰρημένα ὃ ἐν ἐκείνοις πρὸς è λέγεται) τὰ δ᾽ οὐχ ἀνάγχη μὲν ἐν ἐκεί- 
vors ὑπάρχειν πρό; & ποτε λέγεται, ἐνδέχεται, δὲ (οἷον εἰ ἐπιστητὸν ἡ 
Ψυχή" οὐδὲν γὰρ κωλύες τὴν αὑτῆς ἐπιστήμην ἔχειν τὴν ψυχὴν, οὐκ 
ἀναγχᾶιον δὲ ᾽ δυνατὸν γὰρ καὶ ἐν ἄλλῳ ὑπάρχειν τὴν αὐτὴν TAUTAV)» 
τὰ δ᾽ ἁπλῶς οὐκ ἐνδέχεται ἐν ἐχείνοις ὑπάρχειν πρὸς & ποτε τυγχάνει 
λεγόμενοι, οἷον τὸ ἐναντίον ἐν τῷ ἐναντίῳ, οὐδὲ τὴν ἐπιστήμην ἐν τῷ ἐπε- 
στητῷ. ἐὰν μὴ τυγχάνῃ τὸ ἐπιστητὸν ψυχὴ ἢ ἄνθρωπος ὄν. 

510. δ, 11. 

3 Met Δ 48. 1020 b 26 Πρός τι λέγεται τὰ μὲν ὡς διπλάσιον 
πρὸς ἥμισυ καὶ τριπλάσιον πρὸς τριτημόριον, καὶ ὅλως πολλαπλάσιον 
πρὸς πολλοστημόριον et ὑπερέχον πρὸς ὑπερεχόμενον᾽" τὰ δ᾽ ὡς τὸ θερ- 
μαντικὸν πρὸς τὸ θερμαντὸν καὶ τὸ τμητικὸν πρὸς τὸ τμητὸν, καὶ ὅλως 
τὸ ποιητικὸν πρὸς. τὸ παθητιχόν © τὰ δ᾽ ὡς τὸ μετρητὸν πρὸς τὸ μέτρον 
χαὶ ἐπιστητὸν πρὸς ἐπιστήμην χαὶ αἰσθητὸν πρὸς αἴσθησιν. λέγεται δὲ 
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primi modi sono tutti a qualcosa per dirsi d'altro ciò appunto 
ch’ essi sono, invece il misurabile, lo scibile, il pensabile e si- 
mili, per riferirsi a loro un altro; infatti ciascuno significa il 
di cui un altro, ma quest’ altro non è suo relativo, altrimenti 
si direbbe due volte il medesimo, esso è relativo della realtà, 
che ὁ suo oggetto, p. e. vista del colore, non vista dell’ og- 
getto della vista. * Inoltre alcuni diconsi a qualcosa per sè in 
questi modi, altri quando i generi loro sieno siffatti, p. e. la 
medicina è a qualcosa perchè il genere suo, la scienza, è a 
qualcosa. * i 

Questi quattro: il quantitativo, il dinamico, di oggetto , 
secondo il genere, sono propriamente i modi dell’a qualcosa 
per sé. Ma sono appunto i più sensi del detto în molti Sensi, 
non i generi della categoria. Il quantitativo e il dinamico sono 
i principali, quelli che sono reciproci, a viceversa, e perciò 
nelle premesse della teoria del moto sono essi i due modi di 
a qualcosa. * Sono essi, di cui ciò appunto che sono dicesi d’ al- 


τὰ μὲν πρῶτα κατ᾽ ἀριθμόν, ἢ ἁπλῶς ἢ ὡρισμένως πρὸς αὐτοὺς ἢ πρὸς 
ἕν .... κτλ. 1091. 8 ταῦτά τε οὖν τὰ πρός τι πάντα κατ᾽ ἀριθμὸν λέ- 
γεται καὶ ἀριθμοῦ πάθη, καὶ ἔτε τὸ ἴσον καὶ ὅμοιον χαὶ ταὐτὸ κατ᾽ ἄλλον 
τρόπον" κατὰ γὰρ τὸ ἕν λέγεται πάντα. ταὐτὰ μὲν γὰρ ὧν μία 5) οὐσία, 
- ὅμοια δ᾽ ὧν ἡ ποιότης pia, ἴσα δὲ ὧν τὸ ποσὸν ἕν. τὸ δ᾽ ὃν τοῦ ἀριθμοῦ 
. ἀρχὴ καὶ μέτρον, ὥστε ταῦτα πάντα πρὸς τι λέγεται κατ᾽ ἀριθμὸν μέν, 
οὐ τὸν αὐτὸν δὲ τρόπον. τὰ δὲ ποιητικὸ, κωὶ παθητικὰ, κατὰ δύναμιν ποιη- 
τικὴν καὶ παθητικὴν καὶ ἐνεργείας τὰς τῶν δυνάμεων... χτιλ. 

' Met. A 45. 1020 b 36 τὰ μὲν οὖν κατ᾽ ἀριθμὸν καὶ δύναμιν 
λεγόμενα πρός τι πάντα ἐστὲ πρός τι τῷ Grep ἱστὶν ἄλλου λέγεσθαι 
αὐτὸ 6 ἐστιν, ἀλλὰ μὴ τῷ ἄλλο πρὸς ἐκεῖνο" τὸ δὲ μετρητὸν καὶ τὸ tre 
στητὸν καὶ τὸ διανοητὸν τῷ ἄλλο πρὸς αὐτὸ λέγεσθαι πρός τι λέγονται" 
τό τε γὰρ διανοη- τὸν σημαίνει ὅτε ἐστὶν αὐτοῦ διάνοια, οὐκ ἔστι δ᾽ ἡ 
διάνοια πρὸς τοῦτο οὗ ἐστὶ διάνοιο;" Sis γὰρ ταὐτὸν εἰρημένον ἂν εἴη. κιτ.λ, 

* Ib.b 8 τὰ μὲν οὖν καθ’ ἑαυτὰ λεγόμενα πρός τι τὰ μὲν οὕτω λέ- 
γέται, τὰ δὲ ἂν τὰ γίνη αὐτῶν ἦ τοιαῦτα, οἷον ἡ ἰατρικὴ τῶν πρός τι 
ὅτι τὸ γένος αὐτῆς ἡ ἐπιστήμη δοκεῖ εἴναι τῶν πρός τι. 

® Phys. I 1. 200 b 28 τοῦ δὲ πρός τι τὸ μὲν καθ᾽ ὑπεροχὴν λέγε- 
ται καὶ κατ᾽ ἔλλειψιν, τὸ δὲ κατὰ τὸ ποιητικὸν χαὶ παθητικόν, καὶ ὅλως 
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tro, quindi la opposizione dell’ altro è nell’ essenza loro, men- 
tre lo scibile, il misurabile e simili, secondo sè stessi non sono 
a qualcosa. Così in un passo della metafisica, a dare rilievo 
alla differenza, le due forme sono dette per analogia: come-? 
contrari come ὁ non per δὲ. ἡ L’a qualcosa secondo il genere 
è la soluzione della difficoltà, che alcuni generi sieno re- 
lativi, le singole specie qualità: di scienza, che è genere, ciò 
ch’ essa propriamente è dicesi d'altro, scienza di qualcosa, 
delle singole nessuna, non grammatica di qualcosa, non mu- 
sica di qualcosa, bensì secondo il genere, grammatica, musica 
diconsi scienza di qualcosa, mentre grammatica, musica sono 
qualità, perchè da esse per derivazione dicesi grammatico, 
musicista ecc.° 

Il πρός τι si oppone al καθ᾽ αὗτό, * per 1᾿ ambiguità del 


κινητικόν τε καὶ κινητόν τὸ γὰρ κινητικὸν κινητιχὸν τοῦ κινητοῦ καὶ τὸ 
κινητὸν κινητὸν ὑπὸ τοῦ κινητιχοῦ. 

' Met. I 6. 1056 b 32 ἀντίκειται δὴ τὸ ἕν καὶ τὰ πολλὰ τὰ ἐν 
ἀριθμοῖς ὡς μέτρον μετρητῷ " ταῦτα δὲ ὡς τὰ πρός τι, ὅσα μὴ καθ’ αὑτὰ 
τῶν πρός τι. διύρηται δ᾽ ἡμῖν ἐν ἄλλοις ὅτι διχῶς λέγεται τὰ πρός τι, 
τὰ μὲν ὡς ἐναντία, τὰ δ᾽ ὡς ἐπιστήμη πρὸς ἐπιστητόν, τῷ λέγεσθαί τι 
ἄλλο πρὸς αὐτό. 

3. Cat. 8. 41 ἃ 30 οὐ δεῖ δὲ ταράττεσθαι. pu τις ἡμᾶς puon ὑπὲρ 
ποιότητος τὴν πρόθεσιν πριησαμένους πολλὰ τῶν πρός τε συγκαταριθμεῖ- 
σθαι" τὰς γὰρ ἕξεις καὶ διαθέσεις τῶν πρός τι εἶναε ἐλέγομεν. σχεδὸν 
γὰρ ἐπὶ πάντων τῶν τοιούτων τὰ γένη πρός τε λέγεται, τῶν δὲ καθ᾽ ἔχα- 
στα οὐδέν. ἡ μὲν γὰρ ἐπιστήμη, γένος οὖσα, αὐτὸ ὅπερ ἐστὶν ἑτέρου λέγε- 
ται (τινὸς γὰρ ἐπιστήμη λέγεται), τῶν δὲ καθ᾽ ἕκαστα οὐδὲν αὐτὸ ὅπερ 
ἐστὶν ἑτέρου λέγεται, οἷον ἡ γραμματικὴ οὐ λέγεται τινὸς γραμματικὴ 
οὐδ᾽ ἡ μουσικὴ τινὸς μουσική. ἀλλ’ εἰ ἄρα κατὰ τὸ γένος καὶ αὗται τῶν 
πρός τι λέγονται, οἷον ἡ γραμματικὴ λέγεται τινὸς ἐπεστήμη.... κιτιλ. 
Cfr, Top. A 4, 424 b 15 segg. Z 8. 146 ἃ 36 segg. Soph. 13. 173 b2, 
81, 4181 Ὁ 34. 

ἢ Cat. 6. 5 b 16, 31 (Vedi nota 1 pag. 163). Top. E 1. 128 b16 
ἀποδίδοται δὲ τὸ ἴδιον ἢ καθ᾽ αὑτὸ καὶ del ἢ πρὸς ἕτερον καὶ ποτέ. (Cfr. 
Soph. 25. 180 a 23 segg.). Met. A 9. 990 Ὁ 16.... οἱ μὲν τῶν πρός τί 
ποιοῦσιν ἰδίας, ὧν où φαμεν εἴναι καθ᾽ αὑτὸ γένος ... 19 συμβαίνει γὰρ 
μὴ ναι τὴν δυάδα πρώτην ἀλλὰ τὸν ἀριθμόν, καὶ τὸ πρός τι τοῦ καθ᾽ 
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da sè - secondo sè, l'a qualcosa diventa determina- 
accessoria. Il secondo sè ha la priorità di 
alcosa, perchè questo ha come dell’ accidente 
‘qualcosa è la minima realtà delle cate- 
quale e al quanto, è certa affezione del 


minima realtà lo prova il non esserci 
) una cosa può cessare d’ es- 
sa, ma per mutare di 


potenza non sono 
o i relativi se- 
di misura, di 


ivo quale ad altro in oppo- 
dirsi d’ altro, dirsi d’ altro ciò ap- 
apprese questa nozione, e la elevò 
col concepire l'a qualcosa come uno dei 
determinazioni dell’ ente. Ma s’attenne al concreto 


.. (Cîr. M 4. 1079 a 11, 153 segg.). Γ΄ 6. 1011 ἃ 17 εἰ δὲ μὴ 
πάντα πρός τι, ἀλλ’ ἔνιά ἐστι καὶ αὐτὰ καθ᾽ αὑτά.. 

1 Eth. Nic. A_4. 1096 a 30 τὸ δὲ καθ᾽ αὑτὸ καὶ ἡ οὐσία πρότερον 
τῇ φύσει τοῦ πρός τι' παραφυάδι γὰρ τοῦτ᾽ ἔοικε καὶ συμβεβηκότι τοῦ 
ὄντος ,... Met. N 1. 1088 a 38 τὸ δὲ πρός τι πάντων ἥκιστα φύσις τις 
ἣ οὐσία τῶν κατηγοριῶν ἐστί, καὶ ὑστέρα τοῦ ποιοῦ καὶ ποσοῦ" καὶ πάθος 
τι τοῦ ποτοῦ τὸ πρός ti... 39 σημεῖον δ᾽ ὅτι ἥκιστα οὐσία τις χαὶ by 
τι τὸ πρός τι τὸ μόνον μὴ εἶναι γένεσιν αὐτοῦ μηδὲ φθορὰν μηδὲ κίνησιν, 
ὥσπερ κατὰ τὸ ποσὸν αὔξησις καὶ φθίσις, κατὰ τὸ ποιὸν ἀλλοίωσις, 
κατὰ, τόπον φορά, κατὰ τὴν οὐσίαν ἡ ἁπλῇ γένεσις χαὶ φθορά. ἀλλ᾽ οὐ 
χατὰ, τὸ πρός τι " ἄνευ γὰρ τοῦ κινηθῆναι ὁτὲ μὲν μεῖζον ὁτὲ δὲ ἔλατ- 
τὸν ἢ ἴσον ἔσται θατέρου κινηθέντος χατὰ τὸ ποσόν. Phys. E 2. 225 
b 11. (Vedi nota 1 pag. 41). 

3 Vedi pag. 129. 

Ὁ Soph. 2850 τῶν ὄντων τὰ μὲν avrà καθ᾿ αὑτά, τὰ δὲ πρὸς ἄλλα ἀεὶ 
λέγεσθαε.... τὸ δ᾽ ἕτερον ἀεὶ πρὸς ἕτερον..... νῦν δὲ ἀτεχνῶς ἡμῖν 6 τί περ ἂν 
ἕτερον ἢ, συμβέβηκεν ἐξ ἀνάγκης ἑτέρου τοῦτο ὅπερ ἐστὶν siva. Rep. IV 
438 ἃ.... ὅχω γ᾽ ἐστὶ τοιαῦτα, ola εἶναί του, τὰ μὲν ποιὰ ἅττα ποιοῦ 
τινός ἐστιν.... τὰ δ᾽ αὐτὰ ἕκαστα αὐτοῦ ἑκάστου μόνον.... κιτιλ. 439 
a... τῶν τινὸ; εἵναι τοῦτο, ὅπερ ἐστίν. 

λβλλτηνι, Categorie, — I - 21 
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della lingua, quantunque ientasse il processo da questo alla 
realtà obbiettiva; così la nozione platonica, il dirsi d’ altro 
ciò appunto che è, informa la categoria. 

Aristotele concepì anche una nozione più larga del re- 
lativo quale opposizione, di cui 1᾿ ἃ qualcosa è una forma, 
le altre sono i contraddittorii, i contrarii, l'abito e privazione. ἡ 
E mentre la nozione di relazione rimase al concetto elemen- 
tare e concreto di a qualcosa, la nozione di opposizione fu da 
lui concepita con una larghezza da diventare una idea car- 
dinale del suo sistema. L’ambiguità dell'essere e la corrispon- 
denza del pensiero alla realtà gli fecero concepire i contraddit- 
torii come gli opposti del predicare e del diventare, la nozione 
di soggetto gli fece concepire i contrarii come gli opposti del 
moto e della determinazione ideale dell’ essere, la stessa 
nozione di soggetto e la nozione dell’ în atto gli fecero con- 
cepire la attualità degli uni e degli altri opposti come abito 
e privazione. ἢ Questi opposti sono quindi i termini della de- 
terminazione come della mutazione dell’ essere, gli a qualcosa 
sono un genere di determinazioni estrinseche, accessorie, di 
cui non generazione, non moto, perchè mutano non per sè 
ma per accidente. * 

Questo fu il primo concepire la categoria di relazione. Il 
nome datole di πρός τι, a qualcosa, ne esprime il concetto meglio 
del nostro relazione, che la riflessione posteriore trasformò in 
modo da non rispondere a quel concreto più limitato. Al πρός 
τι è sottinteso il λέγεσθαι, il πῶς ἔχειν. Il libro delle Categorie 
ha la forma πρὸς ἕτερον ἀναφέρεσθαι in opposizione all’ αὐτὸ 


τ Met. A 10, 1018 a 20 ἀντικείμενα λέγεται ἀντίφασις χαὶ τἀ- 
γαντία καὶ τὰ πρός τι καὶ στέρησις χαὶ ἕξις καὶ ἐξ ὧν καὶ εἰς ἃ ἔσχατα, 
οἷἵον αἱ γενέσεις καὶ φθοραί. (Vedi Bonitz comm.) 1 ὃ. 1054 a 23 αἱ ἀν- 
τιθέσεις τετραχῶς Cir. ἅ, 1058 a 38, 7. 1057 ἃ 33. Cat. 10. 11 b 
47. Top. B 2. 109 b 17, 8. 113 Ὁ 13, E 6. 135 ἢ 7, Z9. 1418 29, 
Η 3. 153 ἃ 26. 

® Vedi i capitoli Herm. 6-9, Met. 1 3-4, Phys. A_ 7, E 1, Met. Δ 1-2. 

δ᾽ Phys. E 2. 225 ἢ 11 (Vedi nota 4 pag. 41). 
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mal adrò λέγειν, λαβεῖν, e ha anche il πρὸς ἕτερον ἀναφορά; È 
la Metafisica usa l’ ἀναφέρεται nel senso del riferirsi le catego- 
rie e gli altri detti in molti sensi a un primo, ἡ ma in amendue 
Τ᾿ ἀναφέρεσθαι è sinonimo di λέγεσθαι; * l’espressione, che ve- 
ramente rende la relazione reale secondo il concetto aristote- 
lico, è il πρός τί πως ἔχειν." 


uo Bi 89. Κεῖσθαι, ἔχειν. 


> enumerano più o meno completamente 
contengono l’ ἔχειν e due il κεῖσθαι. È 
questi sono i due luoghi classici, Cat. 4 e Top. 
i altri generalmente non danno enumerazioni com- 
categorie, e soltanto citano o alcune per esempio, 
e che servono allo scopo; ma tre passi danno enume- 
‘azioni, che hanno tutto l’ aspetto di essere sistematiche, e 
sono dei più importanti, cioè An. Pos. A 22, Phys. E 1, 
Met. A 7.° 

Anche il concetto di questi due generi è incerto, c non 


1 Cat. 6. 8 16 τούτων δὲ οὐδὲν ἐστε ποσὸν ἀλλὰ μᾶλλον τῶν πρός 
τι" οὐδὲν γὰρ αὐτὸ καθ᾽ αὑτὸ μέγα λέγεται ἢ μικρόν, ἀλλὰ τῷ πρὸς 
κ΄ ἕτερον ἀναφέρεσθαι.... 31 ὃ γὰρ μὴ ἐστιν αὐτὸ καθ᾽ αὑτὸ λαβεῖν ἀλλὰ 
πρὸς ἕτερον ἀναφέρεται.... 20 οὐκοῦν πρὸς ἕτερον ἡ ἀναφορά..... 

* Met, Θ 1. 1045 b 27 Περὶ μὲν οὖν τοῦ πρώτως ὄντος χαὶ πρὸς ὃ 
πᾶσαι αἱ ἄλλαι κατηγορίαι τοῦ ὄντος ἀναφέρονται εἴρεται, περὶ τῆς οὐ- 
σίας. κατὰ γὰρ τὸν τῆς οὐσίας λόγον λέγεται τἄλλα, ὄντα.... πάντα γὰρ 
ἕξει τὸν τῆς οὐσίας λόγον..... Ufr, Τ' 2. 1004 ἃ 34.... πρὸς Ἐν οἱ λόγοι ἀνα. 
φέρονται. ἐπεὶ δὲ πάντα πρὸς τὸ πρῶτον ἀναφέρεται... 

5. Nel passo Eth. Nic. Δ. 15. 1101 b 19 γελοῖοι γὰρ φαίνονται 
πρὸς ἡμᾶς ἀναφερόμενοι, τοῦτο δὲ συμβαίνει διὰ τὸ γίνεσθαι τοὺς ἐπαίνους 
δι᾽ ἀναφορᾶς.... 81 πρὸς ταῦτα γὰρ χαὶ τἄλλα ἀναφέρεσθαι, ᾿᾿ ἀναφορὰ 
e 1 ἀναφέρεσθαι significano riferimento soggettivo, non relazione reale. 

* Cat. 7.8 a 32, Top. Z 4. 142 a 29, 8. 146 64, Phys. H 3. 246 
Ὁ 4, 8, Etb. Nic. A 12. 1101 b 13. 

" Vedi il quadro a pag. 5 e 7. 


σαν e σὴ ὙππὴὰὩἧἡς"θ 


464 LIBRO 1. 


giova a decidere la questione se Aristotele ne facesse due ca- 
tegorie. 

Il libro delle Categorie ha tre soli cenni del χεῖσθαι. Il 
capo 4 ne dà due esempi: è sdraiato, siede; il capo 7, enu- 
merando le posizioni fra i relativi, dice che sdraiato, ritto, 
seduto, sono posizioni, e le posizioni sono ὦ qualcosa; invece 
essere sdraiato, stare ritto, sedere, non sono posizioni, ma 
diconsi per derivazione dalle posizioni; * e finalmente il capo 9, 
che dovrebbe darne lo sviluppo, dice soltanto: del χεῖσθαι fu 
già detto parlando dei relativi, che dicesi per derivazione 
dalle posizioni. δ I διακείμενον, διαχείμενόν πως, πῶς," degli 
Elenchi a primo aspetto parrebbero essere il χεῖσθαι delle (ἃ- 
tegorie, ma l'esempio dell’&ytaivew li indica come qualità. * 

Nel capo della Filosofia Prima ove Aristotele cerca cosa 
sia l'entità quale attuazione, la posizione, θέσις, è una delle 
differenze, e il χεῖσθαι è appunto l’ essere di questa differenza. 
La soglia e l’imposta differiscono pel modo in cui sono po- 
ste, è soglia perchè è posta in questo modo, e l’ essere suo. 
esprime l’essere posto in questo modo. ° Perciò nelle definizioni 


! Cat. 4, 3 ἃ 2 χεῖσθαι δὲ, οἵον ἀνάκειται, κάθηται. 

ΤΟ. 7. 6 Ὁ 11 fre δὲ καὶ ἡ ἀνάκλισις, καὶ ἡ στάσις, καὶ ἡ κα- 
Bispa, θέσεις τινές" ἡ δὲ θέσις τῶν πρός τε. τὸ δὲ ἀνακεῖσθαι, è ἑστάναι, 
ἢ καθῆσθαι, αὐτὰ μὲν οὔκ εἰσε θέσεις, παρανύμως δὲ ἀπὸ τῶν εἰρημέ- 
νων θέσεων λέγεται. 

8. ΤΌ. 9 14 Ὁ 8 εἴρηται δὲ καὶ ὑπὲρ τοῦ κεῖσθαι ἐν τοῖς πρός τι ὅτι 
παρωνύμως ἀπὸ τῶν θεσέων λέγεται. 

* Soph. 4. 166 b 44, 118 b 89. , 

5. 10. 166 b 12.... ἢ πάλιν τὸ ποιὸν ποσὸν ἢ τὸ ποσὸν ποιόν, ἢ 
τὸ ποιοῦν πάσχον È τὸ διακείμενον ποιεῖν. καὶ τἄλλα d' ὡς διήρηται 
πρότερον.... οἷον τὸ ὑγιαίνειν ὁμοίως τῷ σχήματι τῆς λέξεως λέγεται τῷ 
τέμνειν ἢ οἰκοδομεῖν " καίτοι τὸ μὲν ποιόν τι καὶ διωκείμενόν πως δηλοῖ, 
τὸ δὲ ποιεῖν τι. 

5. Met. H 2, 1042 b 19 (Vedi nota 1 pag. 95) φαίνονται δὲ πολλαὶ 
διαφοραὶ οὕται, οἷον τὰ μὲν συνθέσει λέγεται τῆς ὕλης... τὰ δὲ δεσμῷ 
τὰ δὲ κόλλῃ.... τὰ δὲ γόμφῳ.... τὼ δὲ πλείοσι τούτων, τὰ δὲ θέσει οἷον 
οὐδὸς καὶ ὑπέρθυρον (ταὐτὰ γὰρ τῷ χεῖσθαΐ πως διαφέρει) τὰ δὲ χρόνῳ...- 
τὰ δὲ τόπῳ.... τὰ δὲ τοῖς αἰσθητῶν πάθησιν.... ὥστε δῆλον ὅτι καὶ τὸ 
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|’ essere posto esprime la forma, e in alcune il fine; nella de- 
finizione di soglia, legno o pietra è la materia, posti in co- 
desto modo è la forma; nella definizione di casa, laterizi pietre 
e legname sono la materia, posti in codesto modo, cioè a 
riparare i corpi e le cose, è l'attuazione. ' Così il χεῖσθαι è 
la determinazione delle cose secondo il modo in cui sono po- 
ste, e siccome in tutte quelle che hanno finalità il fine de- 
termina la posizione della materia, ed è la forma della cosa, 
così il χεῖσθαι, cioè l’ essere in codesta posizione è l’ attuazione 
della cosa. Questo concetio del χεῖσθαι è bensi importante, 
ma fa del κεῖσθαι un genere di qualità specifiche, non una ca- 
tegoria. 

Nè molto si può dire sull’ ἔχειν. Il libro delle Categorie 
la pone fra le categorie evidenti, e soltanto ne dà due esempi: 
ὑποδεδέσθαι, ὡπλίσθαι. δ Il Trendelenburg osserva che i due 
esempii sono al passato perfetto, e ne conchiude, che Aristo- 
tele abbia inteso esprimere con questa categoria una peculia- 
rità del perfetto greco di significare un possesso di azione, 
peculiarità astratta in concetto generale, ἢ e prende questa opi- 
nione parte quale argomento a dimostrare l’ origine gramma- 
ticale delle categorie, parte quale conseguenza della stessa. 
Ma questa opinione potrebbe essere una ipotesi lecita, quando 
fosse già prima dimostrata l’ origine grammaticale delle ca- 
tegorie. 

Nel libro dei Delli in molli sensi sono dati quattro modi 
di ἔχειν: muovere e governare secondo la natura o l’ impulso 
proprio una cosa, essere soggetto di qualcosa inerente, con- 


ἔστε τοσαυταχῶς λέγεται" οὐδὸς γάρ ἐστιν ὅτι οὕτως κεῖται καὶ τὸ εἴναι 
τὸ οὕτως αὐτὸ κεῖσθαι σημαίνει.... 

ΣΡ, 1043 a 2 segg. (Vedi nota 1 pag. 96). 

* Cat. 4.2 a 3 ἔχειν δὲ οἷον ὑποδεδέται, ὥπλισται" 9. 11 Ὁ 10. 
brio δὲ τῶν λοιπῶν, τοῦ τε ποτὲ καὶ ποῦ χαὶ τοῦ ἔχειν, διὰ τὸ προφανῆ 
εἴναι οὐδὲν ὑπὲρ αὐτῶν ἄλλο λέγεται ἣ ὅσα ἐν ἀρχῇ ἐῤῥέθη,, ὅτι τὸ ἔχειν ᾿ 
μὲν σημαίνει τὸ ὑποδεδέσθαι, τὸ ὡπλίσθαι... 

® Trend., Ges. d. Kat., 24, 141. 
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tenere, ritenere cioè impedire ad una cosa di agire secondo 
l'impulso suo. Gli esempi sono: del primo, la febbre ha l’uomo, 
il tiranno ha la città, chi è vestito ha i panni; del secondo: 
il bronzo ha la forma dell’uomo, il corpo ha la malattia; del 
terzo il vaso ha il-liquido, la città gli uomini, la nave i navi- 
ganti, il tutto le parti; del quarto le colonne hanno il peso, 
Atlante ha il cielo.‘ Simili e conseguenti a questi modi del- 
Ἰ᾽ ἔχειν sono quelli dell’ ἔν τινι εἶναι. * Ma questi sono equivoci 
linguistici, anzichè modi diversi di una categoria dell’ ente. 

Pertanto che il κεῖσθαι e 1᾿ ἔχειν abbiano fatto parte delle 
categorie di Aristotele dipende unicamente dalla autenticità 
delle parole τὸν ἀριθμὸν δέχα e χεῖσθαι, ἔχειν nel Top. A 9. 
403 b 22 e 23, autenticità impossibile a garantire in opere, 
che si sanno positivamente interpolate da un editore, e dalla 
autenticità del cap. 4 e della seconda metà del cap. 9 del li- 
bro delle Categorie, non certa per quello, molto dubbia per 
questa. 


τ Met. A 23, 1023 a 8 Τὸ ἔχειν λέγεται πολλαχῶς» Eva μὲν τρό- 
πον τὸ ἄγειν κατὰ τὴν αὑτοῦ φύσιν ἢ κατὰ τὴν αὑτοῦ ὁρμήν.... ἕνα δ᾽ ἐν 
ᾧ ἂν τι ὑπάρχῃ ὡς δεχτιχῷ.... ἕνο; δ᾽ ὡς τὸ περιέχον τὰ περιεχόμενα "...». 
Ent τὸ χωλῦον κατὰ τὴν αὑτοῦ ὁρμήν τι κινεῖσθαι ἢ πράττειν ἔχειν λέ- 
yitat τοῦτο αὐτό... 

ταν, 24 καὶ τὸ tv τινε δὲ εἴναι ὁμοιοτρόπως λέγεται καὶ ἑπομένως 
τῷ ἔχειν. 
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CAPO II. 


LE CATEGORIE DELL’ ENTH. 


---- 


$ 1. τ LE DOTTRINE DELL’ ENTE PRIMA DI ARISTOTELE. 


L’ analisi precedente dimostra che le categorie fanno parte 
della teoria dell’ ente secondo Aristotele. Laonde per inten- 
dere le categorie bisogna porsi il problema dell’essere, come 
lo sviluppo della filosofia greca lo poneva ad Aristotele. È 
l'introduzione appunto che Aristotele stesso pone alla scienza 
dell'ente in quanto ente. 

« La più parte di quelli che hanno filosofato per i primi 
» non dettero alle cose principii altro che in forma di mate- 
» ria. Giacchè quello da cui tutti gli enti sono, e da cui 
» primo si generano, e in cui ultimo si corrompono, mante- 
» nendosi la sua essenza, e tramutandosi solo in quanto alle 
» modificazioni, quello appunto dicono che sia elemento e 
» quello principio degli enti: e perciò credono che come non 
» vien mai meno una tal natura, nulla si generi nè perisca.» ἡ 

In Talete questa nozione dell’ essere primo delle cose, 
quale materia, è ancora concreta, è quello dei corpi che gli 
sembra più universàle, e che i fenomeni della nutrizione e 
della generazione gli suggeriscono. * 

Anassimandro si elevò al concetto più astratto di qual- 
cosa nè acqua nè altro corpo determinato, qualcosa senza li- 
mite, da cui tutte cose si generano, e in cui si corrompono 
senza fine, in cosmi infiniti, e sostanziando la privazione di 


! Met. A 3. 983 b 6 segg. trad. Bonghi, 
δ Ivi, 20 segg. 
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fine-limite-termine (πέρας) concepita in una confusa genera- 
lizzazione, fece 1’ ἄπειρον principio delle cose, autore anche 
del nome. In esso principio moto eterno, in esso caldo e 
freddo, secco e umido 6 gli altri contrari, che nella genera- 
zione del cosmo si separano ; ' inizio della dottrina delle con- 
trarietà dalla trasformazione delle sensazioni contrarie in pro- 
prietà costitutive dei corpi. 
In questa confusa generalizzazione dell’ illimitato Anassi- 
mene distinse, almeno in embrione, la idea di limite quale 
determinazione, e stimò il principio degli enti essere bensì 
illimitato, ma determinato, ©, condotto pare dal concetto 
dell’ anima quale spirito, pensò questo principio essere l° aria, 
nella sua uniformità invisibile, resa manifesta dal freddo e dal 
caldo dall’ umido e dall’ essere mosso. Le cose tulle ne nascono 
per condensazione e rarefazione. ἦ 
I Pitagorici iniziarono un secondo concetto filosofico con 
trasformare in enti reali le astrazioni matematiche. « I Pita- 
» gorici applicandosi alle matematiche, primi le promossero, € 
» nutriti in esse, pensarono che i loro principii fossero princi- 
» pil di tutti gli enti, » ? e dall’ opposizione del pari e dispari nel 
numero, coll’ equipararvi il limitato e 1 illimitato, e via via 
altri opposti, elevaronsi all idea di principii contrari del- 
V essere. ἡ 
Senofane iniziò un terzo concetto filosofico con quella in- 
tuizione dell’ unità cosmica, che Aristotele espone a questo 
modo: « dirigendo lo sguardo all insieme dell’ universo dice 
V uno essere il Dio. »" 
Da questa intuizione dell’ universo quale unità, Parmenide 


ISO. 

! Ritter et Preller, Mist. ph. ni. 18-12 (ed. 1v). Mullach, Fragm. 
Phil. Gr., pag. 240. 

° Ritt. et Pr., n. 25-27. Mullach, Frag., pag. 241 508. Il ταῖς δὲ 
περὶ αὐτὸν ποιότησι ὡρισμένον di Plutarco difficilmente è originale, ma 
il concetto dovea pur esprimere qualcosa di simile. 

® Met. A 3. 983 b 28 segg. 

ΒΡ, 986.a 10 5685. 

δ 10. Ὁ 24 segg: 
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si elevò a concepire più astrattamente le idee di ente e di non 
ente e dell’ unità dell'essere, tuttavia non tanto da non ve- 
stirle sempre del concreto reale, e dare loro sostanza e tra- 
sformarle in realtà esse stesse. È l’ idea dell’ unità dell’ essere 
concepita confusamente dalla identità dell’ enunciazione e dalla 
continuità delle cose nello spazio e nel tempo, e dall’ impossi- 
bilità di concepire concretamente il nulla assoluto, il principio 
assoluto, la fine assoluta, nell’ ambiguità quindi dell’ essere- 
esistere e dell’ unità identità-continuità. 

2. Sole vie dell’indagine della verità sono l’ una di porre 
l'essere, e che il non essere non è, l’altra di porre il non essere, 
e che il non essere è necessario. Quella è la via della persuasio- 
ne, perchè la verità accompagna, questa è negazione assoluta di 
| persuasione, poichè non si può conoscere il non ente, essendo 
inarrivabile, nè enunciarlo. Pensare è la stessa cosa che essere. 

È duopo dire e pensare l’ ente essere, poichè l’ essere è, 
il non essere è nulla, errore insano poi lo stimare |’ essere 
identico al non essere e non identico. * 

τ Unica via dunque l’ essere, per questa prove molte di- 
mostrano che l’ ente è ingenerato, indistruttibile, universo, 
unigenere, immutabile, perenne; non fu e non sarà, poichè 
è ora tutto insieme, uno continuo. Infatti che generazione 
cercargli? come, d’ onde aumentarlo? Non si può dire πὸ 
pensare dal non ente, di cui nè discorso nè pensiero. E 
quale necessità mai lo avrebbe suscitato prima o poi dal nulla 
a principiare ad essere? Nascita e principio l'ente non ha. 
Dunque è necessario o essere assolutamente o non essere. Nè 
dall’ ente può essere generato qualcosa fuori d’ esso stesso. 
Perciò nè generazione nè distruzione dell’ ente. ἡ 


1 Mollach, Frag., v. 33-40. τὸ γὰρ αὐτὸ νοεῖν ἐστίν τε καὶ εἶναι 
va inteso nel senso dell’ identità dell’ oggetto del pensiero e del soggetto 
dell’ essere (Cfr. versi 94-101), ovvero nel senso che il pensare è 
esso stesso essere. Ritt. et Pr. n. 144. 

® Mullach, Frag., v. 43-51. Ritt, et Pr., n. 144. 

® Mallach, Frag., v. 57-77. ἈΠ, et Pr. n. 145. 
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E non ὁ divisibile, poichè è tutto simile, nè qualcosa è 
più, che ne possa escludere la continuità, nè qualcosa meno, 
tutto è pieno dell’ ente, per ciò che tutto è continuo, dacchè 
l'ente all'ente 9᾽ accompagna. È immobile entro limiti di 
grandiosi vincoli, senza principio, senza fine. Permanendo lo 
stesso nell’ istesso per sè stesso sussiste, così ivi stabile per- 
mane; poichè necessità possente lo tiene nei vincoli del limite 
e all’intorno lo racchiude, affinchè fosse legge l'ente non essere 
imperfetto; infatti non è manchevole, essendolo, mancherebbe 
di tutto, * 

E poichè il limite è estremità perfetta, 1’ ente è -simile 
alla mole di sfera per ogni verso rotonda, dal mezzo equi- 
distante dappertutto; dacchè è necessario che nè siavi qualcosa 
maggiore nè qualcosa più forte qua o là. Imperocchè nè havvi 
il non ente, il quale ne faccia cessare la identità, nè può essere 
che l’ ente sia dove più dove meno dell’ ente. Certo che d’ogni 
parte eguale egualmente nei limiti sta. ἢ 

Identico è il pensare e ciò in grazia di cui è il pensiero, 
poichè senza l’ ente, in cui è enunciato, non troverai il pen- 
sare; infatti null’ altro è o sarà tranne dell’ ente; poichè fa- 
talmente solo e immutabile, ad esso son nome tutte le cose 
credute vere, diventare e perire, essere e non essere, mutare 
luogo, per colore cambiare. * 

8. In opposizione assoluta a questa idea della perma- 
nenza dell’ essere, Eraclito non vedeva che il diventare e perire 
delle cose, e lo figurava nella similitudine del fiume, in cui 
scorre acqua altra e altra, e non è mai due volte lo stesso. Il 
diventare e perire delle cose gli pareva una lotta, e con 
quel processo primitivo che da una induzione insufficiente 
corre a una generalizzazione universale, e trasforma questa 
astrazione in realtà, sostanziò ed elevò codesto concetto di 
lotta a causa cosmica. « La Lotta di tutte cose è padre, di tulte 


' Mullach, Frag., v. 78-89. Ritt. et Pr., n. 146. 
ἡ Mullach, Frag., v. 102-109. Ritt. et Pr., n. 147. 
* Mullach, Frag., v. 94-101. Ritt. et Pr., n. 148. 
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» re. » Ma d'altra parte la regolarità della natura gli faceva 
concepire questo flusso eterno di cose ordinato in bellissima 
armonia di congiunzione e disgiunzione, simiglianza e diver- 
sità, unione e divisione, per cui egli poneva Τ᾽ πιὰ fra i 
contrari più disparati. Il fuoco gli rappresentava, meglio di 
tutte le altre cose esistenti, questa causa, perciò egli pensò 
un fuoco eterno, semprevivo, che in diversa misura si ac- 
cende e si spegne, e di cui constano e in cui si risolvono le 
cose, che nascono secondo il fato; fuoco insieme causa mate- 
riale e dinamica della natura, * 

4. Ma la permanenza dell’essere parve ad Empedocle egual- 
mente vera del flusso delle cose, il nascere e il morire non 
essere un diventare e un perire assoluto, ma mescolanza e 
separazione di cose miste. * Perciò fermandosi alle differenze 
della sensazione, pensò ognuna delle quattro forme sensibili 
più generali dei corpi essere ente reale e primo, quattro ra- 
dici di tutte le cose, da cui quante furono, quante sono, 
quante saranno; * eguali tutte e originarie, di valore diverso, 
ciascuna avendo indole sua propria, è dominante in cose di- 
verse; nulla oltre ad esse, ed esse indistruttibili. Nell’ universo 
non havvi nè vuoto πὸ maggior pieno, cosa e d' onde aumen- 
terebbe l’ universo? dove potrebbe rovinare? poichè nulla è 
deserto dei quattro elementi, che permeandosi a vicenda, di- 
ventano or queste cose or quelle, sempre simili. * Causa del- 
l'aggregazione e disgregazione dei quattro elementi Empedocle 
pensò essere due forze, una di attrazione e una di repulsione, 
amendue egualmente possenti da per tutto, ! l'amicizia « che 
» risiede innata anche nelle membra mortali, per la quale 
» amorose cose pensano, e simili opere compiono, chiaman- 
» dola Letizia e Afrodite » " generalizzando a causa cosmica la 


* Mallach, Frag., n. 21 segg. Ritt. el Pr., n. 32 segg. 

* Mullach, Frag., v. 98 segg. Ritt. et Pr., n. 169. 

3 Mullach, /rag., v. 59 segg. Cîr. 159 segg. Ritt. οἱ Pr., 169. 
Mullach, Frag., v. 88 segg. Ritt. et Pr. n. 410. 

Mullach, Frag., v. 80 segg. Ritt. et Pr. 170. 

Mullach, Frag., v. 83-85. Ritt. et Pr. n. 4170. 
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funzione dell’ amore nella generazione, ὁ la conlesa, che con 
processo simile Eraclito avea posta a causa del flusso delle 
cose. Dalle due cause un doppio processo, dall’uno ai molti e 
dai molti all’ uno, pel quale le cose nascono, e mutando con- 
tinuamente, non hanno mai fine. * 

Egualmente Anassagora, che quantunque |’ abbia prece- 
duto, s'avvicinò più alle dottrine posteriori:* « Gli Elleni usano 
» a torto il diventare e perire, poichè nessuna cosa diventa πὸ 
» perisce, ma è da cose che sono, per mescolanza e separazio- 
» ne. » *Ed egli seguì l° idea della permanenza dell’ essere fino 
a porre la immutabilità quantitativa e qualitativa dell’ essere, * 
e quindi tanti elementi quante le cose, parti similari, ὁ semi 
delle cose; e per ispiegare il nascere e morire per via di me- 
scolanza e separazione, li fece illimitati di moltitudine e di 
piccolezza, e li pose tutti in ogni cosa, ciascuna essendo de- 
terminata dal predominio di una specie; causa motrice del- 
l’ universo l’ intelletto. ” 

Invece a Diogene di Apollonia la mescolanza, l’ azione, la 
generazione parvero richiedere l'identità originaria di tutti gli 
enti, perciò questi essere tutti variazioni di uno stesso, ed essere 
lo stesso, © corpo eterno e immortale avente in sè intelligenza.” 
Perciò egli ritornò all’ unità materiale dei naturalisti antichi Ἷ 
dal fenomeno della respirazione argomentando, come Anassi- 
mene, che l’ ente primo fosse l’ aria. ‘° 

Sintesi di tutte queste speculazioni sull’ essere, l’ atomi- 


' Vedi v. 206 segg. 265 seg. e 277 segg. 

* Mullach, v. 62 segg. 154 segg. Ritt. et Pr., n. 170, 

° Ar. Met. A 3. 984 a 12. Cfr. 8. 989 b. 6, 20. Vedi Bonitz, 
Met. II, 67. 

* Mullach, fr. 417. Ritt. et Pr. n. 49. 

® Mullach, fr. 14. Rit. et Pr. n, 49. 

° Vedi Brandis, Ges. d. Gr.-Rom., Phil. I, pag. 244 seg. 

* Mullach, fr. 4-6 e 18. Ritt, et Pr. n. 49-53. Vedi Brandis, op. cit. 

8 Mullach, fr. 2. Ritt. et Pr. n. 61. 

° Mallach, fr. 3-7. Ritt, et Pr. n. 62-65. 

!° Mullach, fr. 5. ἈΠΕ, et Pr, n, 63, 
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stica abbozzò uno dei modi con cui lo spirito umano intende 
la natura, la teoria materialista. 

« Leucippo e il suo amico Democrito dicono elementi 
essere il pieno e il vuoto, l’ uno come ente, l’altro non ente, 
di questi il pieno e solido è l’ ente, il vuoto e raro il non 
ente (perciò anche dicono che l’ ente non è punto più del 
non ente, perchè il vuoto non è meno del corpo); questi poi 
cause degli enti come materia. E come coloro che, facendo 
una la entità soggetta, generano le altre cose per mezzo delle 
affezioni sue, ponendo il*raro e il denso a principii delle 
affezioni, allo stesso modo anche costoro dicono che le dif- 
ferenze sono causa delle altre cose. E affermano queste es- 
sere tre, figura, ordine e posizione; infatti dicono che l’ente 
ον differisce solo di rismos diathige e trope; ma il rismos è 
» figura, la diathige ordine, la trope posizione, dacchè l'A 
» dall’ N differisce di figura, e l’ AN dal NA di ordine, e lo 
‘» Z dall’ N di posizione. Quanto poi al moto, donde e come 
» ci sia negli enti, anche costoro non vi posero mente colla 
» stessa noncuranza all’ incirca degli altri. » ‘ 

5. Gli atomi come le omeomerie portarono le idee di per- 
manenza e unità dell’ essere dalla totalità all’ elemento primo 
delle cose; ente permanente e uno l’ infinitamente piccolo, 
Τ᾽ universo invece un molti infiniti in moto continuo, diffe- 
renze qualitative nelle omeomerie, geometriche negli atomi; 
il moto postula per questi la realtà del vuoto, per quelle la 
simultaneità loro. 

Così i naturalisti si assimilarono la idea eleate, Empe- 
docle per sintesi diretta, Anassagora, e Leucippo e Democrito 
per ampliamento del pensiero filosofico, e per tal modo riu- 
scirono ad abbozzare una teoria della natura. Protagora poi ab- 
bozzò anche la teoria della conoscenza ad essa corrispondente, 
la teoria sensista, che formulò nella celebre sentenza: « l’uo- 
» mo è misura di tutte cose, di quelle che sono (è misura) che 
» sono, di quelle che non sono, che non sono. » Tutte le cose, 
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' Met. A 4. 985 b 4 segg. Cfr. H 2. 1042 Ὁ 11 segg. Phys. Α ὅ. 


474 LIBRO 1. 


che non rettamente diciamo essere, diventano da trasferimento, 
moto, mescolanza; il moto cagiona ciò che pare essere e il di- 
ventare, la quiete il non essere e perire, il caldo e fuoco, che 
genera e trasforma le altre cose, viene prodotto da trasferi- 
mento e sfregamento, cioè moto; gli abiti dell'anima da istru- 
zione ed esercizio, che sono moto. Principio dunque che il 
tutto è moto e null'altro; del moto due specie, amendue illi- 
mitate di moltitudine, l’ avente potenza ad agire, l’avente po- 
tenza a patire, dal commercio e attrito reciproco di questi na- 
scono effetti illimitati di moltitudine, ma gemelli, l'uno il 
sensibile, l’altro la sensazione. Nulla è da per sè, ma le cose 
tutte e d’ ogni specie diventano dal moto per reciproco com- 
mercio, laonde non è da pensare che l’attivo e il passivo sieno 
cosa alcuna stabilmente, ma l'attivo e il passivo nulla sono 
prima che accedano |’ uno all’ altro. Perciò il senso è la mi- 
sura del sensibile, e come varia quello, varia questo. a 
6. Gli Eleati invece s’ arrestarono alla loro unità ideale, e 
non produssero che la polemica, la quale fu una»delle cause, 
da cui la dialettica e la sofistica. 
Gli argomenti che abbiamo di Zenone contro i molli e 
il moto si riducono parte a sofismi tratti dall’ ambiguità e 
indeterminatezza dei concetti in quella prima età del pen- 
siero filosofico, parte alle difficoltà che la divisibilità infi- 
nita dello spazio e del tempo presentano all’ intelletto. « Se 
» molti enti sono (esistono), è necessario che sieno tanti 
» quanti sono, nè più nè meno. Se poi sono tanti quanti 
» sono, sono limitati (di numero). » E poi colla dicotomia: 
« Se molti sono (esistono), gli enti sono illimitati (di numero), 
» poichè sempre altri enti sono in mezzo agli enti, e di 
» nuovo altri in mezzo a quelli. E così gli enti sono illimi- 
» tati. » E colla stessa argomentazione, dopo avere dimostrato 
che se l’ ente non ha grandezza, non può essere, « se quindi 


' Plat. Theaet. pag. 152 segg. Cfr. Sext. Emp. Pyrr. Hyp. 1 
216 segg. e adv. Math. VII 60 seg. Arist. Met. I° ὅ. 1009 a 6 segg. I 
1. 1053 a 35 segg. A 
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» è (esiste), è necessario ciascun che d’esso avere grandezza e 
» grossezza, 8 distare uno dall’ altro. E lo stesso dicasi di 
» questo esteso, anch’ esso avrà grandezza, e qualcosa d’ esso 
» si protenderà. Il fare poi questo ragionamento una volta è 
» lo stesso che ripeterlo sempre, dacchè nessun che d’ esso 
» sarà l’ultimo esteso, nè uno sarà di rincontro all’ altro. 
» Così, se molti sono, è necessario che essi siano e piccoli 
» e grandi; piccoli, da non avere grandezza, grandi da es- 
» sere illimitati (di grandezza). » * 
Simili sono le quattro argomentazioni contro il moto. 
La cosa in moto deve pervenire alla metà prima del termine, 
e quindi alla metà della metà, e così senza fine, laonde in 
un tempo limitato dovrebbe percorrere punti illimitati (senza 
fine). — Il più veloce non potrebbe mai raggiungere il meno 
veloce, perchè l’ insecutore dovrebbe prima arrivare al punto 
donde partì il fuggente, e di nuovo senza fine, in guisa che 
il meno veloce disterebbe sempre di qualche intervallo. -—— 
Ogni cosa che sia in uno spazio eguale a sè stessa, è in 
quiete, perciò la freccia scoccata in tutti gli istanti è in quie- 
te; moto e quiete è tutt'uno. — Uno stadio e due masse 
eguali l’ una alla metà dello stadio, l’ altra distante uno stadio 
da quella, se si muovono con velocità eguale l’ una contro l’al- 
tra, arrivano insieme alla estremità dello stadio, percorrendo 
mezzo stadio e uno stadio (l'una rispetto l’altra) in tempo 
eguale, perciò il doppio tempo è eguale alla metà.* Simili le 
argomentazioni contro il luogo « se il luogo è (esiste), sarà in 
» qualcosa, dacchè ogni ente è in qualcosa; ma ciò che è qual- 
» cosa è pure in un luogo, dunque anche il luogo è in un 
» luogo, e ciò all’ infinito. Dunque il luogo non è. » ἡ 


1 Simpl. in Phys. f.30 Ὁ (Mall. Frag, pag. 269. Ritt, et Pr. n. 158). 

5 Phys, Z 9 cfr. Z 2. Dalla divisibilità è tratta anche |’ argomen- 
tazione dello staio di miglio (Phys. H 3. 250 a 19), che dall’esposizione 
di Simplicio (in Phys. f. 255 a) pare opposto alla dottrina di Pro- 
tagora. 

5. Simpl. in Phys. 130 Ὁ (Mall. I, c. Ritt. et Pr. n. 186). Cfr. 
Phys. A 3. 210 b 22 segg. 
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7. Le argomentazioni di Melisso corrono tutte sull’ ambi- 
guità dei concetti. 

« Se nulla è (esiste), che cosa si potrà dire di questo 
nulla come di un ente? Se invece qualcosa è (esiste), è di- 
ventato o sempre ente. ἡ Se diventato, o dall'ente o dal 
non ente; ma nè dal non ente è possibile che qualcosa di- 
venti (non alcun altro ente, molto più poi l’ assolutamente 
ente), nè dall’ ente, poichè a questo modo sarebbe: e non 
diventerebbe. Dunque l’ ente non è diventato; dunque è 
sempre ente (esistente). Nè perirà l’ ente, poichè non è pos- 
sibile che l ente muti nel non ente (e lo concedono anche 
i naturalisti), nè nell’ente, dacchè rimarrebbe di nuovo a 
questo modo, e non -perirebbe. Dunque l’ ente nè diventò, 
nè perirà. Quindi sempre fu e sarà. » * 

» Ma poichè il diventato ha principio, il non diventato 
non ha principio, e l’ ente non diventò, così l’ ente non può 
avere principio. Inoltre ciò che perisce ha fine, e se qualcosa 
non può perire non ha fine; l'ente dunque non potendo pe- 
rire non ha fine, ma ciò che non ha principio nè fine è 
illimitato (di tempo), dunque l’ente è illimitato. » ἢ 

» Che se illimitato, è uno; perchè se fossero due, non 
potrebbero essere illimitati (di spazio), ma avrebbero limiti 
l’ uno verso l’altro; ma l’ente è illimitato, dunque non plu- 
ralità di enti, dunque uno (di spazio) l'ente. » * 

» Ma se uno, anche immobile; dacchè ciò che è uno 
» (di identità) è sempre simile a sè stesso; il simile poi nè 
» può perire, nè diventare maggiore, nè trasformarsi, nè sof- 
» frire, nè ricevere offesa. Dacchè se avesse qualcuna di que- 
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1 Bisognerebbe poter dire essente, per esprimere il nesso imme- 
mediato del participio al verbo, e seguire più facilmente i ragiona» 
menti dell’ antica filosofia dell’ ente. Noi intendiamo l'ente troppo 
esclusivamente nel senso della realtà obbiettiva: 

* Simpl. in Phys., f. 22 Ὁ, (Mullach Frag., pag. 264, $ 1. Ritt. et 
Pr. n. 160). 

* ΤΡ, (Mull. $ 2. Ritt. et Pr. n. 161). 

* Ib. (Mall. $ 3. Ritt. et Pr, n. 162). 
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» ste affezioni, non sarebbe uno; infatti ciò che muovesi di 
» moto qualsisia muta da qualcosa e a qualcosa altro, ma 
pull’altro è mai fuori dell’ ente, dunque esso non muoverà. ἡ 

» Anche per altro modo: nulla è vuoto dell’ ente; dacchè 
» il vuoto è nulla, e il nulla non può essere. Dunque l'ente 
» non si muove, dacchè non ha in nessun luogo da ritirarsi, 
» non essendovi vuoto. E non è possibile il contrarsi in sè 
» stesso, poichè così sarebbe “più raro e più denso di sè 
» stesso, e ciò è impossibile. Infatti il raro non può essere 
» parimenti pieno del densò, ma il raro diventa già più vuoto 
» del denso, ed il vuoto non è. Se l’ ente sia pieno o no, de- 
» vesi giudicare dal ricevere esso dell’ altro, o no; se non ri- 
» 
». 
» 
» 
» 


s 


ceve, è pieno, se ricevesse qualcosa, non pieno. Se dunque 
è non vuoto, è necessario che sia pieno, e se ciò, che non 
si muova; non che non sia possibile muoversi attraverso il 
pieno, come diciamo dei corpi, ma che l’ ente universo nè 
può muoversi nell’ ente, poichè nulla è fuori di esso, nè nel 
non ente, poichè il non ente non è. » τ 

8. Questa polemica finì alle tèsi di Gorgia: nulla essere, 
se è, non potersi conoscere, se è e si può conoscere, non po- 

tersi manifestare. ‘ 

Non è nè l’ essere nè il non essere, dacchè se il non es- 
sere è, il non ente non sarebbe punto meno dell’ ente, il non 
ente è non ente, e l'ente, ente; laonde le cose che sono non 
sono punto più di quelle che non sono. Se tuttavia il non es- 
sere è, l'essere, il suo contraddittorio, non è; dacchè se il 
non essere è, l’essere conviene che non sia; laonde neppur 


! Simpl. in Phys., f. 22 b. (Mull. $ 4. Ritt. et Pr. n. 163). 

Ὁ Ib, (Mull. $ 8. Ritt, et Pr. n. 163). Io credo che vada posto un 
punto dopo τρόπον, ciod: Kai κατ᾽ ἄλλον δὲ rpérov* οὐδὲν κενεόν ἐστι 
τοῦ ἐόντος“ x.7.\, perchè Lutto quello che segue è un’ altra dimosira- 
zione della tesi precedente, che l’ ente non ha moto, e la proposizio- 
ne: nulla è vuoto dell'ente, è la premessa di questa dimostrazione. 
(Gfr. 8 14 e De Mel. Xen. et Gor. 1. 974 a 16 segg.) Scrivendo unito, 
il senso diventa: Anche a un altro modo nulla è vuoto dell’ ente, cioè 
.non v'è più senso. 

Casanini, Categorie. — I. . 29 
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così nulla sarebbe, se non sia la stessa cosa essere e non es- 
sere. Sia poi la stessa, anche così nulla sarebbe, dacchè il 
non ente non è, e l'ente non è, poichè identico al non ente. ἡ 

Se l’ ente è, deve essere o non diventato o diventato; se 
non diventato, per gli argomenti di Melisso, è illimitato; se 
illimitato, non è qualcove, poichè nè in sè stesso, nè in al- 
tro, dacchè a questo modo sarebbero due Ὁ più, il conte- 
nuto e il contenente; non essendo in alcun luogo, per l’ar- 
gomentazione di Zenone sullo spazio, è nulla. Ma neppure 
diventato, poichè nulla diventa nè dall'ente, nè dal non ente; 
dacchè se dall’ ente, l’ente cambierebbe, e se cambiasse, non 
sarebbe più l'ente, come se il non ente diventasse, non sa- 
rebbe più il non ente. Nè certo dal non ente potrebbe diven- 
tare, dacchè se il non ente non è, nulla può diventare dal 
nulla; se il non ente è, per le stesse ragioni che dall'ente non 
potrebbe diventare dal non ente. Inoltre se qualcosa è, è 0 
uno 0 più; se nè uno nè più, non sarebbe affatto. E non può 
essere uno, perchè l’uno sarebbe incorporeo (senza estensione), 
cioè nulla, per l’argomentazione di Zenone (della dicotomia); 
non essendo poi l’uno, neppure i molti (somma di unità) pos- 
sono essere, dunque se nè uno nè molti, nulla è. Nè può 
avere moto, dacchè se fosse mosso, non sarebbe più allo stesso 
modo, cioè l'ente non sarebbe, il non ente sarebbe diven- 
tato. Inoltre se viene trasferito, non è continuo (senza inter- 
ruzione), perciò in quanto vien mosso, in tanto è diviso (se- 
parato da spazio vuoto), e in quanto diviso, in tanto non è; 


! De Mel. Xen. et Gor. 8. 979 a 14 segg. Io seguo il testo 
del Mullach Frag., pag. 302 segg. Tuttavia alla linea 25 credo che 
si debba leggere come il Bekker il Foss e il Preller: ....r6 τε γὰρ μὴ 
ὃν ἐστε μὴ ὄν, perchè mi pare che la confutazione al capo seguente lo 
indichi: Ὁ 5 οὐχ, οὕτως ὁμοίως ἂν εἴη τὸ pù ὃν τῷ ὄντε" τὸ μὲν γάρ 
ἐστι μὴ ὄν, τὸ δὲ καὶ ἔστεν tre. — Cfr. Sext. Emp. δα, Matb. VII 
66 seg. L'esposizione di Sesto mi sembra troppo sistematica e rifatta 
a modo suo, in guisa che presto più fede al libercolo De M. X. et G. 
ad onta che lo creda spurio e che sia tanto guasto, ma la critica |’ ha 
reso leggibile. Vedi la prefazione e le note del Mullach. 
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laonde se per ogni verso mosso, per ogni verso diviso, e se 
a questo modo, per ogni verso non è, dacchè in quanto è di- 
viso, in tanto difetta dell’ ente, (usando |’ esser diviso invece 
del vuoto, come nei trattati di Leucippo). * 

Se lente pure fosse, non potrebbe essere conosciulo. 
Poichè se le pensate non sono le cose che sono, l'ente non è pen- 
sato, e se le pensate sono enti, sarebbero tutte, comunque 
pensate, € il non ente, non essendo, non sarebbe pensato, 
e quindi non vi sarebbe falso per nessun modo, neppure se 
taluno dicesse i carri correre a gara sul mare. Infatti le cose 
visibili e udibili sono, non perchè pensate, ma perchè viste e 
udite; così le pensate sono, perchè pensate, non perchè viste e 
udite. ἢ 

Fossero pur note, come potrebbe qualcuno manifestarle 
altrui? Come dire per discorso ciò che vede, e quello come 
diventerebbe manifesto a chi ode senza vedere? Dacchè come 
la vista non conosce i suoni, così l’ udito non ode i colori, e 
chi dice, dice discorso, non colore nè cosa. Ciò adunque che 
uno non pensa, come lo penserebbe insegnato da un altro per 
discorso, ὁ qualche segno di qualche altra cosa, eccetto che 
se colore, vedendo, se suono, udendo? poichè non dice af- 
fatto suono nè colore, ma discorso. Laonde nè il colore è da 
pensare, ma da vedere, nè il suono, ma da udire. Anche se 
fosse possibile pensare colori e suoni, conoscerà e riconoscerà 
chi dice, ma come penserà la stessa cosa chi ascolta? poichè 
è impossibile che la cosa stessa sia simultaneamente in più 
e-separati, l'uno sarebbe due. E se fosse in più e la stessa, 
nulla impedisce che sembri non simile a loro, non simili del 
tutto, e divisi; che se fossero insieme uniti, sarebbero uno, 
non due. Lo stesso soggetto poi si manifesta senziente nello 


! De Mel. Xen. et Gor. 6. 979 b 20 segg. Cfr. Sext. Emp. 1. ὁ. 


68 segg. 
5.10. 980 a 9 segg. Il testo in questa seconda tesi rimane difet- 


toso anche dopo le correzioni dei critici , quindi bisogna chiarirlo e 
completarlo con Sext. Emp, |, c. 77 segg. 
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stesso tempo cose non simili, ma diverse, all’ udito e alla vi- 
sta, e diversamente ora e in passato, in guisa che difficilmente 
percepirebbe tutto lo stesso di un altro. ! 

9. Così la sofistica dissolveva la speculazione sull’ essere. 
Le'idee cardinali di questa speculazione erano l’ idea dell’ ente 
l’idea del limite e l’idea dell’ uno. L'idea dell'ente conce- . 
pita confusamente per astrazione 6 generalizzazione dalla 
enunciazione e dall’ esistenza, nell’ ambiguità dell’ essere-esi- 
stere, associata all’ idea di permanenza, opposta alla genera- 
lizzazione del nascere e del morire, elevata a idea generale 
del diventare e perire, cioè all’idea stessa dell’ essere asso- 
ciata all'idea di mutabilità. L'idea del limite e del privo di 
limite, ambigua anch'essa, limite di spazio, di tempo, di es- 
sere nel limitato-finito-determinato, e nel suo opposto l’illimi- 
tato-infinito-indeterminato; dalla quale idea il pensiero filosofico 
arrivò alla idea di determinazione col processo di idealizzazione 
del termine concreto della percezione, processo indicato dalla 
etimologia di tutte le parole, che servono a esprimere determi- 
nazione ideale. ® Sintesi, in certo modo, delle due, l’idea del- 
l'uno, concepita ambiguamente dalla identità dell’enunciazione 
e dalla continuità nel tempo e nello spazio e nell’ essere. 

Questa polemica eccitava lo scetticismo socratico. A So- 
crate pareva stoltezza lo stillarsi il cervello sulla natura di 
tutte le cose, e come sia quello che i sapienti chiamano il 
cosmo, e per quali leggi ciascuno dei fenomeni celesti avven- 
ga; e chiedevasi se codesti sapienti credessero saperne già ab- 
bastanza delle cose nostre, ovvero se lasciando le umane e 
investigando le divine, stimassero di fare il debito loro. Si 
meravigliava che non fosse loro manifesto essere impossibile 
agli uomini lo scoprire codeste cose; dacchè coloro che più 
si gloriavano di saperne non tenevano la medesima opinione, 
ma opinioni opposte come i pazzi. Agli uni Τ᾿ essere appariva 


ὁ De Mel. Xen. et Gor. 6. 980 a 20 segg. (Cfr. il testo Preller 
n. 494). 


2 ; Pi . 2 . . 
In Greco vengono da πέρας e da ὄρος, ἴῃ latino da finîs e lerminus. 
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uno, agli altri moltitudine infinita; questi credevano tutto es- 
sere sempre in moto, quelli mai nulla essere mosso, questi 
ogni essere diventare e perire, quelli nessuna cosa essere mai 
diventata o perita. Egli invece ragionava di cose umane, di 
quelle che fanno stimare saggio e virtuoso chi le conosce, e 
investigava cosa fossero discorrendone con coloro che erano 
insieme a lui, inducendone dai casi particolari la nozione ge- 
nerale. ἡ 
Ma ad onta dello scetticismo socratico la filosofia riprese 
il problema dell’ essere, condottavi appunto dalla ricerca socra- 
tica del cosa sia ciascuna delle cose che sono; * in ciò Platone e 
Aristotele non furono Socratici. 
40. « Dopo le predette filosofie sopravvenne la dottrina di 
4 Platone, che in molte cose segue gli Italici, ma ne ha anche 
» di proprie, estranee alla filosofia loro. Da giovane fattosi fa- 
» migliare dapprima con Cratilo e le opinioni eraclitee, del 
» fluire perpetuo delle cose sensibili e del non esserci scienza 
» di esse, tenne anche poi questa opinione. Avendo aderito alla 
» dottrina di Socrate, che trattava delle cose morali, e nulla 
» affatto dell’ universa natura, in esse tuttavia cercava l’ uni- 
» versale, e aveva per primo fisso il pensiero alle defini- 
» zioni; per quella siffatta opinione pensò, che questo avvenisse 
» di altre cose, e non di alcuna delle sensibili, essendo impos- 
‘» sibile esserci la definizione comune di alcuna delle “6088 
» sensibili, che sempre mutano. Perciò dunque chiamò idee 
» queste specie di enti, i sensibili poi al di fuori di esse e per 
» esse determinati tutti, poichè stimò i molti delle cose uni- 
» voche alle idee essere per participazione. » R 
44. Parmenide e tutti coloro che s’ accinsero a determi- 
nare quanti e quali sono gli enti, ne trattarono in modo age- 
vole, quasi narrassero favole, ma non 5᾽ intendono. * Tutto 


Xenoph. Memor., I, 11 5088. 

ib. dIV, ἃ. 12,6, 4. 

Met. Α 6. 987 a 29 segg. Cir. M 4, 1078 Ὁ 12,9. 1086 a 37. 
Plat, Soph., pag. 242 ὁ segg. 
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ciò che possiede potenza qualunque o ad agire 0 a putibe; di- 
cesi essere veramente (ὄντως εἶναι), dunque l’ ente non è altro 
che potenza.' E non solo il diventare, ma ben anco la en- 
tità postula la potenza attiva e passiva, perchè la entità è se- 
condo la ragione, e la scienza è possibile soltanto con un 
conoscente e un conosciuto , quindi se l’ anima conosce l’ en- 
tità, l’entità in quanto è conosciuta in tanto è passiva; ἡ è 
assurdo che l’ ente assoluto sia privo di moto, di vita, di 
ragione, e sia quieto in sè stesso; laonde il moto è, perchè 
non havvi intelligenza, in ente alcuno, di cosa alcuna, senza 
moto.* Ma d’ altronde se le cose fossero sempre portate via, ᾿ 
e mutate sempre, |’ essere loro svanirebbe; e inoltre non 
havvi identità senza permanenza, e senza identità l’ intelli- 
genza è impossibile; dunque si deve porre anche la permanen- 
za, perchè si deve oppugnare con ogni sforzo della ragione 
qualunque ipotesi distrugga la scienza, l’ intelletto, la ragione 
pratica; laonde il filosofo deve respingere tutte quelle dottrine 
che dicono |’ ente mobile o l’ ente immobile, ma deve porre 
coll’ ente e il moto e la permanenza, affinchè la scienza sia 
possibile. * 
Dunque, e il moto e la permanenza sono amendue, ma 
essi sono contrari e si escludono a vicenda, quindi l’ ente è 
un’ idea terza alle due, che non è πὸ l’ una πὸ l’altra, ma 
«_—che comprende amendue, le quali, in quanto hanno questa 
comunione coll’ entità, sono. ἢ Senza la comunione delle idee 
non vi sarebbe nè pensiero, né discorso, perchè pensiamo e 
discorriamo con attribuire a ciascuna cosa nomi (predicati) 
molti, ciascuno dei quali attribuiamo pure a infinite altre 
cose. ° Se le idee non avessero comunione, non partecipereb- 


® Plat. Soph. 247 d-e. 

? Ib, 248 ἃ, e. 

Ὁ Ib, 248 e-249 b. 

* Ib, 249 b-d. 

ὁ Ib. 250 a-d. Anche in Platone la nozione di οὐσία è entità, 
come si vede dai passaggi da οὐσία a ὃν e εἶναι e viceversa. 

δ Ib. 251 a-d. 
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bero neppure dell'essere, e nulla sarebbe; ma d'altronde se 
tutte comunicassero, i contrari comunicherebbero e sì direb- 
‘bero Τ᾽ uno dell’ altro; perciò le idee in parte comunicano 
ἃ în parte non comunicano. ' La scienza deve dimostrare 
quali generi comunichino, e quali si escludano reciproca- 
mente; e se s' accordano, come possano comporsi, 6 nelle 
divisioni, se la causa della divisione sia diversa per tutti; 
‘ perchè sapere è discernere secondo i generi come ciascuna 
| cosa possa comunicare, e come non possa; € la dialettica è 
questa scienza, che divide secondo i generi, distinguendo le 
specie diverse una dall'altra; essa è la scienza del filosofo vero, 
| per cui egli vede un’ idea distendersi per molte distinte, e molte 
reciprocamente diverse comprese da una fuori di loro, e di 
nuovo una idea congiunta in uno per tutte le molte, e le 
molte affatto distinte. * 

Massimi fra tutti i generi sono le idee di ente, di moto, 
e di permanenza. Il moto e la permanenza si escludono reci- 
procamente, l’ ente è comune ad amendue, laonde ciascuna 
idea è altra dalle altre, e identica a sè stessa. ἡ Dunque par- 
tecipano tutte delle idee di alterità e di identità. Ma non sono 
queste idee stesse; perchè se il moto o la permanenza fosse 
alterità, questa o quella idea si muterebbe nella natura del- 
l’altra, 0 il moto sarebbe permanenza o la permanenza moto; 
e se l’ ente fosse identità, e moto e quiete, essendo, sareb- 
bero identici ; e se l’alterità non differisse dall’ entità, una 
cosa non sarebbe altra da un’ altra per ciò ch’ essa è, ma sa- 
rebbe altra dall’ altra senza più, mentre ogni idea è altra non 
per sua natura, ma perchè partecipe dell’ idea di alterità. ᾿ 
Dunque i generi massimi sono: ente, moto, permanenza; 
stesso, altro (ὃν, χίνησις, στάσις, ταὐτὸν, θάτερον) perchè ogni 
idea è permanente nel suo essere, è mobile nella sua comu- 
nione colle altre, è identica a sè, è altra dalle altre. Laonde 


1 Plat. Soph. 251 d-252 e. i 
* 10. 253 b-e. 

* Ib, 254 d. 

* Ib. 254 e-255 e. 
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ogni idea in quanto altra dall’ ente, è non ente; dunque il 
non ente è quanto l'ente, non come contrario, ma come altro, 
perciò non è il nulla, ma la negazione di un determinato ente. ἡ 

492. Pertanto |’ ente vero è insieme uno e molti; l’ unità 
semplice è pura astrazione, che non esiste, e non è oggetto 
di conoscenza. Infatti pongasi questo uno, se è uno,non è 
molti, perciò non ha parti, non è un tutto; ° se non ha parti 
non ha principio, nè mezzo, nè fine, dunque è senza limiti, 
è illimitato, * è senza figura, nè rotondo nè retto. " Laonde 
non è in alcuno, nè in sè πὸ in altro,” e perciò è privo di 
ogni moto, non può essere variato, trasferito, generato," e 
di permanenza.” Non è altro nè da sè nè da altro, nè stesso 
a sè nè ad altro, * e perciò nè simile nè dissimile, ° nè eguale 
nè diseguale, ‘° quindi non può avere età nè maggiore, nè 
minore, nè eguale di sè o di altro. “ἡ Dunque non partecipa 
affatto del tempo, '* non fu, non è, non sarà, laonde per nes- 
sun modo partecipa dell’ entità, non è, ** è nulla, non ha no- 
me, e non possibile intorno ad esso nè discorso, nè scienza 
alcuna, nè senso, nè opinione. ‘* 

Invece pongasi che |’ uno sia, e si deducano le conse- 
guenze sull’ uno di questa ipotesi. ‘* Se l’uno è, esso partecipa 


! Plat. Soph., 255 e-259 Ὁ. 

ἢ Plat. Parm., pag. 137 6. 

tb. di. 

* Ib. e. 

ὅ 10. 138 a-b. 

° ib. b-e. 

ΤΡ, 139 a-b. 

δ Ib. 139 b-e. 

? Ib. 139 e-140 b. 

!° Ib, 140 b-d. 

1! 1Ib, 140 e-144 a, 

1° ΤΡ, 141 a-d. 

'3 Ib, 141 e. 

ΤΡ, 4142 a. | 

1 Ib, 142 Ὁ ἕν ei tore... τὰ συμβαίνοντα περὶ αὐτοῦ, ποῖά ποτε 
τυγχάνει ὄντα, διομολογητέω ταῦτα. | 
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dell’ entità, perciò questo uno è l’ uno ente, ! ma l'entità 
non è lo stesso dell'uno, * perciò l’ uno ente è un tutto le cui 
parti sono uno e ente; ma l’uno è, l'ente è uno, dunque ognuno 
consta di amendue, e ognuno ha due parti l’ uno e l’ ente, e 
così di nuovo senza limite, in guisa che l’ uno ente è moltitu- 
dine illimitata.® Ma se si pensa l’ uno da sé solo, esso non è 
che uno, partecipa dell’entità in quanto è; perciò |’ uno è al- 
tro dall’ entità, e l'entità altra dall’ uno, ma non per essere 
uno, per essere entità, bensì per causa dell’altro e del diverso. 
Laonde l’altro non è lo stesso dell’ uno nè dell’ entità, ma 
due a due ciascuno implica l’altro a vicenda, perciò in ciascuna 
copulazione sono due e diventano tre; il due è pari, il tre è 
dispari, dunque se l'uno è, necessariamente anche il nu- 
mero è, * è una moltitudine illimitata di enti; l'entità è 
distribuita per lutti, è divisa in parti, e ogni parte è una, 
quindi l’ uno è diviso esso pure per tulte, quindi è distri- 
buito in altrettante parti dell’ entità, dunque l’ uno stesso di- 
stribuito dall’ essenza è moltitudine illimitata. È Ed ogni parte 
essendo parte del tutto, è compresa dal tutto, quindi il tutto 
è limite, perciò l’ uno secondo il tutto è limitato, e le parti 
pure, essendo comprese nel tutto, sono limitate, illimitate di 
moltitudine. Laonde l’ uno ente è uno e molti, tutto e parti, 
limitato e illimitato di moltitudine. ° Se è limitato ha princi- 
pio, mezzo e fine, e figura.” Se uno è il tutto, une le parti, 
l uno è in sè e in altro; * se sempre in sè, permane; se 
sempre in altro, si muove. ® Per tutte queste affezioni (ra- 


Ὁ Vedi nota 1 pag. 176. 

° Plat. Parm. 1452 b-d. 

Ib. 142 d-e. 

Ib. 143 a-144 a. 

Ib. 144 b-e. " 
ID. 144 c-145 a. 

Ib. 145 a-b. 

Ib. 145 b-e. 

10, 145 e-146 ἃ. 
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θήματα) l'uno è stesso a sè e alle altre cose, e altro da sè ὁ 
dalle altre cose, * quindi simile e dissimile a sè e alle altre 
cose,” tocca sè e le altre cose e non tocca; 8 è eguale, maggiore 
e minore; * partecipe di tempo, era, è, sarà, diventò, diven- 
ta, diventerà; * perciò havvi di lui e scienza, e opinione, e 
senso, e nome e discorso. ° 

Se non che è impossibile che l’ uno sia e non sia partecipe 
di queste affezioni nello stesso tempo, quindi sarà partecipe 
in un tempo, non sarà partecipe in un altro.” È questo il di- 
ventare delle singole affezioni, il nascere e perire, il congregarsi 
e disgregarsi, 1’ assomigliare e dissomigliare, il crescere e di- 
minuire, il muoversi e fermarsi. ἡ Ora una cosa per passare dal 
moto alla permanenza, deve mutare, laonde fra il moto e la 
permanenza deve essere la mutazione, che non è nè moto nè 
permanenza. Ma è impossibile che una cosa in un tempo qua- 
lunque sia nè l’ uno nè l° altro dei due contrari, nè stia nè si 
muova; dunque la mutazione non è nel tempo, ma nel momento 
(ἐξαίφνης), certa natura meravigliosa che si frappone al moto 
e alla permanenza, che non è nel tempo, a e da cui la cosa 
muta dal moto alla permanenza, e dalla permanenza al moto. 
E così nelle altre mutazioni dall’ essere al perire, dal non 
essere al nascere; e allo stesso modo pel processo dall’ uno al 
molti, e dal molti all’ uno, dal simile al simile ecc., Ο᾽ è sem- 
pre in mezzo qualcosa che non è l'uno nè l’ altro.° 

Dunque Τ᾿ uno avrebbe tutte queste affezioni se è. !° 

E quali sono le affezioni delle altre cose, in questa sup- 


1 plat. Parm. 146 b-147 Db. 
3 Τῇ. 147 c-148 6. 

3 ID. 148 d-149 d. 

» Ib, 149 6-181 ἃ. 

5 Hb. 181 e-155 d. 

$ Ib, 183 d. 

7 1h, 155 e. 

8 70, 186 a-b. 

9. 10. 156 c-157 Ὁ. 

19. 10. 157 Ὁ ταῦτα δὴ τὰ παθήματα πάντ᾽ ἂν πάσχοι τὸ ἕν, εἰ ἔστι. 
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posizione che l’ uno sia? Le cose altre dall’ uno ne parteci- 
pano in qualche modo, perchè sono altre avendo parti, al- 
trimenti sarebbero affatto uno. Ma la parte è parte del tutto, 
quindi sono parti di certa idea una, di certo uno, il tutto, 
fatto di tutte uno perfetto, e ogni parte in quanto è distinta, 
è anch’ essa uno perfetto di parti." Dunque i partecipanti del- 
l'uno sono illimitati di moltitudine, essendo sempre altri dal- 
l’ uno, non si può pensare nessuna picciolissima parte che non 
sia molti; solo in quanto partecipano dell’uno, le parti hanno 
limite ’ una rispetto all’altra e rispetto al tutto, la natura delle 
cose altre dall’ uno in sè stesse è privazione di limite. * Ma se 
partecipano dell’ uno hanno limite, dunque, in sè illimitate, 
sono affette dalle affezioni dell’ uno, e perciò sono simili a sè 
e dissimili, e quindi sono affette dalle affezioni contrarie. ἢ Ma 
se fossero affatto separate dall'uno, e non ne partecipassero 
punto, non formerebbero più l'uno di tutte, e neppure sareb- 
bero molte, perchè dovrebbero essere molti uni, quindi nè due 
nè tre, nè alcun numero, e non sarebbero simili nè dissimili 
nè stesse all'uno, e non parteciperebbero di alcuna specie, 
perchè non partecipano dell’ uno in nessun modo. * 

Ora si faccia invece la supposizione che l’ uno non sia, 
e se ne deducano le conseguenze. Uno non è, non uno non è, 
sono contrari; grandezza non è, piccolezza non è, o simili, 
in ciascuno il non ente esprime un’ altra cosa, quindi il non 
ente esprime altra cosa dagli altri anche nell’ uno non è; e si 
intende quel che dice. Dunque col dire uno, sia aggiungen- 
dovi l’ essere sia il non essere, sì dice in primo luogo qual- 
cosa che si può conoscere, poi qualcosa altra dalle altre cose, 
dacchè non si conosce meno cosa sia ciò che viene detto non 
essere, e perchè è differente dagli altri non essere. Dunque 
in primo luogo l’ uno non ente è conoscibile, * e ha alterità, 


| Plat. Parm. 187 b-158 a. — 157 ἃ, ἐξ ἁπάντων ἕν τέλειον γεγονός. 
ὄρ, 188 b-d. — 158 ἃ, ἡ δὲ αὐτῶν φύσις καθ’ ἑαυτὰ ἀπειρίαν. 

* 10. 158 d-e. 

' Ib. 159 b-160 a. 

* Ib, 160 b-c, 
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l’alterità propria a lui, quindi partecipa del molti; ἡ ma è 
dissimile dalle cose altre dell'uno, e simile a sè; * e perciò 
disuguale alle altre, * quindi partecipa di grandezza e piccio- 
lezza; ma la grandezza e la picciolezza sono sempre distanti, 
vi è in mezzo la eguaglianza, quindi ha grandezza e piccio- 
lezza e eguaglianza.* Ma se tutte queste sono cose vere, sono 
cose che sono, dunque l’ uno non ente è, quindi esso parte- 
cipa in qualche modo dell’ entità. Sicchè è necessario che 
γ᾽ essere non ente abbia il legame del non essere, se deve non 
essere, nella stessa guisa come l’ ente abbia il non ente non 
essere; e sia partecipe dell’ essenza dell’ esser non ente, non 
dell'essenza del non esser non ente. * E deve pure parteci- 
pare della non entità se l’ uno non è. Ma non è possibile che 
ciò che è a un certo modo non sia a questo modo, senza che 
muti da questo stato, e la mutazione è moto, dunque l’ uno 
non ente in quanto muta dall’ essere al non essere è mobile. ° 
Ma se non è non sarà in nessun luogo degli enti, quindi non 
muoverà passando altrove; nè si convertirà in sè stesso, dac- 
chè non viene mai a contatto dello stesso, essendo ente lo 
stesso. Dunque non sì convertirà mai in quello che non è, nè 
si altererà, perchè il ragionamento non sarebbe più d’ esso ma 
di qualcosa altro. Dunque è immobile. Ma in quanto si muove 
il non ente uno si altera, quindi si altera e non si altera, e 
ciò che si altera si fa diverso, si spoglia dell’ abito anteriore, 
dunque l’ uno non ente alterandosi diventa e perisce, non al- 
terandosi non diventa nè perisce. ” Se invece l’ ipotesi uno 
non ente è negazione assoluta, mancanza assoluta di entità, 
allora l’ uno è privo di tutte le affezioni dell’ uno ente, ed è 


Plat. Parm. 160 dre. 

* Ib. 161 a-b. κ 
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δ 10, 461 e-162 Db. 

" Ib. 162 b-c. 
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impossibile di lui e scienza e opinione e senso e discorso e 
nome e realtà qualsisia. ἡ 

Quali sono le affezioni delle altre cose se l'uno non è? 
Le altre cose, poichè se ne ragiona, sono, e sono altre; l’al- 
tro è altro di altro, quindi saranno altre di qualcosa, ma non 
dell’uno che non è, quindi reciprocamente fra loro, e non se- 
condo l’uno che non è, ma secondo la moltitudine, come massa 
illimitata di moltitudine, perchè ogni più piccola massa si 
risolve in molti; laonde le altre cose sono una moltitudine di 
masse, delle quali ciascuna apparisce una, ma non è, perchè 
l’uno non è;° sembrano avere numero, perchè essendo molte, 
ciascuna apparisce una, e avere pari e dispari, e grandezza e 
picciolezza e eguaglianza, * e sono senza principio, senza fine, 
senza mezzo, perchè hanno termine solo rispetto |’ altra, non 
in sè, quindi avanti il principio la mente trova sempre altro 
principio, e dopo il fine altro fine, e nel mezzo sempre altre 
parti più mediane e più piccole, non potendosi assumere alcuna 
unità. Perciò qualunque massa assunta dalla mente sarà divi- 
sibile all’ infinito, a chi guarda da lungi e grossamente appa- 
rirà una, ma a chi intenda dappresso e acutamente apparirà 
moltitudine illimitata.* E appariranno tutte simili e dissimili, a 
contalto e separate, e mosse di ogni moto e stanti, diventate 
e perite, e non diventate e non perite, e aventi e non aventi 
tutte le rimanenti affezioni. * Supposta invece la negazione as- 
soluta dell’ uno, le altre cose non saranno neppure molte, 
perchè nel molti c'è l'uno; nè tampoco appariranno molte, per- 
chè con nessuno dei non enti le altre cose hanno nessuna comu- 
nione in nessun modo affatto, nè qualcosa dei non enti è presso 
qualcuna delle altre cose, quindi nè avranno apparenza qualsi- 
sia di unità, nè si potranno pensare in nessun modo nè una nè 


' Plat. Parm. 163 c-464 b. 
? Ib. 164 b-d. 

SID) δὶ 

* Ib. 1653 a-b. 

* Ib. 163 c-d. 


e - πὰ <_©—WP=- 


190 LIBRO I. 

molte, nè simili nè dissimili, nè con qualsisia altra affezione, 
neppure apparente come prima; laonde in una parola se l'uno 
non è, nulla è. | - 

Pertanto l’ uno puro e semplice è astrazione pura e sem- 
plice, l'uno che è veramente, è affetto da determinazioni 
molteplici, la sola posizione dell’ essere mette già la moltepli- 
cità nell’ uno, e determina l’ altro dell’ uno, i molti, che ne 
partecipano; mentre la posizione del non essere pone l'essere 
altro, e determina i molti di questa ipotesi coll’ apparenza delle 
affezioni dell’ uno. 

13. Questa dialettica conteneva anch’ essa molte fallacie, 
ma avea ben altro valore speculativo che la sterile idea del- 
lente del vero Parmenide, e la Sofistica dell'uno e del molti. 
Essa riuniva in una sintesi superiore le idee della filosofia pre- 
cedente, mediante appunto le idee di identità e di alterità, che, 
concepite in modo primitivo aveano condotta quella filosofia alle 
negazioni opposte. Essa idealizzava la nozione di limite, * e con- 
cepiva il processo all'essere quale processo di determinazione, ° 
l'unità dell’ ente quale sintesi delle determinazioni moltepli- 
ci.* Essa elaborava le idee generali delle diverse determina- 
zioni reali, quali portandole a generalizzazione perfetta, quali 
a un grado più o meno astratto del processo. Così la dialet- 
tica platonica preparava le categorie aristoteliche. Infatti essa 
creava l’idea astratta dell’ ente, dell’ essere, colla odota; * 
non solo usava la nozione generale del quale, ma creava il 
ποιότης, l'idea astratta di qualità; © elevava il quanto a deter- 
minazione generale; " poneva, come già Protagora, * l’agire 


! Plat. Parm. 165 e-166 c. 
3 Vedi Plat. Phil. 24 a segg. 
3. Τρ, 25 b-26 a. Vedi γένεσιξ εἰς οὐσίων ἐκ τῶν μετὰ τοῦ πέρατος 
ἀπειργασμένων μέτρων. 
* Vedi pag. 185 e segg. e Phil. 16 ὁ. 
® Vedi nota 5 pag. 4182 e le deduzioni successive. 
Plat. Theaet. 182 a. 
Plat. Soph. 248 ἃ. Phil. 24 ὁ. 
Vedi pag. 174, 
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e il patire a essenza stessa dell’ ente; * definiva il relativo in 
forma generale, ® e dava il maggiore rilievo alle relazioni di 
stesso ed altro, simile e dissimile, eguale e diseguale; * infine 
deduceva lo spazio e il tempo quale ricettacolo dell’ ente sensi- 
bile, * e quale misura del moto," e l’ essere in altro e l’es- 
ser partecipe di tempo fra le affezioni dell’ uno che vera- 
mente è. ἢ 


8 2.—-LA CRITICA DI ARISTOTELE. 


, 


14. Aristotele obbiettava alla filosofia platonica in primo 
luogo, che mentre essa cercava di apprendere le cause degli enti, 
di questi qui, introduceva altrettanti enti, diversi da questi, come 
‘ se uno volendo numerare si figurasse che, le cose essendo po- 
che, non potrebbe, ma moltiplicandole potrebbe numerarle.” Poi 
che per nessuno degli argomenti platonici si dimostrava in fatto, 
che le idee ci fossero.® Ma sopra tutto che non si saprebbe ve- 
dere cosa mai facciano le idee ai sensibili, poichè nè sono causa 
ad essi di moto o di mutazione alcuna, nè giovano punto alla 
scienza di questi alirî, dacchè quella essenza non è affatto di 
questi, altrimenti sarebbe in essi, nè concorrono all’ essere 
loro, appunto non esistendo dentro ai loro partecipanti. " Certo 


! Plat. Soph. 247 ἃ. Vedi pag. 181. 

? Vedi pag. 161. 

ἢ Vedi tutte le deduzioni del Parmenide, pag. 184 e segg. 

* Plat, Tim. 82 a. 

* Ib, 37 d-e. 

δ Plat. Parm. 138 a-b, 141 a-d, 151 e-157 Ὁ. 

* Met. A, 9. 990 a 34 οἱ δὲ τὰς ἰδέας αἰτίας τιθέμενοι πρῶτον μὲν 


. ζυτοῦντες τωνδὶ τῶν ὄντων λαβεῖν τὰς αἰτίας ἕτερα τούτοις ἴσα τὸν ἀριθ- 


μὸν ἐκόμισαν, ὥσπερ εἴ τις ἀριθμῆσαι βουλόμενος ἐλαττόνων μὲν ὄντων 
οἴοιτο μὴ δυνήσεσθαι, πλείω δὲ ποιήσας ἀριθμοίη. κιτ.Χ. 

® Ib. b 8 ἔτι καθ᾽ οὺς τρόπους δείκνυμεν ὅτι tore τὰ εἴδη, κατ᾽ οὐ- 
θένα φαίνεται τούτων "... κιτιλ. 

° Ib. 991 ἃ 8 πάντων δὲ μάλιστα διαπορήσειεν ἄν τις, τί ποτε 
συμβάλλεται τὰ εἴδη τοῖς αἰδίοις τῶν αἰσθητῶν ἢ τοῖς γιγνομένοις καὶ 
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per nessuno dei modi, che i platonici sogliono dire, questi altre 
hanno l’ essere dalle idee; il dire che esse sono esemplari è un 
parlare vuoto, e far metafore poetiche , dacchè qual’ è mai la 
causa che opera fissando lo sguardo alle idee? 1 Nè il ricorrere 
ai numeri approdava, chè impigliava la teoria in difficoltà nuo- 
ve, e creava astrazioni vuote. * La filosofia cerca la causa delle 
cose che si percepiscono, e i platonici nulla dicendo della causa, 
donde viene la mutazione mettevano questo problema da canto ; 
essi credevano di dare l’ essenza di queste cose col porre delle 
entità altre da esse, ma come quelle di lassù sieno essenze 
di queste di quaggiù, lo dicevano con una parola vuota, il 
partecipare. Neppure col principio di finalità, che è la causa 
delle scienze, e secondo cui agiscono l’ intelletto e la natura, 
codeste idee trascendenti vengono a contatto, invece le mate- 
matiche finirono a diventare pei platonici la filosofia.® Ridurre 
i molti all’ uno è facile, ma per ciò non diventano realmente 
uno; dacchè ammesso pur tutto, per l’astrazione non saranno 
i molti che diventino uno, ma diventerà un certo uno per sè, 


φθειρομένοις * οὔτε γὰρ κινήσεως οὔτε μεταβολῆς οὐδεμιᾶς ἐστὶν αἴτια 
αὐτοῖς. ἀλλὰ μὴν οὔτε πρός τὴν ἐπιστήμην οὐθὲν βονθεῖ τὴν τῶν ἄλλων 
(οὐδὲ γὰρ οὐσία ἐχεῖνω τούτων " ἐν τούτοις γὰρ ἦν) οὔτε εἰς τὸ εἴναι, μὴ 
ἐνυπάρχοντά γὲ τοῖς μετέχουσιν. Cfr. M ὅ. 

Met, Α 9. 19 ἀλλὰ μὲν οὐδ᾽ ἐκ τῶν εἰδῶν ἔστι τἄλλα κατ᾽ οὐθένα 
τρόπον τῶν εἰωθότων λέγεσθαι. τὸ δὲ λέγειν παραδείγματα αὐτὰ var καὶ 
μετέχειν αὐτῶν τἄλλα κενολεγεῖν ἐστὲ nol μεταφορὰς λέγειν ποιντικάς. 
τί γάρ ἐστι τὸ ἐργαζόμενον πρὸς τὰς ἰδέας ἀποβλέπον ; 

2 Ib, b 9 ἔτι εἴπερ εἰσὶν ἀριθμοὶ τὰ εἴδη, πῶς αἴτιοι ἔσονται; x.T.À. 

8. 10. 992 a 24 ὅλως δὴ ζητούσης τῆς σοφίας περὶ τῶν φανερῶν τὸ 
αἴτιον͵, τοῦτο μὲν εἰάκαμεν (οὐθὲν γὰρ λέγομεν περὶ τῆς αἰτίας ὅθεν ἡ 
ἀρχὴ τῆς μεταβολῆς), τὴν δ᾽ οὐσίαν οἰόμενοι λέγειν οὐτῶν ἑτέρως μὲν 
οὐσίας εἴνωι φαμέν. ὅπως δ᾽ ἐκεῖναι τούτων οὐσίαι» διὰ κενῆς λέγομεν" 
τὸ γὰρ μετέχειν. ... οὐθέν ἐστιν. οὐδὲ δὴ ὅπερ ταῖς ἐπιστήμαις ὁρῶμεν ὃν 
αἴτιον, διὸ καὶ πᾶς νοῦς χαὶ πᾶσα φύσις ποιεῖ, οὐδὲ ταύτης τῆς αἰτίας 
ἢ φαμεν μίαν τῶν ἀρχῶν, οὐθὲν ἅπτεται τὰ εἴδη» ἀλλὰ γέγονε τὰ μα: 
θηματικὰ, τοῖς νῦν % φιλοσοφία, φασκόντων τῶν ἄλλων χάριν αὐτὰ δεῖν 
πραγματεύεσθαι. 
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‘e neppur questo se non si concederà |’ universale essere ge- 
nere, e ciò in alcuni è impossibile. * « Insomma èl cercare gli 
» elementi degli enti, che diconsi in più sensi, senza distinguere, 
|» è cercare cosa impossibile a trovare, e sopra tutto poi cer- 
» cando a questo modo da quali elementi sono. Da quali 
» infatti sia l’agire ὁ patire, ovvero il retto, senza dubbio 
>» nonc’ è da pescare nulla, ma se pure è possibile soltanto 
» delle sostanze, di modo che il cercare, o il credere di avere 
» gli elementi di tutte le cose, è ricerca, è opinione non vera. » * 
15. Questo concetto in: Aristotele è principio generale 
di metodo, speciale poi della polemica contro le teorie del-. 
l'unità dell'ente. Se non si distinguono i più sensi di ciò 
‘che in più sensi è detto, la mente rimane necessariamente 
nell’ indeterminato, perchè non è chiaro secondo quale na- 
tura accada ciò di cui si disputa. ® Da ciò il libro dei Dette en 
molti sensi, e le tante distinzioni dei più modi di una cosa. 
ΤΠ distinguere in quanti sensi ciascun nome dicesi è uno degli 
istrumenti dialettici, * utile alla chiarezza e a fare che si ra- 
gioni sulle cose invece che sui nomi," come accade nella 


! Met. Α 9. 992 Ὁ 9.6 τε δοκεῖ ῥάδιον εἶναι, τὸ δεῖξαι ὅτι ἕν 

ἅπαντα. οὐ γίγνεται " τῇ γὰρ ἐκθέσει οὐ γίγνιτωι πάντα ἕν ἀλλ᾽ αὐτό 
τι ἕν, ἂν διδῷ τις πάντω χαὶ οὐδὲ τοῦτο, εἰ μὰ γένος δώσει τὸ καθόλου 
εἴναι " τοῦτο δ᾽ ἐν ἐνίοις ἀδύνατον. 
5. Ib, 18 ὅχως τε τὸ τῶν ὄντων ζητεῖν στοιχεῖα μὴ διελόντας, πολ- 
λαχῶς λεγομένων, ἀδύνατον εὑρεῖν, ἄλλως τε καὶ τοῦτον τὸν τρόπον ζη- 
τοῦντας ἐξ οἴων ἐστὶ στοιχείων. ἐκ τίνων γὰρ τὸ ποιεῖν ἡ πάσχειν, ἢ τὸ 
εὐθύ, οὐκ ἔστι δήπου χαβεῖν, ἀλλ’ εἴπερ, τῶν οὐσιῶν μόνον ἐνδέχεται" 
date τὸ τῶν ὄντων ἁπάντων τὰ στοιχεῖα ὃ ζητεῖν ἢ οἴεσθαι ἔχειν οὐκ 
ἀληθές. 

® De Coelo A 11. 380 b 2 πολλαχῶς γὰρ λεγομέ 
διαφέρῃ πρὸς τὸν λόγον, ἀνάγκη τὴν διάνοιαν ἀορίστως ἔχειν, ἂν τις 
τῷ διαιρουμένω πολλαχῶς ὡς ἀδιαιρέτῳ χρῆται" ἄδηλον γὰρ κατὰ, ποίαν 
φύσιν αὐτῷ συμβαίνει τὸ λεχθέν. 

* Top. A 18. 108 a 23 (Vedi nota 2 pag. 19). 

δ Ib, 418. 109a 18 χρήσιμον δὲ τὸ μὲν ποσαχῶς λέγεται ἐπεσχέφθαι 
πρός τε τὸ σαφές.... καὶ πρὸς τὸ γίνεσθαι κατ᾽ αὐτὸ τὸ πρᾶγμα καὶ μὴ 
πρὸς τὸ ὄνομα τοὺς συλλογισμούς" κιτιλ. 

λθλιακι, Categorie. — 1. sv 


γων, χἂν μηδὲν 
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disputa se l’ente e l’ uno significhino lo stesso in tulte le 
cose; il ragionamento di Zenone e di Parmenide si risolve col 
mettere in chiaro, che l’uno e l’ente si dicono in molti sensi, ἢ 

16. Infatti poichè l’ente dicesi in molti sensi, devesi prin- 
cipiare dal chiedere come i filosofi dell’uno dicano tutte le cose 
essere uno, se entità o quanti o quali, e di più se entità una, 
come uomo uno, cavallo uno, anima una, ovvero un quale 
uno, come sarebbe bianco, calore o simile; poichè tutti que- 
sti casi differiscono di molto, talmente che non si possono 
dire. Infatti se l’ente si dirà entità e quanto e quale, sia 
disciolti 1’ uno dall’ altro, o no, sarà molti; se invece quale, 
o quanto, siavi o no entità, si cadrà nell’ assurdo, se assurdo 
debbasi dire l’ impossibile; dacchè nessuna delle altre cate- 
gorie può essere da sè, al di fuori della entità, ma tutte 
si predicano di un soggetto, della entità. ® Melisso poi dice 
che l'ente è illimitato, dunque l’ ente è un quanto, perchè 
Ὁ illimitato è nel quanto; non è possibile che l’ entità, la qua- 
lità, l’affezione, sieno illimitati se non per accidente (per conse- 
guenza) quando sieno anche quanti, poichè la nozione dell’il- 
limitato implica la nozione del quanto, non la nozione della 
entità, nè la nozione del quale. Se dunque è entità e quanto, 


ὁ Soph. 33. 182 b 23.... μάχονται πολλάχις περὶ τῶν ὀνομάτων, 
οἷον πότερον ταὐτὸ σημαίνει κατὰ πάντων τὸ ὃν χαὶ τὸ ἔν ἃ ἕτερον... 
οἱ δὲ τὸν Ζήνωνος λόγον καὶ Παρμενίδου λύουσι διὰ τὸ πολλαχῶς φάναι 
τὸ ἕν λέγεσθαι καὶ τὸ ὃν Cir. 10. 110 b 24 βρρα, 

® Phys. A 3, 183 a 20 ἀρχὴ δὲ οἰκειοτάτη πασῶν, ἐπειδὴ πολ- 
λαχῶς λέγεται τὸ ὄν, ἐδεῖν πῶς λέγουσιν οἱ λέγοντες εἶναι ἐν τὰ πάντα, 
πότερον οὐσίαν τὰ πάντα ἣ ποτὰ ἢ ποιά, καὶ πάλιν πότερον οὐσίαν μίαν 
τὰ πάντα,, οἷον ἄνθρωπον ἔνα ἢ ἵππον ἕνα ἢ ψυχὴν μίαν, ἣ ποιὸν ἕν 
δὲ τοῦτο, οἷον λευχὸν ἢ θερμὸν ἣ τῶν ἄλλων TL τῶν τοιούτων. ταῦτα 
γὰρ πάντα διαφέρει τε πολὺ καὶ ἀδύνατα λέγειν. εἰ μὲν γὰρ ἵσται καὶ 
οὐσία καὶ ποσὸν χαὶ ποιόν, καὶ ταῦτα εἴ τε ἀπολελυμένα ἀπ᾽ ἀλλήλων 
εἴ τε μὴ, πολλὰ τὰ ὄντα " εἰ δὲ πάντα ποιὸν ἣ ποσόν, εἴτ᾽ οὔσης οὐ- 
σίας, εἴτε μὴ οὔσης, ἄτοπον, εἰ δεῖ ἄτοπον λέγειν τὸ ἀδύνατον οὐδὲν 
γὸρ τῶν ἄλλων χωριστόν ἐστι παρὰ τὴν οὐσίαν, πάντα γὰρ καθ᾽ ὑπο- 
κειμένου λέγεται τῆς οὐσίας. 
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l'ente sarà due e non uno; se entità soltanto, non sarà illi- 
| mitato, πὸ avrà grandezza alcuna, poichè sarebbe un quanto.* 

Inoltre poichè anche l’ uno stesso dicesi in molti sensi, 
Las come l’ ente, è da esaminarsi in quale dicano uno il 
tutto. Uno significa o il continuo o l’ indivisibile o le cose di 
cui la nozione è identica e una. Se intendono che sia conti- 
nuo, l’ente è molti, perchè il continuo è divisibile all'infinito. 
Se indivisibile, l’ ente non è nè quanto, nè quale, quindi nè 
illimitato, come dice Melisso, nè limitato come Parmenide ; 
dacchè è indivisibile il limite, non il limitato. Se intendono 
tutti gli enti essere di nozione uno, cadranno nella sentenza 
di Eraclito; dacchè la nozione di buono e di cattivo, e di non 
buono e buono, saranno identiche, laonde la stessa cosa sarà 
buona e non buona, e uomo e cavallo, e il ragionamento 
sarà non sull’ esser uno gli enti, ma sull’ esser nulla, e le no- 
zioni del tale e del tanto saranno identiche. ἢ 

Amendue ragionano per sillogismo eristico, tanto Me- 


* Pbys. A 2. 188 a 32 Μέλισσος δὲ τὸ ὃν ἄπειρόν φησιν εἴνοι" πο- 
σὺν ἄρα τι τὸ ὄν᾽ τὸ γὰρ ἄπειρον ἐν τῷ ποσῷ, οὐσίων δὲ ἄπειρον εἴναι 
ἢ ποιότητα ἢ πάθος οὐκ ἐνδέχεται εἰ μὴ κατὰ συμβεβηκὸς. εἰ ἅμα nat 
πῦσὰ ἄττα εἴεν᾽ ὁ γὰρ τοῦ ἀπείρου Χόγος τῷ ποσῶ προσχοῦται, ἀλλ᾽ οὐκ 
οὐσίο, οὐδὲ τῷ ποιῷ. εἰ μὲν τοίνυν καὶ οὐσίω ἐστὶ καὶ ποσόν, δύο καὶ οὐχ 
ἕν τὸ ὄν" εἰ δ᾽ οὐσία. μόνον, οὐκ ἄπειρον, οὐδὲ μέγεθος ἕξει οὐδὲν " ποσὸν 
γὰρ τι ἔσται. 

* τὸ. 185 b ὅ ἔτι ἐπεὶ καὶ αὐτὸ τὸ ἕν πολλαχῶς λέγεται ὥσπερ 
χαὶ τὸ ὄν, σκεπτέον Tiva τρόπον λέγουσιν ἕν εἴναι τὸ πᾶν. λέγεται δ᾽ ἕν 
ἢ τὸ σννεχὲς ἡ τὸ ἀδιαίρετον ἢ ὧν ὁ λόγος ὁ αὐτὸς καὶ εἷς, ὁ τοῦ τί ἣν 
εἴναι, ὥσπερ μέθυ καὶ οἶνος. εἰ μὲν τοίνυν συνεχές. πολλὰ τὸ ὄν" εἰς 
ἄπειρον γὰρ διαιρετὸν τὸ συνεχές.... ἀλλὰ μὴν εἰ ὡς ἀδιαίρετον, οὐθὲν 
ἔσται ποσὸν οὐδὲ ποιόν, οὐδὲ δὴ ἄπειρον τὸ ὄν, ὥσπερ Μέλισσός φησι; 
οὐδὲ πεπερασμένον, ὥτπερ Πωρμενίδης. τὸ γὰρ πέρας ἀδιαίρετον οὐ τὸ 
πεπερασμένον. ἀλλὰ μὴν εἰ τῷ λόγῳ ἕν τὰ ὄντα πάντα, ὡς λώπιον χαὶ 
ἱμάτιον, τὸν Ἡρακλείτου λόγον συμβαίνει λέγειν αὐτοῖς" ταὐτὸν γὰρ 
ἔσται ἀγαθῷ καὶ κακῷ civas καὶ μὴ ἀγαθῷ καὶ ἀγαθῷ, Ware ταὐτὸν 
ἔσται ἀγαθὸν χαὶ οὐκ ἀγαθόν, καὶ ἄνθρωπος καὶ ἵππος, καὶ οὐ περὶ 
τοῦ ἕν εἴνχι τὰ ὄντα ὁ λόγος ἔσται, ἀλλὰ περὶ τοῦ μηθέν, καὶ τὸ τοιῳδὲ 
εἶναι χαὶ τὸ τοσωδὲ ταὐτόν. 
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lisso quanto Parmenide. Infatti e assumono premesse false, e 
tirano dalle premesse ciò che non ne segue. Il ragionamento 
di Melisso è più rozzo e senza alcuna dubitazione, ma men- 
tre un assurdo è dato, gli altri risultano dal ragionamento 
stesso. E che ragioni fallacemente è chiaro, dacchè tiene per 
dimostrato che, se ogni diventato ha principio, il non diven- 
tato non ha principio; poi riferisce il principio a tutta la cosa 
e non al tempo, e al diventare, non nel senso assoluto, ma 
ben anco alla variazione, come se non avvenisse mutazione al- 
cuna tutta in una volta. Eppoi perchè immobile se uno? come 
infatti la parte essendo uno, p. e. codesta acqua, si muove 
in sè stessa, perchè anche non si muoverebbe l’ universo? e 
perchè non vi sarebbe variazione? ma veramente per la specie 
non può essere uno, eccetto che per ciò da cui; a questo modo 
anche taluni naturalisti pongono l’ uno, ma a quello, no. ἡ 

E anche contro Parmenide la Soluzione è la stessa, cioè 
in parte che l’assunto è falso, in parte che la conclusione 
non segue dalle premesse; falso, in quanto assume |’ ente 
dirsi semplicemente, mentre dicesi in molti sensi; inconclu- 
dente poi, perchè, prendesse anche un solo genere di cose, 
p. e. le bianche, non sarebbero punto meno molt? e non uno. 
Infatti nè per continuità nè per nozione sarebbero uno, dac- 
chè sarà diversa la nozione del bianco, e la nozione dell’avente 


! Phys. A 3. 186 a 6 ἀμφότεροι γὰρ ἐριστικῶς συλλογίζονται. 
καὶ Μέλισσος καὶ Παρμενίδης" καὶ γὰρ Ψευδὴ λαμβάνουσι, καὶ ἀσυλ- 
γόγιστοί εἶσι αὐτῶν οἱ λόγοι" μᾶλλον δὲ ὁ Μελίσσου φορτικὸς καὶ οὐκ 
ἔχων ἀπορίαν. ἀλλ᾽ ἑνὸς ἀτόπου δοθέντος τἄλλα συμβαίνει. τοῦτο δ᾽ οὐθὲν 
χαλεπόν. ὅτε μὲν οὖν παραλογίζεται Μέλισσος, δῆλον" οἴεται γὰρ εἰλη- 
φέναι, εἰ τὸ γενόμενον ἔχει ἀρχὴν &rav, ὅτι καὶ to μὴ γενόμενον οὐκ 
ἔχει. (Cfr. Soph. 8. 167 b 18 segg. 28. 181 a 27 5688.) εἶτα χαὶ τοῦτο 
ἄτοπον, τὸ παντὸς οἴεσθαι elvae ἀρχὴν τοῦ πράγματος xal μὴ τοῦ χρό- 
νου, χαὶ γενέσεως μὴ τῆς ἁπλῆς ἀλλὰ καὶ ἀλλοιώσεως, ὥσπερ οὐκ ἀθ- 
ρόας γινομένης μεταβολῆς. ἔπειτα καὶ διὰ τί ἀκίνητον, εἰ ἕν ; ὥσπερ γὰρ 
καὶ τὸ μέρος ἕν ὄν, τοδὲ τὸ ὕδωρ. κινεῖται ἐν ἑαυτῷ, διὰ τί οὐ καὶ τὸ 
πᾶν; ἔπειτῶ ἀλλοίωσις διὰ τί οὐκ ἂν εἴη; ἀλλὰ μὴν οὐδὲ τῷ εἴδει οἷόν 
τε ἐν εἶναι, πλὴν τῷ ἐξ οὗ. (Cfr. Met. Δ 6. 1016 a 17 segg.) οὕτως δὲ 
ἣν καὶ τῶν φυσικῶν τινὲς λέγουσιν, ἐκείνως δ᾽ οὗ, 
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ricevuto, anche senza che vi sia nulla di separato da esso 
bianco. Infatti non è che sia molti in quanto qualcosa sia 
separato da esso, ma per essere altra la nozione del bianco 


e di ciò cui è inerente. Ma Parmenide per nessun modo lo 
scorgeva. ἢ 

17. Platone invece credette di sciogliere l’ argomentazione 
di Parmenide col porre il non ente, e così poter dedurre i 
molti dall’ ente e da un altro. ® Ma in prima, se l’ ente dicesi 
in molti sensi, quali sarebbero questi enti, che tutti sarebbero 
uno, se il non ente non fosse? le entità o le affezioni e le al- 
tre categorie, o tutte? Ma è assurdo, anzi impossibile che 
una qualche natura una sia causa, che l’ ente sia di tanti ge- 
neri quante le categorie. * Poi da quale non ente e dall’ ente 
sarebbero gli enti? Dacchè essendolo l’ ente, anche il non ente 
è in molti sensi: non uomo significa non essere codesto, non 
retto non essere cotale, non di tre piedi non essere cotanto; 
Îl non ente dicesi secondo le negazioni in modi eguali alle 


' Phys. ἃ 8. 38 καὶ πρὸς Παρμενίδην δὲ ὁ αὐτὸς τρόπος τῶν λόγων, 
καὶ εἴ τινες ἄλλοι ἐδιοί εἰσε" καὶ ἡ λύσις τῇ μὲν ὅτε ψευδὴς τῇ δὲ ὅτε οὐ 
συμπεραίνεται, ψευδὴς μὲν ἢ ἁπλῶς λαμβάνει τὸ ὃν λέγεσθαι, λεγομένου 
πολλαχῶς, ἀσυμπέραντος δὲ ὅτι, εἰ μόνα τὰ λευκὰ ληφθείη, σημαίνον- 
τὸς ἕν τοῦ λευκοῦ. οὐθὲν ἧττον πολλὰ τὰ λευκὰ καὶ οὐχ ἕν" οὔτε γὰρ τῇ 
συνεχείῳ,. ἕν ἔσται τὸ λευκὸν οὔτε τῷ λόγῳ. ἄλλο γὰρ ἔσται τὸ εἶναι 
λευχῶ καὶ τὸ δεδεγμένῳ, καὶ οὐκ ἔσται παρὰ τὸ λευκὸν οὐθὲν χωριστόν. 
οὐ γὰρ ἢ χωριστόν. ἀλλὰ τῷ εἴναι ἕτερον τὸ χευχῷ καὶ © ὑπάρχει. ἀλλὰ 
τοῦτο Παρμενί dns οὕπω ἑώρα. 

5 Met. N 3. 1089 a 2 ἔδοξε γὰρ αὐτοῖς πάντ᾽ ἐσεσθαὲ ἕν τὰ ὄντα, 
αὐτὸ τὸ ὄν, εἰ μὴ τις λύσει καὶ ὁμόσε βαδιεῖται τῷ Παρμενίδου λόγῳ..... 
ἄλλ᾽ ἀνάγκη εἴναι τὸ μὴ ὃν δεῖξαι ὅτι ἔστιν " οὕτω γὰρ ἐκ τοῦ ὄντος ual ἄλ- 
λου τινὸς τὰ ὄντα ἔσεσθαι, εἰ πολλά ἐστιν, Vedi Bonilz, comm. al passo. 

ἢ ib. 1 καίτοι πρῶτον μέν, εἰ τὸ ὃν πολλαχῶς ἰτὸ μὲν γὰρ Gre 
οὐσίαν σημαίνει, τὸ δ᾽ ὅτι ποιόν, τὸ δ᾽ ὅτε ποσόν, χαὶ τὰς ἄλλας δὴ κα- 
Tuyopias), ποῖα οὖν τὰ ὄντα πάντα ἕν, εἰ μὴ τὸ μὴ ὃν ἔσται; πότερον αἱ 
οὐσίαι ἡ τὰ πάθη καὶ τὰ ἄλλα δὴ ὁμοίως ἣ ἅπαντα, καὶ ἔσται ἕν τὸ 
τόδε καὶ τὸ τοιόνδε καὶ τὸ τοσόνδε καὶ τἄλλο ὅσα dv τι σημαίνει; ἀλλ᾽ 
ἄτοπον, μᾶλλον δὲ ἀδύνατον, τὸ μίαν φύσιν τινὰ γενομένην αἰτίαν 
εἴναι τοῦ τοῦ ὄντος τὸ μὲν τόδε εἴναι, τὸ δὲ τοιόνδε, τὸ δὲ τοσόνδε, τὸ 
δὲ ποῦ, 
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categorie, e inoltre dicesi quale falso e secondo la potenza. 
Platone vuol dire che il falso sia il non ente, da cui e dall’ ente 
gli enti sono molti, ma dal non ente a questo modo gli enti nè 
diventano nè periscono, bensì dal non ente secondo la potenza 
è il diventare. ἢ 

Evidentemente la questione del come avvenga, che l’ente 
sia molti, è fatta da Platone intendendo per ente la entità, 
dacchè è per dedurre numeri, lunghezze, corpi, che secondo 
lui sono entità; ma è assurdo il cercare come sia molti l’ ente 
essenza, e i quali, i quanti, no. Davvero che nè la dyade in- 
determinata, nè il grande e il piccolo saranno causa dell’ es- 
sere molti i colori, i sapori, le figure; altrimenti anche questi 
sarebbero numeri e monadi. Ma se Platone fosse venuto a con- 
siderare anche Was, avrebbe vista la causa che ha Inogo 
anche in essi; dacchè la causa è la stessa, cioè la propor- 
zionale. Questa aberrazione è causa altresì, che mentre cer- 
cava l’ opposto dell’ ente e dell’ uno, dal quale e dai quali gli 
enti, pose a principio l’ @ qualcosa , cioè il diseguale, il quale 
non è nè contrario nè contradditorio all’ ente e all’ uno, ma 
una natura degli enti come il qualcosa e il quale. Inoltre usa 
più specie di relativi: il grande e piccolo, il molto e poco, 
da cui i numeri, il lungo e breve, da cui Ja lunghezza, il 
largo e stretto da cui la superficie, l alto e basso, da cui i 
solidi; dunque dovea cercare anche come i relativi sieno 
molti e non uno. ἢ 8 


............ε-- 


1 net. N 2. 1089 a 18 ἔπειτα ἐχ ποίου μὴ ὄντος καὶ ὄντος τὰ ὄντα; 
πολλαχῶς γὰρ καὶ τὸ μὴ ὅν, ἐπειδὴ καὶ τὸ ὃν" καὶ τὸ μὲν μὴ ἄνθρωπον 
σημαίνει τὸ μὴ εἴναι τοδί, τό δὲ μὴ εὐθὺ τὸ μὴ εἶναι τοιονδί, τὸ δὲ μὴ τρί- 
πῆχυ τὸ μὴ εἴναι τοσονδί. ἐκ ποίου οὖν ὄντος καὶ μὴ ὄντος πολλὰ τὰ ὄντα; 
βούλεται μὲν δὴ τὸ ψεῦδος καὶ ταύτην τὴν φύσιν λέγει τὸ οὐκ ὄν, ἐξ οὗ 
nat τοῦ ὄντος πολλὰ τὰ ὄντα...» 25 οὔτ᾽ ἐκ τοῦ οὕτω μὴ ὄντος τὰ ὄντα 
γίγνιται οὐδὲ φθείρεται" ἀλλ᾽ ἐπειδὴ τὸ μὲν κατὰ τὰς πτώσεις μὴ ὃν 

᾽ ἰσαχῶς ταῖς κατηγορίαις λέγεται» παρὰ τοῦτο δὲ τὸ ὡς Ψεῦδος λέγεται 
μὴ ὃν καὶ τὸ κατὰ δύναμιν» ἐκ τούτου ἡ γένεσίς ἐστιν.... Vedi Bonitz, 
comm. al passo. 

5.10. 31 φαίνεται δὲ ἡ ζήτησις πῶς πολλὰ τὸ ὃν τὸ κατὰ τὰς οὐ: 
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ὃ 3. L'ENTE E L'UNO SECONDO ARISTOTELE. 


i 
e 


| 18. Ente, essere, è, diconsi in più sensi: per accidente, per 
sè, quale vero, l° dn atto. Quando codesto è codesto significa a 
codesto accadde codesto, si enuncia il nesso di una cosa a 
un’altra secondo l’ accaduto. Quando l’ ente significa ciò che 
è, intendesi la realtà esteriore. Quando è significa essere vero, 
esprime la conformità della'sintesi o divisione delle cose nella 
mente e nella realtà esteriore. Quando è significa esistere 
attualmente, esprime |’ in atto. ' Ma se l’ ente, detto così inde- 
terminato, si intende in più sensi, uno è quello intorno a 
cui gli altri si aggirano, l’ ente nel senso della realtà este- 
riore. © Ora l’è enuncia sempre una realtà, ma non ha una 
realtà sua propria, neppure l’ente, detto così nudo da sè, la 
realtà è ciò che dall’ è viene enunciato, questo significa qual- 
cosa su cui il pensiero si ferma, che è oggetto del pensiero, 


σίας λεγόμενον " ἀριθμοὶ γὰρ καὶ μήκη καὶ σώματα τὰ γεννώνενά ἰστιν. 
ἄτοπον δὴ τὸ ὅπως μὲν πολλὰ τὸ τί ἐστι ζητῆσαι, πῶς δὲ ὃ ποιὰ ὃ πο- 
σά, μή. οὐ γὰρ δὴ ἡ δυὰς ἡ ἀόριστος αἰτία οὐδὲ τὸ μέγα καὶ τὸ pe 
κρὸν τοῦ δύο λευκὰ ἢ πολλὰ εἶναι χρώματα ἢ χυμοὺς ἡ σχήματα" 
ἀριθμοὶ γὰρ ἂν καὶ ταῦτα ἦσαν καὶ μονάδις. ἀλλὰ μὴν εἴ γε ταῦτ᾽ ini) 
θον, εἴδον ἂν τὸ αἴτιον καὶ τὸ ἐν ἐκείνοις Td γὰρ αὐτὸ καὶ τὸ ἀνά- 
λογον αἴτιον. αὔτη γὰρ ἡ παρέκβασις «αἰτία καὶ τοῦ τὸ ἀντικείμενον 
ζητοῦντας τῷ ὄντε χαὶ τῷ ἑνί, ἐξ οὗ χαὶ τούτων τὰ ὄντα. τὸ πρός τι 
καὶ τὸ ἄνισον ὑποθεῖναι, ὃ οὔτ᾽ ἐναντίον οὔτ᾽ ἀπόφασις ἐκείνων, μία τε 
φύσις τῶν ὄντων ὥτπερ καὶ τὸ τί καὶ τὸ ποιόν. χαὶ ζητεῖν ἔδει χαὶ τοῦτο, 
πῶς πολλὼ τὰ πρός τι ἀλλ᾽ οὐχ ἕν. νῦν δὲ πῶς μὲν πολλαὶ μονάδες παρὰ 
τὸ πρῶτον ἕν ζητεῖται, πῶς δὲ πολλὰ ἄνισα παρὰ τὸ ἄνισον οὐκέτι. 
καίτοι χρῶνται καὶ λέγουσι μέγα μικρόν, πολὺ ὀλίγον, ἐξ ὧν οἱ ἀριθμοί, 
μακρὸν βραχύ. ἐξ ὧν τὸ μῆχος, πλατὺ στενόν, ἐξ ὧν τὸ ἐπίπεδον, Patù 
ταπεινόν, ἐξ ὧν οἱ ὄγκοι" καὶ ἔτι δὴ πλείω εἴδη λέγουσι τοῦ πρός τι. τού- 
τοῖς δὴ τί αἴτιον τοῦ πολλὰ εἶναι; 

' Met. A7,E2e04,K8. Vedi pag. 26 segg. 

* Met. E 4. 1028 a 1.... περὶ τὸ λοιπὸν γένος τοῦ ὄντος.... K 8. 
1065 ἃ 24... περὶ δὲ τὸ ἔξω ὃν καὶ χωριστόν, 
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della conoscenza, * quindi vi sono tanti modi di ente per sè, 
quanti sono i modi della predicazione secondo le realtà enun- 


ciate. * i 
Le cose dette sono simboli delle affezioni dell’ anima, e 


LI 


queste sono copie delle cose.* Nessuna realtà è all’ infuori 
dell’ estensione * sensibile, perciò gli intelligibili, sia astratti, 
sia concreti nelle cose sensibili, sono in forme sensibili. ἡ Il 
senso distingue gli oggetti e ne apprende le forme sensibili 
senza materia,s coll’ induzione l’ intelletto astrae dalle diffe- 
renze, e apprende ciò che hanno comune i molti, e dei molti 
viene predicato, e procede di grado in grado fino ai comuni 
primi.” 


' Herm, 3. 16 Ὁ 22 e 20. (Vedi note 6 e 8 pag. 28). Phys. H è 
3.247 Ὁ 10 τῷ γὰρ ἠρεμῆται καὶ στῆναι τὴν διάνοιαν ἐπίστασθαι καὶ 
φρονεῖν λέγομεν. Probl. A. 14, 936 b 39 ὅτι ἡ αἴτθησις καὶ ἡ διάνοια 
τῷ ἠρεμεῖν τὴν ψυχὴν ἐνεργεῖ" ὃ καὶ ἡ ἐπιστήμη δοκεῖ εἶναι, ὅτι τὴν ψυ- 
χὴν ἵστησιν. 

* Met. A 7. 1017 a 27. (Vedi nota 4 pag. 27). 

3 Herm. 1. 16 a 3 "ἔστι μὲν οὖν τὰ ἐν τῇ φωνῇ τῶν iv τῇ ψυχῇ 
παθημάτων σύμβολα, καὶ τὰ γραφόμενα τῶν ἐν τῇ φωνῇ.... καὶ ὧν ταῦτα 
ὁμοιώματα, πράγματα.... 13 τὰ μὲν οὖν ὀνόματα αὐτὰ χαὶ ῥήματα - 
ἔοικε τῶ ἄνεν συνθέσεως καὶ διαιρέσεως νοἥματι, Cfr. Psyc. T6e8. 
Vedi Watz, Org., 1 pag. 325. ὃ 

* Vedi pag. 125. 

* Psye. I 8. 432 a 8 ἐπεὶ δὲ οὐδὲ πρᾶγμα οὐθέν ἐστι παρὰ τὰ 
μεγέθη. ὡς δοκεῖ, τὰ αἰσθητὰ χεχωρισμένον, ἐν τοῖς εἴδεσι τοῖς αἰσθη- 
τοῖς τὸ, νοητά ἐστι, τὰ te ἐν ἀφαιρέσει λεγόμενα, καὶ ὅσα τῶν αἰσθη- 
τῶν ἕξεις καὶ πάθη. καὶ διὰ τοῦτο οὔτε μὴ αἰσθανόμενος μηθὲν οὐθὲν ἂν 
μάθοι οὐδὲ ξυνίοι " ὅταν τε θεωρῇ, ἀνάγκη Gua φάντασμα τι θεωρεῖν" 
τὰ γὰρ φαντάτματα ὥσπερ αἰσθηματά ἐστι, πλὴν ἄνευ ὕλης. Cfr. 7. 
434 a 46 seg. de Sens. 6. 445 b 16 seg. e, Mem. et Rem. 1, 450 ἃ 
4 segg., il paragone fra la costruzione grafica e la rappresentazione in- 
tellettiva. 

“ Psyc. B 12. 424 a 18 ἡ μὲν αἰσθησίς ἐστε τὸ δεκτικὸν τῶν 
αἰσθητῶν εἰδῶν ἄνευ τῆς ὕλης, οἷον ὁ κηρὸς τοῦ δακτυλίου ἄνευ τοῦ σι- 
δέρου καὶ τοῦ χρυσοῦ δέχετοωι τὸ σημεῖον... καὶ τιλ.. 

Τ An. Pos. Β 19. 99 ἢ 35 ἔχει γὰρ δύναμιν σύμφντον κριτικῆν, ἣν 
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Questi comuni primi sono i soggetti primi delle differenze 
delle forme pere, soggetti irredultibili l’ uno all’ altro o a 
πῇ terzo amano, ‘ e perciò primi di nozione, ultimi rispetto 


αἱ senso, ° quindi sono materia intelligibile delle determina- 
na 


χαλοῦσι αἴσθησιν" ἐνούσης δ᾽ αἰσθήσεως τοῖς μὲν τῶν ζῴων ἐγγίνεται μονὴ 
τοῦ αἰσθήματος, τοῖς δ᾽ οὐκ ἐγγίνεται. κιτιλ. 100 a 10 οὔτε δὴ ἔνυ- 
πάρχουσιν ἀφωρισμέναι αἱ ἕξεις, οὔτ᾽ ἀπ᾿ ἄλλων ἕξεων γίνονται γνω- 
στικωτέρων. ἀλλ᾽ ἀπὸ αἰσθήσεως, οἷον ἐν μάχη τροπῆς γενομένης ἑνὸς 
στάντος ἕτερος ἔστη, εἴθ᾽ ἕτερος, ἕως ἐπὶ ἀρχὴν ἦλθεν. ἡ δὲ Ψυχὴ ὑπάρ- 
χει τοιαύτη οὔτ» οἵα δύνασθαι πάσχειν τοῦτο.... στάντος γὰρ τῶν 
ἀδιαφόρων ἑνός, πρῶτον μὲν ἐν τῇ ψυχῇ καθόλου (καὶ γὰρ αἰσθάνεται 

ν τὸ καθ᾽ ἕκαστον, ἡ δ᾽ αἴσθησις τοῦ καθόλου ἐστίν, οἷον ἀνθρώπου, 
ἀλλ᾽ où, Καλλίου ἀνθρώπου) πάλιν ἐν τούτοις ἵσταται, ἕως ἂν τὰ ἀμερῇ 
στῇ nad τὰ καθόλου, οἷον τοιονδὲ ζῷον, ἕως ζῷον καὶ τ τούτῳ ὡσαύτως. 
δῆλον δὴ ὅτι ἡμῖν τὰ πρῶτα ἐπαγωγῇ γνωρίζειν ἀναγκαῖον. Οἴν. An. 
Pos. A 18. 81 1, 31. 87b 28. Top. A 12. 108 ἃ 18 ἐπαγωγὴ δὲ ἡ 
ἀπὸ τῶν καθ᾽ ἕκαστον ἐπὶ τὰ καθόλου tpodos.... ἔστε δ᾽ ἡ μὲν ἐπαγωγὴ.... 
καὶ τοῖς πολλοῖς κοινόν. Cfr. τὰ κοινὰ πρῶτα An. Pos. Β 13. 96 Ὁ 90 τὰ 
πρῶτα Met. Z 9. 1081." 9 (Vedi note 1 e 2 pag. 34). Il proposito del 
capo An. Pos. B 19 è di dimostrare, che i primi principii della scienza 
apodittica si conoscono mediante 1’ induzione. Ma il processo indultivo 
| è da Aristotele stesso descritto coll’ esempio Καλλίας--ἄνθρωπος- ζῶον 
cioè col processo dal particolare al generale nella nozione, dall’ indi- 
viduo al genere; i comuni primi di questa induzione sono le categorie. 
Il Prantl (Ges. d. Log. I, 186, 196, 200) non vuole che le categorie 
sieno καθόλου, ma soltanto κοινά, intendendo l’ uno nel senso dell’apo- 
dittica, l’altro della dialettica; ma nè il κωθόλου nè il κοινὸν hanno 
| sempre quel significato, essi anche sono sinonimi, in quanto amendue 
opposti al καθ᾽ ἕκαστον. Vedi p. e. Met. Z 16. 1040 b 23, 28, 26, 1041 
a 4. Il γένος poi necessariamente è χατὰ ravròs e χαθ᾽ αὑτὸ dei parti- 
colari, τὰ γὰρ γένη καθόλου Met. A. 1. 1069 a 27. Vedi Bonitz, Met. II 
299 seg. 

* Met. A 28. 1024 b 10 (Vedi nota 4 pag. 33). 

* Ib. 4.... ἐν τοῖς λόγοις τὸ πρῶτον ἐνυπάρχον. (Vedi nota 6 
pag. 18) A 11. 1018 h 9 rrpérepa καὶ ὕττερα λέγεται ἔνια μὲν ὡς ὄν- 
τος τινὸς πρώτου καὶ ἀρχῆς ἐν ἐκάστω γένει τῷ ἐγγύτερον ἀρχῶς τινὸς 
ὡρισμένης, ἢ ἁπλῶς καὶ τῇ φύσει ἡ πρός τι ἢ ποῦ ἢ ὑπό τινων.... 80. 
ἄλλον δὲ τρόπον τὸ τῇ γνώσει πρότερον ὡς nat ἁπλῶς πρότερον. τούτων 
δὲ ἄλλως TÀ χατὰ τὸν λόγον καὶ τὰ κατὰ τὴν αἴσθησιν. κατὰ μὲν γὰρ 
GASALINI, Categorie, — L 26 


202 LIBRO I. 


zioni reali, ‘ soggetti delle smi specifiche, |’ in potenza 
delle forme apprese dal senso. * Pertanto i comuni primi 
dell’ induzione sono determinazioni generali, che sono in po- 
tenza tutte le determinazioni reali, sono generi reali. * E tutte 
le determinazioni reali si coordinano in tante divisioni quanti 
sono i soggetti primi delle differenze reali, * in ogni divisione 
il soggetto primo esprime l’in potenza di tutte le forme in 
atto di quella divisione, e questi sono appunto i generi delle 
realtà enunciate, laonde i predicati si coordinano in altrettante 
divisioni o figure, * ognuna delle quali dà un modo di predi- 
cazione, e tutte, le figure della predicazione. Dunque essere 
per sè diconsi quanti significano le figure della predicazione. ° 

Ed essendo le voci simboli delle affezioni dell’ anima, e 
queste copie delle cose, ne segue che il giudizio è vero (ma- 
terialmente) in tanti modi, in quanti dividonsi le categorie; ἢ i 
che di più modi si conosce la stessa cosa, quante le categorie; 
che l’ accidente, il genere, il proprio, la definizione hanno a 
soggelto le categorie, ἡ che i detti incomplessi significano una 
delle categorie. ‘° 

Queste sono: entità, quale, quanto, agire, patire,, luo- 
go, tempo, a qualcosa; una categoria propriamente si chiama 


τὸν λόγον τὰ καθόλου πρότερα, κατὰ δὲ τὴν αἴσθησιν τὰ χαθ᾽ ἕκαστα. 
Cfr. 1 1. 1051 b 5, Cat. 18. 15 a 4, Top. Z 4. 141 b 25, An. Post. 
B 13. 96 b 15 χρὴ δέ, ὅταν ὅλον τι πραγματευήταί τις, διελεῖν τὸ γένος 
εἰς tà ἄτομα τῷ εἴδει tà πρῶτα.... 19 (Vedi nota 2 pag. 34). Met. Z 
9. 1034 b 7 (Vedi nota 4 pag. 34). 

1 Met. A 28. 1024 b 8 (Vedi nota 6 pag. 16) où γὰρ ἡ διαφορὰ καὶ 
ἡ ποιότης ἐστί, τοῦτ᾽ ἐστὶ τὸ ὑποκείμενον, ὃ λέγομεν ὕλην. 

" Vedi pag. 84 segg. 

* Vedi pag. 33 seg. e 16. 

* Vedi pag. 15 seg. 

ὃ Vedi pag. 415. 

° Met. A 7. 1017 a 22 (Vedi pag, 26). 

? Vedi nota 2 pag. 30. 

* Vedi nota 1 pag. 31. 

° Vedi nota 1 pag. 19. 

'è Vedi nota 2 pag. 18. 
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entità, perchè quantunque Τ᾽ ente sia di tanti modi, in quanti 
enuncia cose diverse di genere, un genere di cose si dicono 
essere, ente, in un senso primo e massimo, le altre conse- 
| guentemente ἃ quelle. Quelle sono, puramente e semplice- 
mente, queste sono di, sono in; quelle ente, puramente e 
semplicemente, queste un certo ente, qualcosa che è di, che 
è in quell’ ente. ἡ 

49. Dunque l’ente non significa una realtà universale, ma 
tante realtà diverse di genere quante le categorie, è determi- 
nato dalle categorie.® —— 

Perciò le categorie non diconsi enti al modo delle cose, 
che hanno la stessa nozione, ἡ tuttavia neppure al modo delle 
cose, che hanno comune il nome solo. * Infatti certe cose 
diconsi enti perchè entità, altre perchè affezioni delle entità o 
perchè relative alle entità, cioè tutte si riferiscono a un solo 
principio, a una natura unica. Come certe cose si dicono sane 
perchè conservano la sanità, certe perchè producono la sa- 
nità, certe perchè sono segno di sanità, certe perchè ricevono 
la sanità; tutte si dicono sane per ragioni diverse ma in rela- 
zione tutte a un principio solo, la sanità. * Avendo ragioni 


' Vedi pag. 99 segg. 

Σ Met. Z 3. 1029 a 20 (Vedi nota 4 pag. 35) οἷς ὥρισται τὸ ὅν. 

® Cat. I. 1 a 6 συνώνυμα δὲ λέγεται ὧν τό τε ὄνομα κοινὸν καὶ ὁ 
λόγος ὁ αὐτός. 

* 10. 1. Ὁμώνυμα λέγεται ὧν ὄνομα μόνον κοινόν, ὁ δὲ κατὰ τοὔνομα: 
λόγος ἕτερος. 

5 Met. Γ 2, 1033 a 33 Τὸ δὲ ὃν λέγεται μὲν πολλαχῶς, ἀλλὰ 
πρὸς ἕν χαὶ μίαν τινὰ φύσιν, καὶ οὐχ ὁμωνύμως, ἀλλ᾽ ὥσπερ καὶ τὸ 
| ὑγιεινὸν ἅπαν πρὸς ὑγίειαν, τὸ μὲν τῷ φυλάττειν, τὸ δὲ τῷ ποιεῖν. τὸ 
δὲ τῶ σημεῖον εἴνωι τῆς ὑγιείας, τὸ δ᾽ ὅτε δεκτικὸν αὐτῆς... ὁμοιοτρόπως 
δὲ καὶ ἄλλα ληψόμεθα χεγόμενα τούτοις " οὕτω δὲ χαὲ τὸ ὃν λέγεται πολ- 
λαχῶς μέν, ἀλλ᾽ ἅπαν πρὸς μίαν ἀρχήν" τὰ μὲν γὰρ ὅτι οὐσίαι, ὄντα 
λέγεται, τὰ δ᾽ ὅτι πάθη οὐσίας, τὰ δ᾽ ὅτε ὁδὸς tis οὐσίαν. ἢ φθοραὶ ἢ 
στερήσεις ἣ ποιότητες ἣ ποιητιχὰ ἣ γεννητικὰ οὐσίας ἣ τῶν πρὸς τὴν οὐ- 
σίαν λεγομένων, ἢ τούτων τινὸς ἀποφάσεις ἢ οὐσίας " διὸ καὶ τὸ μὴ ὃν εἴ- 
vat μὴ ὃν φαμεν. K 8. 1060 b 82 τὸ δ᾽ ὃν πολλαχῶς καὶ οὐ καθ᾽ ἕνα 
λέγεται τρόπον. 
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diverse, non diconsi secondo una nozione unica, καθ᾽ ἕν," ma 
non sono equivoci, perchè pure nella nozione hanno comune 
qualcosa, da cui hanno certa unità; sono nozioni diverse, 
ma si riferiscono tutte a un primo, da cui dipendono, e per 
cui diconsi.® Questo modo di dire una cosa, in più sensi 
ma in relazione a uno, πρὸς ἕν, è intermedio fra il dire in 
senso unico, καθ᾽ ἕν, e il dire in più sensi equivoci, épwyb- 
pos. ἡ Le categorie sono a questo modo, sono generi irredut- 
tibili, ma si riferiscono tutte a un principio solo, a un primo 
da cui dipendono, e per cui diconsi enti.* Esso è l’ entità. 

Questo riferirsi tutte a un primo non è la sola unità, che 


1 Met, I 2. 1003 Ὁ 12 τῶν καθ᾽ ἕν λεγομένων.... 1004 a 24 εἰ 
μῆτε καθ᾽ ἐν μήτε πρὸς ἕν οἱ λόγοι ἀναφέρονται. Cir. Z 4. 1030 ἢ 1, 8 
(Vedi nota 4). 

5. Ib. 1003 a 33 πρὸς ἕν καὶ μίαν τινὰ φύσιν b ὁ πρὸς μίαν ἀρχὴν 
16 τοῦ πρώτου.... ἐξ οὗ τὰ ἄλλα ἤρτηται, καὶ δι᾽ ὃ λέγονται. 1004 a 
25 πρὸς ἕν οἱ λόγοι ἀναφέρονται.... πάντα πρὸς τὸ πρῶτον ἀναφέρεται 
29 πρὸς τὸ πρῶτον.... πρὸς ἐκεῖνο λέγεται. 1003 Ὁ 14 τῶν πρὸς μίαν 
λεγομένων φύσιν " καὶ γὰρ ταῦτα τρόπον τινὰ λέγεται καθ' ἕν. 

® Il Brentano espone chiaramente questa unità πρὸς ἕν, e la chiama 
unità di analogia, distinguendo due modi di analogia. Ma Aristotele in 
nessun luogo chiama analogia questa unità πρὸς ἕν, anzi in un passo lo 
distingue dall’ analogia: Eth. A 4. 1096 ἢ 2% οὐκ ἔστι ἄρα τὸ ἀγαθὸν 
χοινόν τι χατὰ μίαν ἰδέαν. ἀλλὰ πῶς δὲ λέγεται ; οὐ γὰρ ἔοιχε τοῖς γε 
ἀπὸ τύχης ὁμωνύμοις. ἀλλ’ ἄρά, γε τῷ ἀφ᾽ ἑνὸς εἶναι, ἢ πρὸς ἕν ἅπαντα, 
συντελεῖν, ἣ μᾶλλον κατ᾽ ἀναλογίαν; ὡς γὰρ ἐν σώματι ὄψις. ἐν 
ψυχῇ νοῦς, καὶ ἄλλο δὴ ἐν ἄλλῳ, Nè Alessandro fece del πρὸς ἕν un 
modo di analogia, ma un modo dei τῶν ὑπό τε κοινὸν τεταγμένων, inter- 
medio fra gli equivoci e gli univoci (Vedi Sch. 638 a 17 segg.). Furono 
gli Scolastici che, volendo porre questa unità πρὸς ἕν in uno dei gradi 
di unità del Met. A 6: ἀριθμῷ, εἴδει, viver, dvaroyia, la ridussero 
all’ unità proporzionale. 

* Met. Z 4, 1030 a 88 πρὸς τὸ αὐτὸ μὲν καὶ ἕν, οὐ τὸ αὐτὸ δὲ καὶ 
ἕν, οὐ μέντοι οὐδὲ ὁμωνύμως.... b 2 λέγεται οὔτε ὁμωνύμως οὔτε καθ᾽ ἕν, 
ἀλλὰ πρὸς ἕν. 

ὅ Met. Z 4. 1030 a 32, @ 1. 1045 b 27, Ζ 1. 1028 a 18, 35, 
4. 1029 Ὁ 22, 4. 1031 a 2 (Vedi note 2 pag. 71, 2 pag. 163,9 pag. 
54, 1 pag. 53, 1 pag. 10 6 2 pag. 72). 
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corra fra le categorie. In tutti i generi di determinazioni del- 
lente vi sono cose, che hanno relativamente al loro genere la 
stessa ragione: il retto nella linea ha la stessa ragione del 
piano nella superficie, del pari nel numero, del bianco nel 
colore. ' È la proporzione di questo a questo o in questo come 
codesto a codesto o in codesto; il come codesto nel quanto si- 
gnifica eguale, nel quale simile, esprime una ragione comune 
a cose di genere diverso, il proporzionale. * Quindi anche fra 
le cose di genere diverso havvi qualche unità, le categorie sono 
generi irreduttibili, ma l’unità di proporzione corre per tutte. ἢ 
Così il bene dicesi in tanti modi, quante sono le categorie, 
dunque non è qualcosa comune e uno secondo un’ idea una, 
ma secondo la proporzione; l’ intelletto, le virtù, la giusta 
misura, l’ utile, l’ opportuno, la dimora sono cose di genere 
diverso, ma ciascuna nel suo genere ha la stessa ragione, e 
quindi tutte l’ unità di proporzione. * 

20. All’essere s’oppone il non essere. E poichè l’ente, detto 


! Met. N 6. 1093 b 18 ἐν ἑκάστῃ γὰρ τοῦ ὄντος κατηγορίᾳ ἐστὶ τὸ 
ἀνάλογον, ὡς εὐθὺ ἐν μήκει, οὕτως ἐν πλάτει τὸ ὁμαλὸν ἴσως, ἐν ἀριθμῷ 
τὸ περιττόν, ἐν δὲ χρόφ τὸ λευκόν. L’analogia richiede veramente il 
pari invece del dispari. Vedi Trendelenburg Kat. pag. 157. 

5 Met. Θ 6. 1048 b 6 λέγεται δὲ ἐνεργείο οὐ πάντα, ὁμοίως, ἀλλ᾽ ἢ 
τῷ ἀνάλογον, ὡς τοῦτο ἐν τούτῳ ἢ πρὸς τοῦτο, τόδ᾽ ἐν τῷδε ἢ πρὸς rode. 
Gen, et Corr. B 6. 333 ἃ 28.... κατ᾽ ἀναλογίαν, οἷον ὡς τόδε λευχὸν 
τόδε θερμόν. τὸ δ᾽ ὡς τόδε σημαίνει ἐν μὲν ποιῷ τὸ ὅμοιον. ἐν δὲ ποσῶ 
τὸ ἴσον. Eth. E 6. 1131 a 31 γὰρ ἀναλογία ἰσότης ἐστὶ λόγων, καὶ 
ἐν τέτταρσιν ἐλαχίστοις. Part. An. A ὅ. 645 b 26 τὰ μὲν γὰρ ἔχουσιν 
τὸ χοινὸν κατ᾽ ἀναλογίαν, τὰ, δὲ κατὸ, γένος, τὰ δὲ χατ᾽ εἶδος. 

ὁ Met. A 6. 1016 b 31 (Vedi nota 3 pag. 25). Met. A 9, 1018 a 13. 

* Eth. A 4. 1096 ἃ 19 τὸ δ᾽ ἀγαθὸν λέγεται καὶ ἐν τῷ τί ἐστι καὶ 
ἐν τῷ ποιῷ καὶ ἐν τῷ πρός τι.... ὥστ᾽ οὐκ ἂν εἴη xotvy τις ἐπὶ τούτων 
ἰδέα. ἔτι ἐπεὶ τἀγαθὸν ἰσωχῶς λέγεται τῷ ὄντι (καὶ γὰρ ἐν τῷ τί λέγε- 
ται, ὀΐον ὁ: θεὸς καὶ ὁ νοῦς, καὶ ἐν τῷ ποιῷ αἱ ἀρεταί, καὶ ἐν τῷ ποσῷ 
τὸ μέτριον, καὶ ἐν τῷ πρός τι τὸ χρήσιμον, καὶ ἐν χρόνῳ καιρός, καὶ 
ἐν τόπῳ δίαιτα καὶ ἕτερα τοιαῦτα), δῆλον ὡς οὐκ ἂν εἴη κοινόν τι χα- 
θόλου καὶ Ev. οὐ γὰρ ἂν ἐλέγετ᾽ ἐν πάσαις ταῖς χατηγορίαις, ἀλλ᾽ ἐν 
tà μόνη. Ib. b 25 (Vedi nota 3 pagina preced.). 
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così indeterminato, è un equivoco a più sensi, altrettanti sensi 
ha il non ente. * L'essere per accidente è esso stesso in certo 
modo non essere, nel senso che non è necessariamente né 
come suole per lo più.® All’ essere quale vero si oppone il 
non essere quale falso, all’ essere dell’ in allo si oppone il 
non essere dell’ in potenza, all’ essere delle categorie si op- 
pone il non essere dei modi negativi e delle privazioni. ° 

Il non essere non è segno di cosa come non lo è l'essere, 
5᾽ aggiunge nel predicare per esprimere certa divisione, il ne- 


gare. * Ma questo negare può essere di due modi: o negare | 


qualcosa semplicemente, assenza di qualcosa senz’ altro, o ne- 
gare qualcosa a un soggetto di un certo genere; * cioè dire che 
il soggetto non è naturato ad avere qualcosa, che di sua natura 


! Met, N 2. 1089 a 16 πολλαχῶς γὰρ καὶ τὸ μὴ ὃν, ἐπειδὴ καὶ 
τὸ ὄν’ 

2 Met. E 2. 1036 b 13 ὥσπερ γὰρ ὄνομά τι μόνον τὸ συμβεβηκός 
ἰστιν. διὸ ΠΙκάτων τρόπον τινὰ οὐ χακῶς τὴν σοφιστικὴν περὶ τὸ μὴ ὃν 
ἔταξεν. εἰσὶ γὰρ οἱ τῶν σοφιστῶν λόγοι περὶ τοῦ συμβεβηκὸς ὡς εἰπεῖν 
μάλιστα πάντων.... b 27 (Vedi nota 1 pag. 32), Cfr. K 8. 1084 
b 29 segg. 

3 Met. N 2. 1089 a 16 (Vedi nota 1 pag. 198) A 2. 1069 b 27 
τριχῶς γὰρ τὸ μὴ ὃν. ® 10. 1081 ἃ 84 τὸ ὃν λέγεται καὶ τὸ μὴ ὃν τὸ 
μὲν κατὰ τὰ σχήματα τῶν χατηγοριῶν, τὸ δὲ κατὰ δύναμιν ἢ ἐνέργειαν 
τούτων ἣ τἀναντία, τὸ δὲ κυριώτατοω ὃν ἀληθὲς ἢ Ψεῦδος (Cfr. Δ 1. 
4017 a 31, nota 2 pag. 81) I 2, 1004 b 27 τῶν ἐναντίων ἡ ἑτέρα, ou: 
στοιχία, στέρησις, καὶ πάντα ἀνάγεται εἰς τὸ ὃν καὶ τὸ μὴ ὃν, uo ἕν 
καὶ πλῆθος, οἵον στάσις τοῦ ἑνός, κίνησις δὲ τοῦ πλήθους. Phys. Γ' 2. 
401 b 25 τῆς δὲ ἑτέρας συστοιχίως οἱ ἀρχαὶ διὰ τὸ στερητιχαὶ εἶναι, 
ἀόριστοι" οὔτε γὰρ τόδε οὔτε τοιόνδε οὐδεμίω αὐτῶν ἐστὶν οὐδὲ τῶν ἄλλων 
χατηγοριῶν. K 

* Herm. 3. 16 b 22 (Vedi 6 pag. 28). Met. E 4. 1027 Ὁ 18 
(Vedi nota 2 pag. 32). An. Pr. A 1. 24 b 18 (Vedi nota 3 pag. 29. 
Vedi Waitz, comm. al passo). 


5 Met. Γ 2. 1004. a 12.... τὸ ἕν, οὗ ἡ ἀπόφασις È ἡ στέρησις (ἢ γὰρ. 
ἁπλῶς λέγομεν ὅτε οὐχ ὑπάρχει ἐκεῖνο ἢ τινι γίνει" ἔνθα μὲν οὖν τῷ bal 


ἡ διαφορὰ πρόσεστι παρὰ τὸ ἐν τῇ ἀποφάσει, ἀπουσίο, γὰρ ἡ ἀπόφασις 
ἐκείνου ἐστίν, ἐν δὲ τῇ στερήσει καὶ ὑποκειμένη τίς φύσις γίγνεται, καθ' ἧς 
λέγεται ἡ στέρησις). 


͵ 
: 
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si può avere, 0 che, naturato ad avere la cosa, sia esso, sia 
il genere, non l’ ha, ovvero quando naturalmente dovrebbe, e 
nel mezzo in cui, e per quella parte, 8 rispetto quelle cose, e 
in quelle condizioni che è naturato ad avere la cosa, o anche 
che per violenza gli è tolta. Inoltre talora s' intende che non 
n’ abbia punto, talora che n° abbia poco, e o non facilmente 0 
non bene. Dicesi in più modi, ma è sempre privazione; ἢ nella 
negazione semplice oltre il contenuto della negazione non οὗ è 
che la negazione stessa, nella privazione v'è inoltre soggiacente 
una certa natura, secondo cui la privazione vien detta. ἡ Perciò 
la negazione è indeterminata, è detta tanto delle cose che sono 
come delle cose che non sono, come realtà non è che vocabo- 
lo; la privazione è determinata ed è reale, è negazione pri- 
vativa, che implica la natura del soggetto, e negando certa 
determinazione, lo determina in modo opposto. ® Quindi la 


! Met. Δ 22. 1022 b 22 Στέρησις λέγεται ἕνω μὲν τρόπον ἃν μὴ 
ἔχῃ τι τῶν πεφυκότων ἔχεσθαι, κἂν μὴ αὐτὸ ἢ πεφυχὸς ἔχειν 3...» Evo 
δὲ ἂν πεφυχὸς ἔχειν, ἢ αὐτὸ ἢ τὸ γένος, μὴ ἔχγι."..- ἔτε ἂν πεφυκὸς not 
ὅτε πέφῦχεν ἔχειν μὴ ἔχῃ--.. ὁμοίως δὲ καὶ ἐν © ἂν ἢ καὶ καθ᾽ ὃ καὲ 
πρὸς ὃ καὶ ὡς ἂν μὴ ἔχν πεφυκός. tri ἡ βιαία ἑκάστου ἀφαίρεσις στέ- 
pois λέγεται.... ἔτι καὶ τῷ μιχρὸν ἔχειν citt τῷ μὴ ῥᾳδίως ἢ τῷ μὴ 
χαλῶς..... ἔτε τῷ πάντῃ μὴ ἔχειν. 

? Met, T' 9. 1004 a 15 (Vedi nota 8 pag. preced.) 6. 1011 b 19 
τ ἡ δὲ στέρησις ἀπόφασίς ἐστιν ἀπό τινος ὡρισμένου γένους. 

® Met, I 3. 1054 b 18 τὸ.... ἕτερον.... οὐδὲ.... ἀντίφασίς ἐστι τοῦ 
ταὐτοῦ " διὸ οὐ λέγεται ἐπὶ τῶν μὴ ὄντων (τὸ δὲ μὰ ταὐτὸ λέγεται), 
ἐπὶ δὲ τῶν ὄντων πάντων. A 2. 1069 Ὁ 5 οὐ λεύκὸν γὰρ ἡ φωνή. 1 4. 
1055 b 7 (Vedi nota 2 pag. seg.) 10. 1058 Ὁ 27 στέρησις γὰρ ἀδυνα- 
pia διωρισμένη. Top. Z 3. 111 a 11 mica γὰρ στέρησίς ἐστι τοῦ κατὰ 
φύσιν ὑπάρχοντος. Met. I 8. 1006 ἃ 17 e 24 ἀπόφασις otepyrexii. H 
1, 1042 ἢ 2 καὶ νῦν μὲν ὑποκείμενον ὡς τόδε τι, πάλιν δ᾽ ὑποκείμενον 
ὡς κατὰ στέρησιν. A 12. 1019 b ὅ ὁτὲ μὲν δὴ τῷ ἔχειν τι δοκεῖ, ὁτὲ δὲ 
τῷ ἐστε ρῆσθαι τοιοῦτον εἴνοι. εἰ δ᾽ ἡ στέρησίς ἐστιν ἕξις πως, πάντο τῷ 
ἔχειν ἂν εἴη τι. O 1. 1040 a 39 χαὶ ἡ ἀδυναμία καὶ τὸ ἀδύνατον ἡ τῇ 
τοιαύτῃ δυνάμει ἐναντία, στέρησίς ἐστιν, ὥστε τοῦ αὐτοῦ καὶ χατὰ τὸ 
αὐτὸ πᾶσο, δύναμις. ἀδυναμίᾳ. Phys. B 1. 198 b 19 καὶ γὰρ ἡ στέρησις 
εἶδός πὼς ἐστιν. 
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privazione è negazione di forma, e ogni determinata priva- 
zione è negazione di quella determinata forma, ma per ciò 
stesso si riferisce sempre alla forma, e quale privazione de- 
terminata si riferisce a una forma determinata. Così sotto un 
aspetto è non ente per sè, sotto un altro ha la stessa nozione 
della determinazione. ἡ 

Dunque ogni determinazione dell’ essere dà luogo a due 
opposizioni: la contraddizione, l'abito e privazione; la priva- 
zione è anch’ essa certa contraddizione, ma determinata, e as- 
sunta con ciò che ne è suscettibile. La contraddizione esclude 
sempre i termini di mezzo, la privazione solo quando abbia 1] 
soggetto definito, cioè quando il contenuto della privazione 
sia parte o conseguenza della nozione essenziale del soggetto, 
in guisa che debba necessariamente esserci esso 0 l’ opposto; 
la privazione invece ammette termini di mezzo quando il 
contenuto suo appartenga a più soggetti di natura diversa, e 
quindi non sia connessa alla definizione di alcuno. vi 


Ὁ Phys. A 7 4190 b 14 καὶ τὴν μὲν ἀσχημοσύνην καὶ τὴν dylop- 
φίαν ἡ τὴν ἁταξίαν τὸ ἀντικείμενον.... 8. 191 Ὁ 15.... τῆς στερήσεως, 
ὃ ἐστι χαθ᾽ αὑτὸ μὴ ὃν. Met. Z 1. 1032 b 3 καὶ γὰρ τῶν ἐναντίων τρό- 
πον τινὰ, τὸ αὐτὸ εἶδος " τῆς γὰρ στερήσεως οὐσίω ἡ οὐσία ἡ ἀντικειμένη, 
οἷον ὑγίεια νόσου ἐκείνης γὰρ ἀπουσίῳ, δηλοῦτοι ἡ νόσος. Θ 2. 1046 b 
8 ὁ δὲ λόγος ὁ αὐτὸς δηλοῖ τὸ πρᾶγμα xal τὴν στέρησιν, πλὴν οὗχ, 
ὡσαύτως. Η 1. 1042 b 3, Δ 12. 1019 b 7, Phys. Β 1. 193 b 19 
(Vedi nota 3 pag. preced.). 

* Met. I 4. 1035 b 8 ἡ δὲ στέρησις ἀντίφοισίς τίς ἐστιν" ἢ γὰρ τὸ 
ἀδύνατον ὅλως ἔχειν, ἢ ὃ ἂν πεφυχὸς ἔχειν μὴ ἔχῃ, ἐστέρηται ἢ ὅλως ἣ 
πῶς ἀφορισθέν.... ὥστ᾽ ἔστιν ἡ στέρησις ἀντίφασίς τις ἢ ἀδυναμία διο- 
ρισθεῖσα ἣ συνειλημμένη τῷ δεκτικῷ, διὸ ἀντιφάσεως μὲν οὐκ ἔστε pt 
tati, στερήσεως δέ τινός ἐστιν᾽ ἴσον μὲν γὰρ ἢ οὐκ ἴσον πᾶν, ἴσον δ᾽ ἣ 
ἄνισον οὐ πᾶν, ἀλλ᾽ εἴπερ, μόνον ἐν τῷ δεκτικῷ τοῦ ἴσου. 23 διὸ τῶν 
μὲν ἔστι μεταξύ, καὶ ἔστιν οὔτε ἀγαθὸς ἄνθρωπος οὔτε κοιχὸς, τῶν δὲ οὐκ 
ἐστίν, ἀλλ᾽ ἀνάγκη εἴναι ἣ περιττὸν ἢ ἄρτιον; ὅτε τὰ μὲν ἔχει τὸ Uro: 
κείμενον ὡρισμένον, τὸ, δ᾽ οὔ. « Verbum διορισθεῖσα non ita est accipien- 
» dum, ut idem fere sit ac χωρισθεῖσα.... sed ea significatione, qua no- 
» men διορισμός saepius usurpatum legimus (Cfr. P 3. 1005 b230 5. 
» 4048 a 2, 29). » Bonitz, comm, al passo. 
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Quindi secondo le due opposizioni della contraddizione e 
dell’ abito e privazione, alle categorie si oppongono il non es- 
sere secondo i modi negativi ' e la coordinazione delle priva- 
zioni. ἢ 
| PCI 

1 Met.N2. 1089 a 16 segg. 26 (Vedi nota 1 pag. 198). Il Trende- 
lenburg avea preso questo πτώσεις in senso grammaticale. « So entspre- 
» chen nach dieser Stelle den grammatischen πτώσεις τοδί, τοιονδί, το- 
» σονδί die Kategorien der Substanz, des Quale, des Quantum (Kat.29).» 
Il Bonitz criticandolo interpreta: « πτῶσις bei Aristoteles ungeftibr 
» diejenige Bedeutung hat, in welcher wir von Modification sprechen, 
» um beim Gleichbleiben des Wesentlichen Anderungen in den Neben- 
» sachen und Specialitàiten dadurch anzudeuten.... so lassen sich auch 
τ die einzelnen Geschlechter der Kategorien als die Modificationen 
» betrachten, welche in den Umfang des allgemeinen und unbe- 
» stimmten Seins eine nàibere Bestimmung bringen » (Uber die Kat. 
ἃ, Ar. 614 seg.). Ma mi pare che neppure la interpretazione del Bonitz 
sia vera, perchè la πτῶσις non pone mai la nozione, e le categorie 
dànno appunto esse il contenuto all’astrazione vuota dell’ ente e del non 
ente. Nel nome le πτώσεις significano relazione, Herm. 2. 16 b 2, 
cfr. Poet. 20. 1457 a 19, An. Pr. A. 36. 49 a 1 segg., ovvero numero, 
Poet. 20. 1437 a 20, 0 derivato, Cat. 1. a 12; nel verbo significano 
tempo; Herm. 3. 16 Ὁ 18, cfr. 6. 17 a 30, 10. 19 b 48, ovvero κατὰ 
τὰ ὑποκχριτικὰ l’ interrogativo, l’ imperativo, ecc. Poet. 20. 1457 a 24. 
Nei Topici la πτῶσις ha sempre questo significato grammaticale e lin- 
τ΄ guistico, vedi Top. B 9. 114 a 26 segg. Γ 3. 118 a 34 segg. 6. 119 
. a 37 segg. A 8. 124a 10 segg. 4. 125 a 5 segg. E 4. 133 b 36 segg. 
7. 136 Ὁ 15 segg. Z 10. 148 a 10 segg.H 1. 4181 b 30 segg. 3. 153 ἢ 
23 segg. Negli Analitici πτῶσις è usata una volta quale sinonimo di τρό- 
πος, An. Pr. A 26, 42 Ὁ 30, cfr. 43 a 10, a significare le variazioni 
. della stessa figura di sillogismo per qualità e quantità delle proposi- 
zioni, e una volta quale sinonimo di θέσις, An. Pos. B 10. 94 a 12, 
cfr, 94 a 2 e A 8, 75 Ὁ 32, a esprimere il differente modo di porre 
la stessa nozione. In nessun caso la πτῶσις pone il contenuto stesso 
della nozione, quindi mi sembra che nel passo Met. N 2 Aristotele usi 
il “τῶσις per analogia, perchè il μὴ εἴναι-τοδί, μὴ εἴναι-τοιονδί, μὴ εἴναι- 
τοσονδί, hanno nella forma una certa analogia alie πτώσεις del nome, 
Così τὸ κατὰ τὰς πτώσεις μὴ ὃν può esprimere cosa parallela a τῶν ivay» 
τίων ἡ ἑτέρα, συστοιχία στέρησις. 

δ Phys. Γ 1, 204 a 8 ἕκαστον δὲ διχῶς ὑπάρχει πᾶσιν κτλ. (Vedi 
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91. Come l'ente, così l' uno. Uno dicesi in più modi, che 
fanno capo ai primi e per sè: il continuo e il tutto, massime 
naturali, due modi di unità reale che si mostrano nell’ unità 
del moto, perchè la cosa una si muove unita e non in luo- 
ghi e tempi divisi; l'uno per nozione una, unità di quelle 
cose che si apprendono con atto intellettivo uno, cioè indivisi- 
bile, e indivisibile o di numero o di specie, quindi l individuo 
singolare e l individuo della cognizione. Perciò i quattro: il 
continuo, il tutto, il singolare, l’ universale, tutti perchè in- 
divisibili, di quelli il moto, di questi la intuizione o la no- 
zione. * Dunque la nozione essenziale di uno si risolve in 
quella di privazione di divisione. ἃ quesia consegue la no- 
zione di misura, perchè quel primo; con cui sì misura un 
certo genere di cose è sempre qualcosa di uno e individuo, e. 
questo è cosa semplice o di qualità o di quantità, e sempre 
congenere alle cose che misura, delle grandezze è grandezza, 
dei suoni suono, del numero unità. ἢ 


nota 1 pag. 37), 2. 201 b 25, Met. I 2. 1004 b 27 (Vedi nota 3 
pag. 206), Gen. et Corr. A 3. 318 b 16, 319 a 14 (Vedi note 1 pag. 14 
9 2 pag. 17), B 5. 332 a 23 στέρησις τὸ ἕτερον τῶν ἐναντίων, Vedi 
pag. 11 seg. 

® Met. I 1. 1052 a 46 πλεοναχῶς δὲ λεγομένου, οἱ ovyuspa- 
λακούμενοι τρόποι εἰσὲ τέτταρες τῶν πρώτων καὶ χαθ᾽ αὑτὰ λεγομένων ἕν, 
ἀλλὰ μὴ χατὰ συμβεβηκός. τό τε γὰρ συνεχὲς ἢ ἁπλῶς ἢ μάλεττά γε τὸ 
φύσει nat μὴ ἁφῇ μηδὲ δεσμῷ..... Ere τοιοῦτον καὶ μᾶλλον τὸ ὅλον καὶ 
ἔχον τινὰ μορφὴν καὶ εἶδος " μάλιστα δ᾽ εἴ τι φύσει τοιοῦτον καὶ μὴ βίᾳ... 
τοιοῦτον δὲ τῷ μίαν τὴν κίνησιν εἶναι καὶ ἀδιαίρετων τόπῳ καὶ χρόνῳ.... 
τὰ, μὲν δὴ οὕτως ἕν ἢ συνεχὲς ἣ ὅλον, τὰ δὲ ὧν ἃν ὁ λόγος εἴς ἢ. τοιαῦτα 
δὲ ὧν ἡ νόησις μία" τοιαῦτα δὲ ὧν ἀδιαίρετος" ἀδιαίρετος δὲ τοῦ ἀδιαε- 
ρίτου εἴδει ἢ ἀριθμῷ. ἀριθμῷ μὲν οὖν τὸ καθ᾽ ἕκαστον ἀδιαίρετον, εἴδεε δὲ 
τὸ τῷ γνωστῷ καὶ τῇ ἐπιστήμγι, ὥσθ᾽ ἐν ἂν εἴη πρῶτον τὸ ταῖς οὐσίοιες 
αἴτιον τοῦ ἑνός. λέγεται μὲν οὖν τὸ ἕν τοσαυταχῶς, τό τε συνεχὲς φύσει 
χαὶ τὸ ὅλον, καὶ τὸ καθ᾽ ἕκαστον καὶ τὸ καθ’ ὅλου. πάντα δὲ ταῦτα ἕν 
τῷ ἀδιαίρετον εἶναι τῶν μὲν τὴν κίνησιν, τῶν δὲ τὴν νόησιν ἢ τὸν λόγον. 
Gîr. A 6. 10158 b 36 segg. (Vedi nota 1 pag. 26). Phys. A_ 2. 185 
b 6 (Vedi nota 2 pag. 195). 

® Met. I 1. 1052 b 15 διὸ καὶ τὸ ἑνὶ εἴνας τὸ ἀδιαιρέτῳ ἐστὲν 
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Ciò quanto alla nozione dell'uno; quanto alla realtà, 
l'uno è predicato universale, e nessun universale può essere 
entità, lo stesso entità come qualcosa d'uno all'infuori dei 
molti non è che cosa predicata, quindi l’ uno non può essere 
genere per le stesse cause, per cui neppur l’ ente e l’ entità 
e le altre categorie. ὁ L’uno dicesi in altrettanti modi del- 
l'ente, e in ogni categoria l’ uno è certa cosa e certa natura 
diversa, nei colori è colore, nelle armonie è intervallo, nei 
suoni della voce è elemento vocale, nelle figure rettilinee è 
triangolo, e del pari neglì altri generi, in tutti 1’ uno è del 
genere delle cose che sono il numero, l’ esser uno non è 
mai la natura sua. Perciò in tutti i generi l’uno è certa na- 
‘tura congenere, e l’esser uno non è la natura di cosa al- 
cuna. ® Che l’ uno significhi la stessa cosa in certo modo del- 


OO 


εἴναι, ὅπερ τῶδε ὄντε καὶ ἀχωρίστῳ ἢ τόπῳ ἢ εἴδει ἣ διανοίᾳ, ἣ τῷ ὅλῳ 
καὶ ἀδιαιρέτῳ. (continua nota 4 pag. 117). 34 πανταχοῦ γὰρ τὸ μέτρον 
ἕν τι ζητοῦσε καὶ ἀδιαίρετον - τοῦτο δὲ τὸ ἁπλοῦν ἢ τῶ ποιῷ ἢ τῷ 
ποσῷ.... 1053 a 24 del δὲ συγγενὲς τὸ μέτρον " μεγεθῶν μὲν γὰρ péye 
θος, καὶ καθ᾽ ἕκαστον μήκους μῆκος . πλάτους πλάτος, φωνῶν φωνή, βά- 
povs βάρος. μονάδων μόναςς.... Ὁ ἃ ὅτε μὲν οὖν τὸ ἑνὲ εἶναι μάλιστά ἐστι 
κατὰ τὸ ὄνομα ἀφορίζοντι μέτρον τι, καὶ κυριώτατα τοῦ ποσοῦ, εἴτα 
τοῦ ποιοῦ. φανερόν " ἔσται δὲ τοιοῦτον τὸ μὲν ἂν ἢ ἀδιαίρετον κατὰ τὸ 
_ ποσόν, τὸ δὲ ἂν κατὰ τὸ ποιόν" διόπερ ἀδιαίρετον τὸ ἕν ἣ ἁπλῶς di ἢ ἕν. 
Cfr. A 6. 1016 b 18-30. 

i Met. I 2. 1053 ἢ 9 Κατὰ δὲ τὴν οὐσίαν καὶ τὴν φύσιν ζητητέον 
ποτέρως ἔχει....- 16 εἰ δὲ μηθὲν τῶν καθόλου δυνατὸν οὐσίαν εἶναι ... 
οὐδ᾽ αὐτὸ τοῦτο οὐσίαν ὡς ἕν τε παρὰ τὰ πολλὰ δυνατὸν εἴναε (κοινὸν 
γάρ) ἀλλ᾽ ἣ κατηγόρημα μόνον, δῆλον ὡς οὐδὲ τὸ Ev: τὸ γὰρ ὃν καὶ τὸ 
ἣν καθόλου κατηγορεῖται μάλιστα πάντων. ὥστε οὔτε τὰ γένη φύσεις τι- 
νὲς καὶ οὐσίαι χωρισταὶ τῶν ἄλλων εἰσίν, obre τὸ ἕν γένος ἐνδέχεται 
τεναι διὰ τὰς αὐτὰς αἰτίας δι᾿ ἅσπερ οὐδὲ τὸ ὃν οὐδὲ τὴν οὐσίαν. 

ΠΥ Met, 1 2. 1053 b 24 tre δ᾽ ὁμοίως ἐπὶ πάντων ἀναγκαῖον ἔχειν' λέ: 
γιταὶ δ᾽ ἰσαχῶς τὸ ὃν καὶ τὸ ἕν" ὥστ᾽ ἐπείπὲρ ἐν τοῖς ποιοῖς ἐστὶ τὶ τὸ ἕν 
καὶ τὶς φύσις, ὁμοίως δὲ καὶ ἐν τοῖς ποσοῖς, δῆλον ὅτε καὶ ὅλως ζητητέον 
τί τὸ ἕν, ὥσπερ καὶ τί τὸ ὄν, ὡς οὐχ ἑκανὸν ὅτε τοῦτο αὐτὸ ἡ φύσις αὖ- 
τοῦ. ἀλλὰ μὴν tv γε χρὼμασίν ἔστι τὸ ἕν χρῶμα. οἷον τὸ λευκόν, εἰ τὰ 
ἄλλα ἐκ τούτου καὶ τοῦ μέλανος φαίνεταε γιγνόμινα, τὸ δὲ μέλαν oTi- 
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l’ente, appare manifesto dal seguire le categorie allo stesso 
modo dell’ ente, e non essere contenuto da alcuna, e dal non 
predicare in più qualcosa d’ altro: uomo uno, uomo ente val- 
gono lo stesso di uomo, l’ aggiungere uno o ente nel predicare 
non significa qualche altra cosa in più di uomo, qualche realtà 
che se ne separi nel diventare o nel perire, e a dire Τ᾿ uomo è 
uno, è appunto come se con una duplicazione nella frase si 
dicesse l’ uomo è uomo. Come l’essere non è all'infuori del 
cosa 0 quale o quanto ec., la nozione dell’ uno non indica 
che l’ essere individuale delle singole cose, l'ente e l’ uno 
sono nozioni distinte, che si implicano a vicenda, della stessa 
realtà. ® Dunque le categorie sono i generi reali dell’ uno 
come dell’ ente, e i molti modi dell’ uno sono tutti in rela- 
zione a un primo, l’ unità di entità. * 


puote λευχοῦ, ὥσπερ καὶ φωτὸς σκότος" τοῦτο δ᾽ ἐστὶ στέρησις φωτός, 
ὥστ᾽ εἰ τὰ ὄντα ἣν χρώματα, ἦν ἂν ἀριθμός τις τὰ ὄντα. ἀλλὰ τίνων; 
δῆλον δὴ ὅτε χρωμάτων. καὶ τὸ ἕν ἦν ἂν τὶ ἕν, οἷον τὸ λευκόν.... 1054 ἃ 
Ὁ ὁμοίως γὰρ ἔχει ἐπὶ πάντων. ὅτι μὲν οὖν τὸ ἕν iv παντὲ γένει ἐστί me 
φύσις, καὶ οὐθενὸς τοῦτό γ᾽ αὑτὸ ἡ φύσις Td ἣν φανερόν. 

1 Met. 1 2. 1064 ἃ 13 ὅτι δὲ ταὐτὸ σημαίνει πως τὸ ἕν καὶ τὸ ὄν, 
δῆλον τῷ TE παραχολουθεῖν ἰσαχῶς ταῖς κατηγορίαις wai μὴ εἴναι ἐν μὴ- 
δεμιᾷ,, οἷον οὔτ᾽ ἐν τῇ τί ἐστιν οὔτ᾽ ἐν τῇ ποῖον, ἀλλ᾽ ὁμοίως ἔχει ὥσπερ τὸ ὄν, 
ual τῷ μὴ προσκατηγορεῖσθαι ἕτερόν τι τὸ εἷς ἄνθρωπος τοῦ ἄνθρωπος, 
ὥσπερ οὐδὲ τὸ εἴναι παρὰ τὸ τί ἢ ποιὸν ἢ ποσόν, καὶ τὸ ivi εἴνοι τὸ ἑκά- 
στῳ εἶναι. Τ' 2. 1003 b 22.... τὸ ὃν καὶ τὸ ἕν ταὐτὸν καὶ μία φύσις, τῷ 
ἀκολουθεῖν ἀλλήλοις ὥσπερ ἀρχὴ καὶ αἴτιον, ἀλλ᾽ οὐχ ὡς ivi λόγῳ δη- 
λούμενα..... τοὐτὸ γὰρ εἴς ἄνθρωπος καὶ ὧν ἄνθρωπος καὶ ἄνθρωπος, καὶ 
οὐχ ἕτερόν τι δηλοῖ κατὰ τὴν λέξιν ἐπαναδιπλούμενον τὸ εἴς ἐστὶν ἄνθρω- 
πος καὶ ἔστιν ἄνθρωπος ἄνθρωπος (ἢ) δῆλον δ᾽ ὅτι οὐ χωρίζεται οὔτ᾽ ἐπὶ 
γενέσεως οὔτ᾽ ἐπὶ φθορᾶς. ὁμοίως δὲ καὶ ἐπὶ τοῦ ἑνός. ὥστε φανερὸν ὅτε. ἡ 
πρόσθεσις ἐν τούτοις ταὐτὸ δηλοῖ. καὶ οὐθὲν ἕτερὸν τὸ ἕν παρὰ τὸ ὃν. ἔτι 
δ᾽ ἡ ἑκάστου οὐσὶα ἕν ἐστιν οὐ κατὰ συμβεβηκός, ὁμοίως δὲ καὶ ὅπερ ὃν τι. 

* Met, Z 4. 1030 Db 10 τὸ δ᾽ ἕν λέγεται ὥσπερ τὸ ὃν" τὸ δὲ ὃν τὸ 
μὲν τόδε τε, τὸ δὲ ποσόν, τὸ δὲ ποιόν τι σημαίνει. A 6. 1016 " 6 τὰ μὲν 
οὖν πλεῖστα ἕν λέγεται τῷ ἕτερόν τι i) ποιεῖν ἡ πάσχειν ἢ ἔχειν ἢ πρός 
τι εἴνχι ἕν, τὰ δὲ πρώτως λεγόμενα ἕν, ὧν ἡ οὐσίω μία. Τ' 2. 1004 ἃ 


(*) Seguo la lezione di Alessandro per le ragioni date dal Bonghi ποία C pag. 208. 


LE CATEGORIE DI ARISTOTELE. 243 


99. Come all’ ente si oppone il non ente, così all’uno si 
È ne il molti, e in più modi. Secondo la nozione: se la no- 
gione dell'uno è l’indivisibile o non diviso, la nozione del molti 
sarà il divisibile 0 diviso, cioè all’ uno è opposto il molti 
le molteplice. Questa opposizione è quella dei contrarii, 
perchè Y' altro è detto per privazione perfetta. ! Il diviso ha la 


er 


αὔ πάντα πρὸς τὸ πρῶτον ἀναφέρεται. οἷον ὅσα ἕν λέγεται πρὸς τὸ πρῶ- 
τον ἕν᾽ χτλ. 100ὅ a 6 ἀλλ᾽ ὅμως εἰ καὶ πολλαχῶς λέγεται τὸ ἕν πρὸς 
τὸ πρῶτον τἄλλα λεχθήσεται ... Tutto il capo I° 2 ragiona tanto del- 
γ᾽ ente che dell’ uno. ‘ 

i Met. 1 3, 1084 a 20 ᾿Αντίκειται δὲ τὸ ἐν καὶ τὰ πολλὰ χατὰ 
πλείους τρόπους, ὧν ἕνα τὸ ἕν nat τὸ πλῆθος ὡς ἀδιαίρετον καὶ διαιρετόν " 
τὸ μὲν γὰρ ἢ διμρημένον È διαιρετὸν πλῆθός τε λέγεται, τὸ δὲ ἀδιαίρετον 
ἡ μὴ διγρυμένον ἕν. ἐπεὶ οὖν αἱ ἀντιθέσεις τετραχῶς, καὶ τούτων κατὰ στέ- 
ρησιν λέγεται θάτερον, ἐναντία. ἂν εἴη, χαὶ οὔτε ὡς ἀντίφασις, οὔτε ὡς τὰ 
πρός τι λεγόμενα. In questo ultimo periodo credo che sia da mantenere la 
lezione volgata, come fece il Bekker, e non da seguire le A», come fe- 
cero Brandis e Bonitz, ad onta che abbia l’ autorità di Alessandro. In- 
fatti, leggendo καὶ οὔτε χατὰ στέρησιν λέγεται θάτηρον, bisogna riferirlo 
al τὰ πολλὰ, perchè sarebbe una contraddizione flagrante dirlo del- 
l'opposizione ἀδιαίρετον-δεαιρετὸν, 6 tutto il passo 4. 1055 Ὁ 14 segg. 
verrebbe poi a contraddirlo. E riferendo il ragionamento al principio del 
capo, 1᾽ οὔτε ὡς τὰ πρός τι λεγόμενοι, contraddirebbe il capo 6, e inoltre 
sarebbe tolta la filatura del discorso, perchè dopo avere premesso che 
. lunoei molti si oppongono in più modi, Aristotele distingue quello di 

. uno e moltitudine quale individuo e dividuo, e poi continua a parlare di 
questo, in guisa che tanto quello che precede, come quello che se- 
gue alla proposizione controversa, è riferito a questo modo, Mantenendo 
invece la lezione volgata il τούτων si riferisce ad ἀδιαίρετον καὶ διαι- 
.peròv, ο᾽ è filatura in tutto il ragionamento, e non si contraddicono 
î capitoli seguenti. Sola difficoltà sarebbe questa, di dire che le op- 
«posizioni sono di quattro modi, l’ altro nella opposizione di cui sì ra- 
‘’ giona vien detto per privazione, dunque è l'opposizione dei contrarii, 

invece di concludere che è quella appunto di privazione. Ma questa 
difficoltà è risoluta dal capo seguente, in cui le diverse opposizioni 
sono paragonate l’ una all’altra, ogni ἐναντίωσις è una certa privazione , 
ma’ non reciprocamente, 1055 Ὁ 14 segg., l'abito e privazione è la 
πρώτη ἐναντίωσις quando la privazione sia perfetta, 1055 a 33 segg. 
La ragione data dai due passi è, che στέρησις 5] dice in più sensi, 
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priorità di nozione, perchè il molteplice è direttamente per 


differenza perfetta, e contrarietà primaria è l’ abito e la pri-. 
vazione perfetta. ἡ L'uno e i molti, quali indiviso e diviso, 
abito e privazione di divisione, sono i contrarii primi, a cui 5ὶ 
riducono gli altri, p. e. permanenza a uno, moto a moltitu- 
dine. ἢ Secondo il numero: all’ uno si oppone il molti quale. 
multiplo, uno-uni. In questa opposizione l’allro non è detto. 
per privazione, ma l’uno si riferisce all’ altro come a misu- 
ra; * è quel modo di a qualcosa in cui a qualcosa è riferito un 


1055 a 34, b 15 segg. e infatti vedi A 10. 1018 a 28 segg. e A 22, 
Ciò che è primario nella nozione degli ivavria è la differenza massima, | 
della στέρησις la mancanza nel naturato ad avere; perciò quando il con- 
trario è nel maturato ad avere, è privazione, quando la privazione è 
perfetta, è contrario, ma l'una opposizione non si risolve nell’ altra. 
Nel caso nostro dunque quel κατὰ στέρησιν λέγεται θάτερον va inteso 
nel senso dei passi 1055 a 33, e b 26 (Vedi note 2 e 3 segg.). 

! Met. I 3. 1054 a 26 (Vedi nota 8 pag. 59). 

ὄρ. 4, 1055 a 3. ᾿Επεὶ δὲ διαφέρειν ἐνδέχεται ἀλλήλων τὰ Sean 
φέροντα πλεῖον καὶ ἔλαττον, ἔστε τίς καὶ μεγίστη διαφορά, καὶ ταῦτ΄ 
τὴν λέγω ἐναντίωσιν. ὅτι δ᾽ ἡ μεγίστη ἐστὶ διαφορά, δῆλον ἐκ τῆς iran 
γωγῇς.... 28 μεγίστη γὰρ διαφορὰ τούτων καὶ τέλειος.... 88 πρώτη δὲ 
ἐναντίωσις ἕξις καὶ στέρησίς ἐστιν᾽ où πᾶτα δὲ στέρησις (πολλαχῶς γὰρ 
λέγεται ἡ στέρησις), ἀλλ᾽ ἥτις ἂν τελεία ἢ. τὰ δὲ ἄλλο ἐναντία κατὰ 
ταῦτα λεχθήσεται. Ὁ 13 (Vedi nota 3 pag. 218). 

Ὁ Ib. b 26 ὥστε φανερὸν ὅτι ἀεὶ θάτερον τῶν ἐναντίων λέγεται κατὰ ὦ 
στέρησιν " ἀπόχρη δὲ κἂν τὰ πρῶτα καὶ τὰ γένη τῶν ἐναντίων, οἷον τὸ 
ἕν καὶ τὰ πολλά" τὰ γὰρ ἄλλα εἰς ταῦτα ἀνάγεται. Cir. Met, Τὶ 2, 
1004 b 27 (Vedi nota 8 pag. 206) 1005 ἃ 4 ἀρχαὲ δὲ τῶν ἐναντί 
ἕν καὶ πλῆθος. fi 

* Met. I 6. 1036 b 19.... τὸ δὲ ὡς ἀριθμός, ὃ xat avea 
τῷ ivi μόνον. οὕτως γὰρ λέγομεν ἕν ἡ πολλά, ὥσπερ εἴ τις εἴποι ἕν nad 
Eva ἣ λευκὸν καὶ λευκά, καὶ τὰ μεμετρημένα πρὸς τὸ μέτρον καὶ τὸ 
μετρητόν. οὕτως καὶ τὰ πολλαπλάσια λέγεται" πολλὰ γὰρ ἕκαστος 
ἀριθμὸς ὅτε ἕνα καὶ ὅτι μετρητὸς ἑνὲ ἕκαστος, καὶ ὡς τὸ ὁ Ave 
τῷ ivi, οὐ τῷ ὀλίγω. 
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! non quello che ciò appunto che la cosa è dicesi 
altra. I 
Dunque come all’ ente 8᾽ oppone il non ente con due op- 
sosizioni, la contraddizione e la privazione, così anche all’uno 
| oppone il molti con due opposizioni, quella dei contrarii e 
mella dei relativi. * 

93. E poichè l’ ente e l’uno sono di più modi, necessaria- 
mente ne segue, che lo sieno anche lo stesso e il diverso, 
‘quanti mai dell’ uno e dell’ ente sono detti. * La medesimezza 
certa unità dell’ essere di più cose, ovvero di cosa trattata 
ome fosse più, perchè quando si dice che una cosa è iden- 
a sè stessa, si pone l’ unità fra due termini. La diversità 
i pluralità di specie o di materia o di nozione, il diverso è op- 
sto allo stesso come il molti all’ uno. * Dunque lo stesso e 
Ι. peeerso implicano l’ uno e l’ ente, perciò sono di più modi 
ome l'uno e l'ente, cioè sono diversi secondo ciascuna ca- 
egoria: nell’ entità sono identico e altro, nel quale simile e 
lissimile, nel quanto eguale e diseguale. E come l'ente e 


1 Met. I 6. 1086 Ὁ 32(Vedi nota 1 pag. 160) 1057 a 2 τὸ δὲ πλῆ- 
loc οἷον γένος ἐστὶ τοῦ ἀριθμοῦ " ἔστι γὰρ ἀριθμὸς πλῆθος ἑνὶ μετρητόν. 
αἱ ἀντίχειταί πως τὸ ἕν καὶ ἀριθμός, οὐχ ὡς ἐναντίον, ἀλλ’ ὥσπερ εἴ- 
αἱ τῶν πρός τι ἔνια" ἢ γὰρ μέτρον, τὸ δὲ μετρητόν, ταύτῃ ἀντίκειται. 
* Ib, 1057 a 14 τὸ μὲν... ὅτε διαιρετὸν τὸ δ᾽ ἀδιαίρετον, τὸ δ᾽ ὡς 
τι, ὥσπερ ἡ ἐπιστήμη ἐπιστητῶ, ἐὰν ἢ ἀριθμός, τὸ δ᾽ ἕν μέτρον. 

* Met. A 10. 1018 a 35 (Vedi nota 2 pag. 36). 

* Met. A 9. 1018 a 8 (Vedi nota 2 pag. 25) 7 ὥστε φανερὸν ὅτι ἡ 
1 ὅτης ἑνότης τίς ἐστιν ἢ πλειόνων τοῦ εἶναι, ἣ ὅταν χρῆται ὡς πλείο- 
ἴον ὅταν λέγῃ αὐτὸ αὑτῷ ταὐτόν" ὡς δυσὶ γὰρ χρῆται αὐτῷ, ἕτερα 
γέται ὧν ἣ τὰ εἴδη πλείω ἣ ἡ ὕλη ἢ ὁ λόγος τῆς οὐσίας" na ὅλως 
εἰμένως τῷ ταὐτῷ λέγεται τὸ ἕτερον. διάφυρω δὲ λέγεται ὅσ᾽ ἕτερά 
gr τὸ αὐτό τι ὄντα, μὴ μόνον ἀριθμῷ, ἀλλ᾽ ἢ εἴδει ἢ γένει ἣ ἀναλο- 
ἔτι ὧν ἕτερον τὸ γένος, καὶ τὰ ἐναντία, xal ὅσα ἔχει ἐν τῇ οὐσίᾳ τὴν 
τε α. (Vedi nota 1 pag. 115) ἀντικειμένως δὲ τοῖς ὁμοίοις τὰ ἀνό- 
ora, 1 8, 1054 a 99 ἔστι δὲ τοῦ μὲν ἑνὸς.... τὸ ταὐτὸ καὶ ὅμοιον καὶ 
σον, τοῦ δὲ πλήθους τὸ ἕτερον καὶ ἀνόμοιον καὶ ἄνισον A 18. 1021 ἃ 
M (Vedi nota 3 pag. 108). 
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l'uno sono detti in relazione a un primo, così lo sono lo 
stesso e il diverso. ἡ 

24. Le opposizioni dell’ ente e dell’ uno in parte sono le. 
stesse in parte diverse. La contraddizione è semplice presenza 
e assenza, la privazione è presenza e assenza nel naturato; la 
contrarietà è differenza massima e perfetta, l’ abito e priva- 
zione (perfetta) è differenza massima e perfetta nel naturato, — 
cioè l’ opposizione di abito e privazione implica le nozioni 
delle altre due in quella di natura, maturato, suscettibile, 
D'altronde la contraddizione per la sua stessa indeterminatezza 
non si limita alle sole categorie, essa è ambigua come l° es- 
sere e il non essere, quindi in un senso esprime l’ opposizione 
delle categorie e dei modi negativi, in un altro dell’ in atto e 
in potenza, in un altro del vero e del falso. Invece |’ opposi- 
zione di abito e privazione come forma positiva e privativa 
sempre in atto e nella realtà, quindi corre soltanto fra le ca- 
tegorie e la coordinazione delle privazioni. Egualmente 
contrarietà come differenza massima e perfetta delle cose dello 
stesso genere non può correre che fra i generi delle realtà 
Finalmente |’ opposizione dei relativi non solo non può cor 
rere che fra realtà e realtà, ma è essa stessa un genere primo 
di determinazioni dell’ ente, la realtà minima delle categorie 

25. Ciò che esiste è sempre qualcosa in atto, ma fossi 
questo solo, non vi sarebbe mutazione alcuna; * invece ta: 


τ Met. Γ 2, 1004 a 17 τῷ δ᾽ ivi πλῆθος ἀντίκειται " ὥστε καὶ 
τικείμενα τοῖς εἰρημένοις, τό τε ἕτερον χαὶ ἀνόμοιον καὶ ἄνισον, καὶ 
ἄλλα λέγεται ἢ κατὰ ταῦτα ἣ καπὰ τλῆθος καὶ τὸ ἕν.... ὧν ἐστὲ 
ἑναντιότης" διαφορὰ γάρ τις ἡ ἐναντιότης, ἡ δὲ διαφορὰ, ἑτερότ 
ἐπειδὴ πολλοιχῶς τὸ ἕν λέγεται, καὶ ταῦτα πολλαχῶς μὲν λεχθήσεται 
25 ἐπεὶ δὲ πάντα πρὸς τὸ πρῶτον ἀναφέριται., οἷον ὅτα ἕν λέγεται 
τὸ πρῶτον ἕν, ὡσαύτως φατέον καὶ περὶ ταὐτοῦ καὶ ἑτέρου καὶ τῶν ἑναὰν 
τίων ἔχειν. 1005 ἃ 6 ἀλλ᾽ ὅμως εἰ καὶ πολλαχῶς λέγεται τὸ rr 
πρῶτον τἄλλα λεχθήσεται καὶ τὰ ivavtia ὁμοίως. 

? Met. Θ 3. 1046 b 29 Εἰσὶ δέ τίνες οἵ pace, οἷον οἱ Μεγαρι 
ὅταν ἐνεργῇ μόνον δύνασθαι, ὅταν δὲ μὴ ἐνεργῇ οὐ δύνασθαι, x. 
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lune cose sono in alto soltanto, ma talune sono qualcosa in 
atto e altresì qualcosa in potenza, quando questo in potenza si 
altui c'è mutazione, moto; il moto in senso largo è l’attuazione 
dell'in potenza, è fra la potenza pura e la attualità perfetta, 
la fabbricazione è l’ attuazione del fabbricato, l’ attualità del 
fabbricabile, è fra il fabbricato in potenza (i materiali) e 
il fabbricato in atto (la casa). Perciò il moto non è all’ infuori 
delle categorie, e vi sono tante forme di moto cioè di muta- 
zione quante di ente. * Nella attualità ogni mutazione è fra gli 
opposti, l’ essere il non essere, l’essere questo, l'essere il con- 
trario. Moto in senso proprio è soltanto da realtà a realtà, 
‘il non ente diventa, ma non si muove; tutto ciò che si muove 
è nel luogo, il non ente non è nel luogo. * Ma le cose di ge- 
‘mere diverso nessuna via hanno l’ una all’ altra, esse distano 
troppo e non sono comparabili, il moto è da cosa a cosa dif- 
ferente ma dello stesso genere, a cosa di genere diverso non 
c'è mutazione che per accidente, p. e. da colore a figura. ἢ 
Quindi il moto è o da contrario a contrario, ovvero da interme- 


1047 a 14 ὥστε οὗτοι οἱ λόγοι ἐξαιροῦσι καὶ κίνησιν καὶ γένεσιν" ἀεὶ 
γὰρ τό te ἑστηκὸς ἑστήξεται καὶ τὸ καθήμενον καθεδεῖται" οὐ γὰρ ἄνα- 
στήσεται ἂν καθέζηται" ἀδύνατον γὰρ ἔσται ἀναστῆναι ὃ γε μὴ δύναται 
ἀναστῆναι. εἰ οὖν μὴ ἐνδέχεται ταῦτα λέγειν, φανερὸν ὅτι δύναμις καὶ 
ἐνέργεια ἕτερόν ἐστιν.... ὥστ᾽ ἐνδέχεται δυνατὸν μέν τι εἴναι μὴ εἴναι δέ, 
nat δυνατὸν μὴ εἶναι sivat δὲ, ὁμοίως δὲ καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων κατηγοριῶν 
δυνατὸν βαδίζειν ὃν μὴ βαδίζειν, καὶ μὴ βαδίζον δυνατὸν εἶναι βα- 
δίζειν. (Vedi nota 3 pag. 32) 35 τοῦτο δὲ ὅτε οὐκ ὄντα ἐνεργείῳ ἔσονται 
ἐνεργείᾳ. τῶν γὰρ μὴ ὄντων ἔνια δυνάμει ἐστίν" οὐκ ἔστι δέ, ὅτι οὐκ ἐντε- 
λεχείᾳ, ἐστίν. 

._* Phys. Γ 1. 200 b 26 segg. 201 a 16 segg. b 9 seg. (Vedi 

la 1 pag. 37). 
* Phys. E 1. 224 b 28 segg. (Vedi nota 1 pag. 40). 
| ὁ Met. I 4. 1058 a 6 τὰ μὲν γὰρ γένει διαφέροντα οὐχ ἔχει ὁδὸν 
ἄλληλα, ἀλλ᾽ ἀπέχει πλέον καὶ ἀσύμβλωητα " τοῖς δ᾽ εἴδει διωφέρου- 
σὶν αἱ γενέσεις ἐκ τῶν ἐναντίων εἰσὶν ὡς ἐσχάτων: 7. 1087 a 21 μεταξὺ 
μὲν γὰρ ταῦτα λέγομεν εἰς ὅσω μετοιβάλλειν ἀνάγκη πρότερον τὸ pera- 
βάλλοῦ.... 26 μεταβάλλειν δ᾽ ἐξ ἄλλου γένους εἰς ἄλλο γένος οὐκ ἔστιν 
ἀλλ᾽ ἢ χατὰ συμβεβηκός, οἵον ἐκ χρώματος εἰς σχῆμα. ἀνάγκη ἄρα τὰ 
CASALINI, Categorie. — I. 25 
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dio a intermedio, perchè l’ intermedio fa da contrario al- 
l'uno e all’altro estremo, è in qualche modo i contrarii. Per- 
ciò tanti sono i generi di moto, quante le categorie che hanno 
i contrari, cioè la qualità, la quantità, il luogo.* Di più la 
mutazione dal non essere all'essere, e questa di due maniere 
come l'essere, cioè dal non essere all’ essere, puramente e» 
semplicemente, dell’ entità, e dal non essere all'essere di, es- 
sere in, degli accidenti; quindi diventare puramente e sempli- 
cemente dell’entità, un diventare qualcosa delle altre categorie.* 

26. Ma non essere, non ente, dicendosi in più modi, que- 
sto non essere del diventare è sotto un punto di vista l’in potenza, 
sotto un altro la privazione, perchè il diventare, quale attua-. 
zione della cosa, è mutazione dal non essere dell’in potenza al- 
V essere dell'in atto, quale mutazione nella attualità, è dal- 
l'essere privo della forma all’ averla. ἢ Perciò a un modo le. 


μεταξὺ καὶ αὑτοῖς καὶ ὧν μεταξύ εἰσιν ἐν τῷ αὐτῷ γίνει εἴναι. Vedi Ε΄ 
cap. Met. I 3-5, 7-8 che trattano degli opposti e dei contrari. (ἡ 
' Vedi pag. 40 e seg. i 
* Phys. Α Ἴ. 190 a 81 πολλαχῶς δὲ λεγομένου τοῦ γίγνεσθαι, noli 
τῶν μὲν οὐ γίγνεσθαι ἀλλὰ τόδε τι γίγνεσθαι, ἁπλῶς δὲ γίγνεσθαι τῶν 
οὐσίων μόνον͵, κατὰ μὲν τἄλλα φανερὸν ὅτι ἀνάγκη ὑποκεῖσθαί τι τὸ 
γιγνόμενον" καὶ γὰρ ποσὸν καὶ ποιὸν χαὶ πρὸς ἕτερον καὶ ποτὲ καὶ ποῦ, 
γίνεται ὑποκειμένου τινός, διὰ, τὸ μόνην τὴν οὐσίαν pubevòs κατ᾽ ἄλ- 
hov λέγεσθαι ὑποκειμένου, τὰ, δ᾽ ἄλλω πάντα κατὰ τῆς οὐσίας. Cfr. Gen. 
et Corr, A 3. 
® Met. A 2. 1069 b 27 ἀπορήσειε δ᾽ ἂν τις tx ποίου μὴ ὄντος ἡ γῆ 
vedis* τριχῶς γὰρ τὸ μὴ ὄν. εἰ δὴ τί ἐστι δυνάμει, ἀλλ᾽ ὅμως οὐ τοῦ TU: 
y6vros, ἀλλ᾽ ἕτερον ἐξ ἑτέρου. ib. 15 ἐπεὶ δὲ διττὸν τὸ ὃν, μεταβάλλεε 
πᾶν ἐκ τοῦ δυνάμει ὄντος εἰς τὸ ἐνεργείῳ ὄν, οἵον ἐκ λευκοῦ δυνάμει εἰς τ 
ἐνεργείῳ λευκόν" ὁμοίως δὲ καὶ ἐπ’ αὐξήσεως καὶ φθίσεως" ὥστε οὗ pi 
χατὸ, συμβεβηκὸς ἐνδέχεται γίγνεσθαι ἐκ μὴ ὄντος, ἀλλὰ καὶ ἐξ ὄντος 
γνεται πάντα, δυνάμει μέντοι ὄντος, ἐκ μὴ ὄντος ἐνεργείᾳ. 2 τ. 1038 ἃ 
8.... γίγνεται ἐκ τῆς στερήσεως καὶ τοῦ ὑποκειμένου ὃ λέγομεν τὴν SAW 
οἵον καὶ ὁ ἄνθρωπος καὶ ὁ χάμνων γίγνετοι ὑγιής. Cfr. Phys. A_7. 190 
a 5 segg. Met. H 1. 1042 Ὁ 2 καὶ νῦν μὲν ὑποκείμενον ὡς τόδε τι, TA 
δ᾽ ὑποκείμενον ὡς κατὰ, στέρησιν. 14. 1058 " 11 εἰ δὴ ai γενέσεις 
ὕλῃ ἐκ τῶν ἐναντίων , γίγνονται δὲ ἢ ἐκ τοῦ εἴδους καὶ τῆς τοῦ Hove 
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| cause delle cose sono l'atto e la potenza, a un altro sono la for- 
ma, la privazione, la materia. Queste cause sono e principii 
‘ed elementi delle cose, perchè sono gli intrinseci primi della 
realtà attuale, la realtà in atto al principio e alla fine della 
| mutazione; oltre ad essi la mutazione richiede una causa da 
cui parta il moto, cioè il motore, la quale causa è bensi prin- 
cipio, ma non elemento, perchè esteriore. ἡ Le cause poi a un 
modo ricadono nelle cause all’altro, perchè in atto sono la for- 
ma, se è tale che stia da sè, e il tutt'insieme, quindi il motore, 
e la privazione, se assunta col soggetto; in potenza è la ma- 
teria. ® Queste cause e principii non sono come universali, 
‘perchè principio reale è il singolare e del singolare, e le cose 
‘di genere diverso hanno principi di genere diverso, omo- 
genei ad esse. Ma pur in due modi le cose di ogni categoria 
hanno gli stessi principii, cioè i principii delle entità sono 
principi d'ogni cosa, nel senso che tolte le entità, anche le 
altre cose sono tolte , e le cose di genere diverso hanno prin- 
cipii ed elementi diversi bensì, ma che hanno la stessa ra- 


ἕξεως ἢ ix στερησεώς τινος τοῦ εἴδους καὶ τῆς μορφῆς, δῆλον ὅτε ἡ μὲν 
ἱγαντίωσις στέρησις ἂν τις εἴη πᾶσα, ἡ δὲ στέρησις ἴσως οὐ πᾶσα, ivav- 
τιότης. αἴτιον δ᾽ ὅτι πολλαχῶς ἐνδέχετοι ἐστερῆσθαι τὸ ἑστερομένον " ἐξ 
ὧν γὰρ αἱ μεταβολαὶ ἐσχάτων, ἐναντία ταῦτα. φανερὸν δὲ καὶ διὰ τῆς 
ἐπαγωγῆς. κιτιλ. 5 

1 Met. Δ 2. 1069 b 32 τρία δὴ τὰ αἴτια χαὶ τρεῖς αἱ ἀρχαί, δύο 
μὲν ἡ ἑναντίωσις, ἧς τὸ μὲν λόγος καὶ εἶδος τὸ δὲ στέρησις, τὸ δὲ τρίτον 
ἡ ὕλη. 4. 1010 Ὁ 22 ἐπεὶ δὲ οὐ μόνον τὰ ἐνυπάρχοντα air, ἀλλὰ καὶ 
τῶν ἐχτὸς οἷον τὸ κινοῦν, δῆλον ὅτε ἕτερον ἀρχὴ καὶ στοιχεῖον. αἴτια 
: up: καὶ εἰς ταῦτα διαιρεῖται ἡ ἀρχὴ" τὸ δ᾽ ὡς κινοῦν ἢ ἱστὰν 
ἡ τις χαὶ οὐσία. ὥστε στοιχεῖα μὲν κατ᾽ ἀναλογίαν τρία, αἰτίαι δὲ 
ὶ ἀρχαὶ τέτταρες" ἄλλο δ᾽ ἐν ἄλλῳ, καὶ τὸ πρῶτον αἴτιον ὡς κινοῦν 
io ἄλλῳ, ὑγίεια, νόσος, σῶμα" τὸ κινοῦν ἰατρική. dos, ἀταξία. tora- 
δί, πλίνθοι " τὸ κινοῦν οἰκοδομικῇ. 

"03 Ib, 8, 1071 ἃ 4. ἔτι δ᾽ ἄλλον τρόπον τῷ ἀνάλογον ἀρχαὶ αἱ 
αὐταί, οἵον ἐνέργεια καὶ δύναμις.... 7 πίπτει δὲ καὶ ταῦτα εἰς τὰ, εἰρη- 
μένα αἴτια. ἐνεργείῳ μὲν γὰρ τὸ εἴδος, ἐὰν ἢ perno; καὶ τὸ ἐξ ἀμ- 
φοῖν. στέρησις δὲ οἷον σκότος ἣ κάμνον, δυνάμει δὲ ἡ ὕλη (Vedi Bonitz, 
m, al passo). 
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gione di quelli dell’ entità, cioè tutte le categorie dell’ ente 
hanno gli stessi principii di proporzione. ‘ 

Perciò i principii del diventare si collegano alle opposi- 
zioni dell’ essere e dell’ uno, e nel diventare come nell’ essere 
l'unità è di proporzione, unità dalla stessa ragione, la diver- 
sità è di categoria; cioè le proporzioni dànno Τ᾽ unità univer- 
sale, le categorie la diversità fondamentale dell’ essere e del 
diventare. 

27. Questa è la dottrina dell'ente e dell’uno secondo Ari- 
stotele, la quale procede dal concetto fondamentale: |’ ente 
l'uno lo stesso e i loro opposti, quale realtà sono di tanti. 
modi quante le categorie, 6 perciò come le categorie sì rife-. 
riscono tutti a un primo da cui dipendono, e per cui diconsi. 
Questo primo è l’ entità, ciò a cui conviene propriamente la 
nozione stessa dell'ente, e nell’ entità è primo ciò che è causa 
dell’ esser ente, uno, identico, il che cos’ è nella sua priorità 
ideale l’ essere proprio alla cosa, che definisce la cosa e viene 
enunciato nel che cos’ è. Conseguenti a questo sono gli altri, 
che diconsi enti perchè qualità, quantità, ecc. dell’ entità. Que- 
sta intima connessione della etimologia e della genesi ideale è — 
uno dei caratteri della filosofia aristotelica, che non s'intende. 


1 Met. A 4. 1070 a 941 Τὰ δ᾽ αἴτια, καὶ αἱ ἀρχαὶ ἄλλο, ἄλλων. 
ἔστιν ὥς, ἔστι δ᾽ ὡς, ἂν καθόλου λέγῃ τις καὶ κατ᾽ ἀναλογίαν » ταὐτὰ | 
πάντων. ἀπορήσειε γὰρ ἄν τις πότερον ἕτεραι ἢ αἱ αὐταὶ ἀρχαὶ καὶ στοῖ- ἡ 
χεῖα τῶν οὐσιῶν χαὶ τῶν πρός τι, καὶ καθ᾽ ἑκάστην δὴ τῶν κατηγοριῶν 
ὁμοίως.... D 16 τούτων μὲν οὖν ταῦτα στοιχεῖα καὶ ἀρχαί, ἄλλων δ᾽ ἄλλα, 
πάντων δὲ οὕτω μὲν εἰπεῖν οὐκ ἔστιν, τῷ ἀνάλογον δέ, ὥσπερ εἴ τις εἴποι 
ὅτι ἀρχαί εἰσι τρεῖς, τὸ εἴδος καὶ ἡ στέρησις χαὶ ἡ ὕλη. ἀλλ᾽ ἕκαστοι | 
τούτων ἕτερον περὶ ἕκαστον γένος ἐστίν, οἷον ἐν χρώματι evi 
μέλαν, ἐπιφάνεια... ὅ. 1070 b 86 Ἐπεὶ τὰ μὲν χωριστὰ τὰ δ᾽ οὗ ἃ 
ριστά, οὐσίαι ἐκεῖνα. καὶ διὰ τοῦτο πάντων αἴτια ταῦτο;, ὅτε τῶν οὐσιῶν. 
ἄνευ οὐχ ἔστι τὰ πάθη καὶ ai κινήσεις.... ἔτι δ᾽ ἄλλον τρόπον τῷ ἀνά- 
λογον ἀρχαὶ αἱ αὐταί, οἷον ἐνέργεια καὶ δύναμις * ἀλλὰ καὶ ταῦτα ἄλλα 
τε ἄλλοις καὶ ἄλλως.... 49 ἐκεῖνα μὲν οὖν τὰ καθόλου οὐκ ἔστιν. ἀρχὴ γὰρ î 
τὸ rel ἕκαστον τῶν καθ᾽ ἕκαστον * ἄνθυωπος μὲν γὰρ ἀνθρώπου καθόλου" 
ἀλλ᾽ οὐκ ἔστιν οὐθείς, ἀλλὰ Πηλεὺς ᾿Αχιλλέως, σοῦ δὲ ὁ πατήρ; ΓΚ 


» 
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se non si studia Aristotele dimenticando per quanto è possi- 
bile le formule, a cui la scolastica ridusse le nozioni e le 
espressioni aristoteliche, e le definizioni posteriori date dal 
gresso di astrazione e determinazione del pensiero filo- 


Tre sono i principii cardinali di questa dottrina: l’ente e 
l'uno in più sensi, * l’uno distinto di nozione tutt'uno di realtà 
a "ente, ® l'essere dalla determinazione. * 

Il distinguere i molti sensi dei nomi in molti sensi detti 
viene dal processo socratico-platonico di induzione e definizione, 
stotele lo ridusse a metodo, e ne determinò i modi secondo 
la relazione dei nomi al pensiero e alla realtà, cioè secondo 
che allo stesso nome risponde la nozione stessa, o nozioni di- 
erse, oppure nozioni diverse bensì, ma tutte in relazione a 
un primo da cui dipendono e per cui diconsi. Portando la sua 
critica alle teorie dell’ ente, e specialmente alla platonica e 


detti equivocamente in più sensi, i quali si aggirano intorno 
a uno, l'ente nel senso della realtà esteriore. E anche in que- 
sto senso è inteso in molti modi, tanti quanti i generi primi 
della realtà, sensi non univoci, perchè il soggetto primo della 
iozione è diverso e irreduttibile l’ uno all’ altro o a un primo, 
ja non equivoci perchè in relazione a un primo. 

Dalla filosofia Aristotele chiedeva i principii e le cause 
Jell’ ente sia in quanto ente sia in quanto mosso, ma in tutte 
e filosofie precedenti egli trovava mancanza di determinatez- 
ta. « La filosofia primitiva pare che balbetti d’ogni cosa, 
ì come giovane e rozza ch'era nei primordi » * la filosofia 
mica poneva entità trascendenti, e non sapeva dire cosa 
facessero ai sensibili, πὸ come quelle fossero causa di 


re: 


sti, e in fine era ricorsa ai numeri. « E qui è il punto 


ἡ Vedi pag. 22 e 198 segg. 

ἢ Vedi pag. 211 segg. 

ἢ Vedi pag. 99 segg. 

* Met. Α 10, 993 a 11 segg., linea 13 ἀλλ᾽ ἃ μυδρῶς ταύτας. 
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» più duro e soggetto 2 maggior dubbio, se l uno e l’ ente, 
» come già dicevano i Pitagorei e Platone, senza essere qual- 
; cos'altro, siano essi stessi γ᾽ essenza degli enti, o se invece — 
» non lo siano, ma abbiano qualcos’ altro a sostrato, ᾿᾿ amici- 
» zia, per esempio, direbbe Empedocle; ed altri il fuoco, e 
» chi l’acqua, chi’ aere.»* È questa dubitazione che Aristo- 
tele risolve col dimostrare, che l'uno come realtà è tutt uno. 
e identico all’ ente, perchè amendue non hanno realtà alcuna, 
distinta dalla cosa detta ente e una, ma l' essere enuncia api. 
punto quella, l’ uno è l’individualità di essa cosa. ; 

L'essere dalla determinazione è un concetto, che non è 
posto esplicitamente ad assioma, ma informa la filosofia ari-. 
stotelica. La essenza principio della generazione come dei sil- 
logismi, perchè e generazione 6 sillogismo dalla nozione. * La 
natura è causa finale, * il fine è la forma, la forma del gene- 
rante è la forma del generato, fine della generazione, ἡ e così la 
natura è divina e eterna quale specie reale che si perpetua: 
colla generazione continua dell’ individuo. ° Ma il finale è di 


! Met. B 996 a 4 segg. trad. Bonghi. 
3 Met, 1 2. 1053 Ὁ 9 (Vedi nota 1 pag. 411) καθάπερ ἐν τοῖς dae 
πορήμασιν ἐπήλθομεν τί τὸ ἕν ἐστι χαὶ πῶς δεῖ περὶ αὐτοῦ λαβεῖν, πότε 
ς τινὸς οὔσης αὐτοῦ τοῦ ἑνός, καθάπερ οἵ τε Πυθαγόρ 
si μᾶλλον ὑποκειταί τις φύσις, TN 


ρον ὡς οὐσίαι 
φασι πρότερον καὶ Πλάτων ὕστερον 
Vedi note 1 e 2 pag. 241 e 1 pag. 412. 

3 Met. Z 9. 1034 ἃ 31 ὥσπερ iv τοῖς συλλογισμοῖς πάντων ὁ 
ἡ οὐσία, ἐκ γὰρ τοῦ τί ἐστιν οἱ συλλογισμοί εἰσιν, ἐνταῦθα δὲ αἱ γενέσεις, 

* Ῥῃγ5. B 8. 199 ἃ 7 segg. Psye. B 4. 418 Ὁ 16 ὥσπερ γὰρ 
νοῦς ἕνεκά του ποιεῖ) τὸν οὐτὸν τρόπον καὶ ἡ φύσις, καὶ τοῦτ᾽ ἔστιν 
τίλος. Gen. An. A 1. 718 b 16 ἡ δὲ φύσις ἀεὶ ζητεῖ τέλος. Part. 


A 1. 639 Ὁ 11 segg. bo 
5 Ib, 7. 198 a 24, 8. 199 a 30. Gen. et Corr. B 9. 395 Ὁ 6 


Gen. An. A 1. 715 a 4. Met. A 4, 1015 0 10 Η 4. 1044 a 36. CI 
Met. 7 1 e 8, @ 8. 1049 b 18. Gen. An. A 4. 715 b 30. | 

© Gen. An. B 4. 731 b 81 segg. Psyco. B 4.415 a 26 568 
Oecon. A 3. 1343 Ὁ 23. Questo è il significato vero di γένος, la € 
tinuità della γένεσις 6 la totalità dei γιγνομένων, e di εἶδος, 1° asp etto, 
la forma che presentano questi individui. 
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‘ue modi, in grazia di, per mezzo di, ὁ fine della natura è il 
bene,® perciò la cosa meno eccellente è in grazia della più ec- 
‘(gellente, e quindi la finalità determina le specie naturali in 
tun a serie continua dall’ essere inorganico al vivente all’ ani- 
imale all'uomo. ® Come la mano è l’istrumento degli istrumenti, 
ntelletto è la forma delle forme, ἡ l’ intelletto pensa la quid- 
ta, il che cos’ è secondo la quiddità, ἢ la definizione la pone, 
sillogismo ne deduce le determinazioni che necessariamente 
? seguono. ° Quindi natura e scienza dalla quiddità. L’ente 
determinato dalle categorie "è una conseguenza dello stesso 
oncetto; senza una determinazione l’ ente è nulla, con una 
leterminazione è tutt’ uno a quella e null’ altro che quella. * 
28. Da ciò il concetto informatore delle categorie : l’ente si- 
mifica la realtà che enuncia, quindi è di molti modi, tanti quanti 
i comuni primi delle determinazioni enunciate; e dal concetto 
ἢ nome, ci κατηγορίαι. Si può dire, usando idee aristoteliche, 
he le categorie sono la materia della teoria dell’ ente, di cui 
i principii e le cause sono la forma. Perciò nè la potenza e 
iP atto e il moto sono categorie, nè le opposizioni, ma le cate- 
orie porgono il soggetto alla potenza e all'atto, al moto, alle 
dpposizioni. Cioè le categorie non sono cause nè principii, ma 
igeneri primi di ciò, di cui si chiedono le cause e i princi- 


1 Phys. B2. 194 a 35. Psyc. B 4. 418 b 20. Gen, An, B 6. 742 
. Vedi Trend. de An., pag. 333. 

® Ib. 3. 195 a 28, Met. A 2. 1013 b 25, A 3. 983 ἃ 34, Καὶ 1. 
059 a 35, Gen. An. B 1. 731 b 22 segg, Vit. et mor. 4. 469 a 28, 
ol. A 2. 1282 Ὁ 34. 

= * Hist, An., 9 1. 888 Ὁ 4 segg., Part. An., A 3. 681 a 12 segg. 
I. A 8. 1256 b 16 segg. 

È p Peyo. T 8. 432 a 1 segg. 3 

δ Ib. 6. 430 ἃ 26, b 6 segg. 27 segg. Met. A 6. 1016 b 1. 

° An. Pos, A 2. 72 a 21, B 9. 93 b 21 segg., 10, 94 ἃ 9. A 6. 
18 segg., Β 8. 90 b 30 segg. 

® Met. Z 3. 1029-a 21 οἷς ὥρισται τὸ ὃν. 

* Herm, 3. 16 b 22. Met. 1 2. 1054 a 17. Z 4. 1030 b 11. 
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pii; quindi comprendono tutti i dati di fatto della teoria del- 
l'ente, della determinazione cioè e della mutazione. 
Perciò le categorie non sono il risultato di un processo 

di induzione puramente obbiettiva, nè di una deduzione sì- 
stematica; ma di una induzione sulla realtà e sulla lingua, che 
la significa, guidata da quelle idee e da quei principii, che ven 
nero a costituirsi a sistema; esse sono nate colla dottrina arì-_ 
stotelica e la ragione loro è da quelle stesse cause, che pro-. 
dussero la dottrina aristotelica. 
Aristotele « tendente a determinatezza in ogni cosa » av 
vertì i più sensi dell’ente quale realtà obbiettiva, in senso 
primo e massimo l’ oggetto reale, entità esso, affezioni sue le 
altre cose, I due contrarii della dialettica platonica l’ idea e la 
materia, che egli portò nel mondo reale a principii immane 
dell’ individuo concreto, la forma e la materia, gli misero in 
rilievo quali comuni primi il quale e il quanto; il moto gli fece 
porre a comuni primi l’ attivo e il passivo già elevati a del 
minazione generale dalle filosofie precedenti, e le condizi 
universali di luogo e di tempo dell’ente reale e del moto lo 
condussero ad elevare a generi primi le determinazioni con: 
crete di luogo e tempo. Accanto a questi le tante relazioni spée- 
cifiche della dialettica platonica, la opposizione del per sè e. 
altro, gli a qualcosa espressi dalla lingua, la forma comune è 
πρός τι interrogativo e indeterminato; Aristotele elevò questo 
a qualcosa a nozione generale, ma la forma linguistica del cas 
complementare, la esteriorità di queste relazioni, opposta ἃ 
nesso dell’ attivo e passivo colla forma e colla materia, la neces: 
sità dell’ agire e patire nel moto, opposta alla contingenza de! 
moto nell’a qualcosa, gli impedirono di elevarsi a una ge - 
ralizzazione maggiore. Le due altre categorie del numero € 
sico, l’avere e l'essere posto, o furono abbandonate da Aristi 
tele stesso per non avere nessuna ragione nel suo sistema, 0 


furono introdotte dai posteriori per fare il numero dieci. 


— casona 
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CAPO I. 


COMMENTO E POLEMICA. 
--- 
᾿ 


ὃ 4.—1 PRIMI ΡΕΒΙΡΑΤΈΤΙΟΙ. 


υ 1. Il concetto informatore della dottrina delle categorie, che 
procede dalle teorie dell’ ente anteriori ad Aristotele, fu smar- 
rito nei secoli che seguirono, e la scuola peripatetico-ecclet- 
tica dei commentatori vi sostituì un concetto nato dal processo 

della filosofia posteriore ad Aristotele. 

I primi Peripatetici esposero, e in qualche parte svolsero 

- le dottrine aristoteliche in libri imitati su quelli del maestro, 

o libri che a quelli si attenevano. Ammonio narra, e David ri- 

pete, che Eudemo Teofrasto e Fania scrissero libri anche sulle 

categorie, ἡ ma probabilmente Ammonio è incorso in errore 
stimando, che i libri di Teofrasto e di Eudemo περὶ Λέξεως cor- 
rispondessero al Κατηγορίαι. * È da credere che nessuna opera 


' Amm. in Cat. (Ven. 1543) f. 9 οἱ γὰρ μαθηταὶ αὐτοῦ Εὔδημος 
χαὶ Φανίας καὶ Θεόφραστος κατὰ ζῆλον τεῦ διδασκάλου Yiypapynaot 
| χατηγορίας καὶ περὶ ἑρμηνείας καὶ ἀναλυτικήν. Cfr. David, Prol., Sch. 
19 ἃ 34. ; 

* Brandis, Ueber die Reihenfolje ecc. pag. 269, fonda questa ipo- 
lesi sul seguente passo del commento anonimo dell’ Ermeneutica, Sch. 
94 b 14: χαὶ ἀπὸ τοῦ γεγράφθαι ἑτέροις κατὰ ζῆλον ᾿Αριστοτέλους 

Casanini, Categorie, — I. 29 
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speciale sia stata scritta dai primi Peripatetici sulle cai 
altrimenti Simplicio non avrebbe mancato di citarla. 
delle categorie essi avranno trattato incidentalmente, espoi 
le dottrine ove le categorie ricorrono. Due saggi di q 
esposizioni più o meno libere sono il passo dell’ Etica di 
demo e le citazioni di Simplicio nella Fisica. go 
Nell’ etica Eudemo dimostra come Aristotele che il be 
non è un’ idea una, ma dicesi in tanti modi quante le categ 
rie, come l’ ente. ' Nella fisica sembra che Eudemo non F 
guisse la tacita esclusione della categoria ποτὲ nella dedu 
dei generi di moto, e che ponesse moto anche in essa « 
un altro modo, » che Simplicio spiega col distinguere il 


dei soggetti secondo gli abiti, dal moto secondo le disposi 


Più liberamente Teofrasto; egli s’atteneva alla definizion 
del moto quale attuazione dell’ in potenza, e ne concludeva i 
moto essere in ogni genere delle categorie, e quindi anch 
nell’a qualcosa, non quello secondo il discorso, ma quel 
secondo la potenza, * colle quali espressioni forse intese di ἃ 


τοῖς ἀντὶ μὲν τῶν Kamayopi 


ὁμώνυμα συγγράμματα χαὶ φέρεσθαι ἐν αὖ 
fas τὸ περὶ Καταφάσεως καὶ 


τὸ περὶ Λέξεως, ἀντὶ δὲ τοῦ περὶ ‘Epunve 
᾿Αποφάσεως. 

Ἅ Eth, Eud. A 8. 1217 Ὁ 12 segg. ; 

? Simpl. in Phys. 94 τὸς (Sch. 357 a 37) καὶ οἴδα μὲν ὅτι προπεῖ 
εἴναι δοκεῖ τὸ τὴν ἐναντίαν ἀφιέναι τῷ ᾿Δριστοτέλει φωνὴν...» ἀρκούμεβ 
πρὸς παραμυθίαν τῇ τε Εὐδήμου συνηγορίᾳ ἐπὶ τῆς ποτὲ κατηγορίας par 
θείσῃ. 10. 201 r°. (Sch. 399 a 34) ὁ μέντοι Εὔδημος..." εἰπὼν ὅτι ἐν τ 
πρός τι οὐκ ἔστι χίνησις πλὴν κατὰ συμβεβυχός.-.-- ἐπήγαγεν « 
πάντα χινεῖται, τρόπον δὲ ἄλλον. » τοῦτο οἴμαι ἐνδὲ 
ς σχίσεις, È 


= 


» χρόνῳ δὲ 
νος, ὅτι κίνησις μὲν τῶν ὑποκειμένων ἐστὶν ἡ χατὰ τὰ, 
δὲ τρόπον ἥπερ χατὰ τὰς διαθέσεις κιτ.}.. 

3 Το. 94 1°, (Sch. 851 ἃ 43) καὶ ἔτι μᾶλλον τῇ Θεοφράστου, GAP 
τὴν κίνησιν nat μετα βολὴν ἐν πάσαις ταῖς κατηγορίαις θεωροῦντος "ἢ 
γει γοῦν ἐν τῷ δευτέρῳ τῶν περὶ Κινήσεως  « οἰκείοτερον δὲ ὅπερ καὶ ) 
μὲν, καὶ ἐστιν ἐνέργεια τοῦ δυνάμει κινητοῦ ἢ κινητὸν κατὰ γένος ἔκ 


τῶν κατηγοριῶν, οἷον οὐσίας ποσοῦ ποιοῦ φορητοῦ ; τῶν ἄλλων" οὔ! 
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slinguere i relativi di causalità dai relativi del dirsi d’altro, 
‘monendo così un modo reale di relativi; e sarebbe interes- 
‘sante sapere se e come abbia risolute le difficoltà, che le idee 
| aristoteliche presentano a un concetto più largo della catego- 
ria di relazione; ma Simplicio non lo dice. 

Del resto nulla di notevole sappiamo dai primi Peripatetici 
intorno alle categorie. Eudemo le chiama πτώσεις nell’ Etica, 
χατηϊορίαι e διαιρέσεις nella Fisica, * quindi continuava la va- 
età di denominazioni, e quello di κατηγορίαι ancora non era 
‘diventato il nome tecnico. E probabilmente neppure il numero 
‘era ancora fissato a dieci, ma non abbiamo alcuna citazione su 
‘questo punto. Degna di nota è la preferenza data dai primi 
‘Peripatetici alla logica, alla fisica e all'etica quale oggetto dei 
loro scritti, e nella logica alla teoria delle forme e alla topica, 


- 


5 ἀλλοίωσις αὔξησις φορὰ γένεσις nai αἱ ἐναντίαι ταύταις. » ἐν τῷ 
δὲ σαφέστερον ταῦτα γίγραφεν « ἐν μὲν τῷ ἀφορισμῷ τῆς κινήσεως 
ΗΝ φαμὲν αὐτῆς εἴδη, ὅσαι κατηγορίαι " τὴν γὰρ τοῦ δυνάμει ὄντος 
τοιοῦτον ἐντελέχειαν χίνησιν. » χαὶ τοῦτο δὲ ἐν τῷ αὐτῷ βιβλίῳ quot " 
ῦ δὲ πρός τι χίνησις τοῦ μὲν κατὰ λόγον οὐκ ἔστι, τοῦ δὲ κατὰ δύνα- 
ν ἔστιν᾽ ἡ γὰρ ἐνέργεια χίνησίς τε καὶ καθ᾽ αὑτό. » —Ib. f. 201 vo. 
ch, 399 a 34) ὁ μέντοι Θεόφραστος ἐν τῷ πρώτῳ τῶν ἑαυτοῦ Φυσιχῶν 
al xa ἕκαστον γίνος τῶν χατηγοριῶν τὴν κίνησιν θεωρεῖσθαι φησιν, 
ν οὕτως. « περὶ δὲ κινήσεως τὸν μὲν καθόλου rat κοινὸν λόγον οὐ 
αλεπὸν ἀποδοῦναι χαὶ εἰπεῖν ὡς ἐνέργειά, τίς ἐστιν ἀτελὴς τοῦ δυνάμει 
το ἢ τοιοῦτον καθ' ἕκαστον γένος τῶν κατηγοριῶν. D ἔοιχε δὲ καὶ νῦν χί- 
σιν χοινῶς τῆν μεταβολὴν λέγειν. — 202 r°. διὸ καὶ προελθὼν ὀλίγον ὁ 
όφραστος ζητεῖν δεῖν φησὶ περὶ τῶν χινήσεων 5 εἰ αἱ μὲν κινήσεις εἰσί, 
È; ὥσπερ ivipyetal τινες...» ὥστε χἂν ὁ Θεόφραστος ἐν πάσαις εἴναι 
Ὕ ταῖς κατηγορίαις τὴν χίνησιν, ἀδιορίστως εἶπε, μήπω pare τὴν χί- 
σιν τῆς μεταβολῆς διορίσας , pari τὸ καθ᾽ αὑτὸ καὶ τὸ κατὰ συμβε- 
ue. Cir. in Cat., f. 110 B (Sch. 92 ἢ 24). 

"4 tb. Eod. A 8. 1217 b 29 καὶ τὸ ἀγαθὸν ἐν ἑκάστῃ τῶν πτώσεών 
i τούτων, ἐν οὐσίᾳ μὲν ὁ νοῦς καὶ ὁ θεός, ἐν δὲ τῷ ποιῷ τὸ δίκαιον. 
i. Simpl. in Phys. 21 τῆν « εἰ SE τις καὶ τὰς λοιπὰς κατηγορίας 
“ροσεπιθείη, πιστώτερον ἄν κατασκευάσειεν ἔτι τὸν λόγον οὐ φαίνεται 
οὔτε οὐσία οὔτε ποιὸν ἡ στιγμὴ οὖσα. οὔτε ἄλλο τῶν χατὰ τὰς 
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nonchè la cura posta agli studi grammaticali e linguistici sulle 
parole in più sensi, trascurando la filosofia prima, in guisa 
che senza poter ancora parlare di logica formale si intende 
però un avviamento in quella direzione. ' Ma dopo i primi Pe- 
ripatetici la scuola perdette ogni forza speculativa, e sotto l’in- 
fluenza degli Stoici e dei Neoplatonici i Peripatetici posteriori 
vennero formando la esposizione scolastica delle categorie. 


$ 9. — STOICI E PLATONICI. 


9. Il concetto cardinale di una ragione universale della na- 
tura a cui il saggio deve conformare l’azione ricondusse gli 
Stoici al principio naturalista, da cui il loro materialismo pan- 
teista e il loro sensismo.° 

Ente reale è ciò che agisce e patisce, quindi due sono i 
principii della natura il passivo e l’ attivo, cioè la materia e la 
forza o causa, amendue reali, quindi amendue corporei; essi 
sì compenetrano, inseparabili l'uno dall’ altro, la materia è il 
principio di cui, la forza il principio da cui le cose sono falte, 
La materia è inerte, informe, disposta a tutto; la forza muo- 
ve, informa la materia, produce da essa le cose, è il dio che — 
agisce nella materia, la ragione, λόγος, delle cose che è în 
esse, la qualità loro. 8 Dovendo essere corporea anche la forza, — 
perchè reale, gli Stoici la concepirono dallo spirare dell’ aria - 


.......ς-“- 


1 Vedi Prantl, Gesch. ἃ. Log., 1, 346 5688. © Brandis, Gesch. d. 
Gr.-Rom. Ph., III, 1, 213 sess. Il Brandis tempera in ciò che hanno di 
eccessivo i giudizi del Praotl, il quale però ha ragione di porre nei 
discepoli immediati di Aristotele i principii della scolastica posteriore. 

3 Vedi Zeller, Die Phil. d. Gr., Ill, 1, 46 5088. Brandis, op. οἶδεν 
ΠῚ. mn, 66 segg. Prantl., op. cit.,1, 409 sega. *< ; 

3 Plot. Comm. Not. 30, 2, Cicer. Acad. pr., Il, 12. Acad. Post.,l, 11. 
Senec. Ep. 106, Plut. PI. Ph., IV, 20,1, 11. stob. Ecel., I, 336. 
Diog. VII, 134. Senec., Ep. 65. Sext. Emp. ad. Math., IX, 11. De- 
sipp. in Cat.,1, 22, pag. 28 (Monaco 1859) © Simpl. in Cat., f. 12 
A, 69T. 
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come cosa che spira, quindi le forze, le qualità delle cose 
sono spiriti, πνεύματα, permeanti la materia, che si disten- 
. dono dalle estremità al centro e dal centro alla estremità con 
una tensione, τόνος, propria a ciascuna cosa, tensione che co- 
stituisce la individualità sua. * Perciò la ragione o qualità è 
permanente in ogni cosa fino alla sua distruzione, la cosa 
nasce e perisce per sorgere e cessare quella forza, mentre la 
materia scorre nella cosa agitata dalla forza. Quindi in na- 
tura la forza, per la somma delle singole, aumenta e dimi- 
muisce, mentre la materia nè aumenta nè diminuisce; ma è 
trasformata, mischiata, divisa.* Le cose diventano da semi 
come le parti di un tutto, ragioni seminali, λόγοι σπερματικοί, * 
pervadono la materia, e secondo codeste ragioni le singole 
cose nascono ai tempi dovuti. * La natura è forza che si mette 
in azione da sè, e produce cose secondo ragioni seminali. * 

3. La parte direttiva dell'anima, la mente, agisce come una 
carta in cui si disegnano le singole rappresentazioni, il senso 
è il modo primo di disegno, dal quale, procedendo, la memo- 
ria, la esperienza.’ L’ apparibile produce nell’ anima una im- 
pressione, una affezione, la apparizione, pavtasta,* che mo- 
stra sè e il suo fattore come la luce mostra sè e le cose che 
contiene, © e attira l’attenzione dell’anima, che vi presta 
assenso, atto di volontà con cui l’ anima percepisce il sog- 


@ ' Plut. Stoic. rep., 43. Stob. Eel., I, p. 374. Phil. 4. Deus s. 
imm., 298 Ὁ. Ps. Censor. fragm., 1, pag. 73. Simpl. in Cat., f. 68 E. 
Nemes. Nat. hom., 2, pag. 29, e 8, pag. 72. 

* Plot. Comm. Not. 44. Stob. Ecl., I, 322, 432. Diog. VII, 
136, 151. 

δ Vedi Heinze Die Lehre vom Logos in der griech. Phil. (Oldenb. 
1872), pag. 108 segg. 

* Diog. VII, 136. Plut. P). PA., I, 7. Stob. Eel., I, pag. 372. 

ὁ Jb., 148. 

δ Plut. de Place. Phil.,1V, 11. 

ἡ Diog. VII, 50. Plut. PI. Ph., IV, 12. Sext. Emp. adv. Math., 
VII, 228. 

® Plut. 1. c. 
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getto. * Tutto ciò che può muovere Τ᾽ anima è apparibile, 
Τ᾿ apparizione che non ha questo soggetto reale nasce da ir- 
ritazione vuota, da affezione dell’ anima, ed è apparenza, 
φάντασμα. ἡ L' anima razionale ha apparizioni e apparenze 
della mente, νοήσεις e νοήματα, che esprime col discorso; di- 
scorrere è profferire voce significativa della cosa pensata, il 
contenuto del discorso è qualcosa intermedia fra il concetto e 
la realtà, è la cosa significata, la cosa detta, τὸ σημαινόμενον, 
τὸ λεχτόν." Il significato il significante e il reale sono conju- 
gati l’ uno all’altro, significa la voce, è significata la cosa 
espressa, reale è il soggetto esteriore; la voce e il reale sono 
corporei, la cosa significata è incorporea. * Si apprende una 
realtà quando l’ apparizione è prodotta da un soggetto presente 
e corrisponde fedelmente ad esso, questa apparizione appren- 
siva della realtà, φαντασία καταληπτικὴ (la percezione), colla 
forza con cui 8’ impone all’ assenso dell’ anima è il criterio 
della verità. * Dunque i concetti, le idee, cioè i comuni, non 
sono realtà ma apparenze della mente simili alla realtà.* 

Il genere è la comprensione di più concetti riducibili a uno 
superiore, la specie è il contenuto dal genere, generalissimo è 
quello che, essendo genere, non ha genere, specialissima è 
quella che, essendo specie, non ha specie; la divisione e sud- 


divisione danno la dissezione del genere nelle sue parti, e ta. 


' Cio. Acad. post., I, 41. De fato, 19, 13. Acad. pr., II 12 e 47. 


Sext. Emp. adv. Math., VIII, 397. Gel!. Noct. Att., 1. XIX, c. 1, pag. 267 
(ed. Ald.). 

2 Plut. PI. Ph., IV, 12. Diog. VII, 50. 

? Diog. VII, 81, 57, 61, 63. Sext. Emp. adv. Math., VII, 70, 
80. Plut. PI. Ph., IV, 11. Amm. in Aris. de Interpr. ἵ, 18 ν΄. Simpl. 
in Cat., 3 A. 

* Sext. Emp. adv. Math., VII, 11. 


5. Diog, VII, 46, 47, 54. Cic. Acad. post., I, 11. Acad. pr., Il, 12; 


44, 47. Cîr. Sext. Emp. adv. Math., VII, 248, 227. . 
® Stob. Ecl., 1, 332. Diog. VII, 61. Plut. PI. Ph., 1, 40. Simpl. 
in Cat. 26 E. Syrian. in Met. 59. 


LE CATEGORIE DI ARISTOTELE. 234 


partizione ne dà la distribuzione. 1 La definizione viceversa deve 
esaurire i membri della divisione e suddivisione in modo con- 
gruente secondo l’ analisi, in guisa da rendere il proprio della 
cosa; il concetto è il tutto di queste parti, il cumulo di tutte.? 

4. Gli enti reali constano di due principii, la materia e 
la forza, o la sostanza e la qualità, che sono le parti costitu- 
tive dell’ essere loro; oltre ad esse gli enti reali non presentano 
che condizioni avventizie, le quali non sono parti integranti 
dell'essenza, ma soltanto modi di essere o modi di riferirsi a 
qualcosa. Dunque i generalissimi sono quattro: i soggetti, le 
qualità, i modi, i modi relativi. ἢ Ma ognuno è un genere di 
cose reali, corporee, un genere di ente, dunque i quattro si 
possono ridurre a un genere superiore, l’ ente, generalissimo 
veramente è lente, τὸ ὄν. Di contro poi all'ente reale corporeo 
Vi sono gli incorporei, cioè il vuoto, il luogo, il tempo, i 
concetti, il \extéy, quindi si può ancora risalire a un genera- 
lissimo superiore il qualcosa, cò τί, da cui con una divisione 
prima, le cose che sono o corporee, e le cose che non sono 0 
‘incorporee. * 

Il primo generalissimo comprende i soggetti, τὰ ὑποχεί- 
peva, sia la materia informe, sia la materia qualificata, che 
‘sussiste in due modi comunemente e propriamente alle singole 


ἡ Diog. VII, 60. Il testo è γένος δὲ ἐστι πλειόνων καὶ ἀναφαιρέ- 
τῶν ἐγνοημάτων σύλληψις, il Prantl (Ges. d. Log., pag. 422 nota 66) 
erede che sia da leggere ἀναφορητῶν, e mi pare che abbia ragione, 


VI 276, dice del concetto: τὸ ἐξ αὐτῶν σύνθετον ὅλον νοεῖται.... τὸ ἐξ 

ἁπάντων ἄθροισμα. La definizione era detta da Crisippo: καὶ τοῦ ἰδίου 
Ἶ da Antipatro: λόγος χατ᾽ ἀνάγκην ἐκφερόμενος, τουτέστι κατ᾽ ἀν- 

totpopyv, ovvero: χατὰ ἀνάλυσιν ἀπαρτιζόντως ἐκφερόμενος, Bekk. Anec. 

98. 647 e Diog. VII, 60. Cfr. Alex. ad. Ar. Top., pag. 24. 

ὁ Plot Enn., VI, 1. 28,.pag. 387 (ed. Didot.) Simpl. in Cat., 16 A. 
Senec. Ep. 58. Alex, in Top., pag. 155. Plot. |. c. Sext. 


mp. Pyrr. Hyp., 11, 86 adv. Math., X, 234. Dexipp. in Cat., II, 1, 
Pag. 47. 
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cose; poichè la materia è il principio universale dell’ essere, — 
è la οὐσία, è il soggetto delle qualità} e perchè tanto il bronzo 
quanto Socrate sono soggetto agli accidenti e predicati. : 
Questi quali sia comuni sia proprii formano il secondo 
genere, τὰ ποιά. ® Sono le forze posseditrici le cose, ἕξεις, che | 
hanno a caratteristica le attività delle cose, attività che proven- 
gono da esse, esse dominano e tengono insieme le cose, e 
perciò sono soltanto delle cose che hanno unità, non di quelle. 
composte da cose connesse (per es. un tempio) o da cose distanti 
(per es. un esercito). * Sono o semplice forza posseditrice, 
come nelle pietre, o natura, come nelle piante, o anima, come 
negli animali.“ Sono spiriti materiali misti alla sostanza dei. 
corpi, © non abiti astratti, ma concreti, abiti avuti da quelle 
cose che possono averli, éxc4." Carattere comune della qualità 
è di non essere percepita separata, da per sè, ma nei corpi 
quale differenza dell’ essere loro, separata finisce al concetto 
uno, alla proprietà; e di specificare non per tempo nè 
violenza, ma per causa della fattezza secondo cui prende 
1 Piot. |. c. Dexipp. în Cat., I, 22, pag. 28. Gfr. Simpl. în Cat.,, 
f. 12 A. Stob. Ecl., I, 436. 
? Sext, Pyrr. Hyp., 1, 57. Stob. Ecl., 1. ὁ. . 
8. Simpl. in Cat., 61 B, Cfr. Diog. VII, 134. Senec. Ep. 65. 
Sext. Emp. adv. Math., IX, 11. ν a 
* Plut. de Stoie. rep., 43, 2. Ach. Tat. Isag. Arat., 14, pag. 48 i. 
Sext. Emp. adv. Math., IX, 78. Simpl. in Cat., 53 E. si 
5 Sext. Emp., l. c., 81. 
5. Vedi pag. 228 e seg. e Zeller, op. cit. Ill, 1, pag. 89. 
? Simpl. in Cat., 85 A, E, 70 E. Dexipp..in Ar. Cat., Il, 22, 
pag. 61. Da questi passi mi pare che l° ἑκτὸν si debba iotendere pel 
senso in cui Simplicio corregge la definizione degli Academici: ὅδ £ 
sin ol ᾿Ακαδημαϊκοὶ ὡρίσαντο intòv, τὸ οἵόν τε ἔχεσθαι αὐτὸ ἀποδόντες γ 
οὐκ ἀπὸ τῆς ἐτυμολογίας αὐτοῦ παραλαβόντες τὸν λόγον. λογικῶς γᾶ 
τὸ τοιοῦτον εἴρηται, ἀλλ᾽ οὐχὶ πραγματικῶς. μᾶλλον μὲν οὖν τὸ EXE 
σθαι τὰ εἴδη συμαίνει ὑπὸ τῶν οἵόν τε αὐτὰ ἔχειν. Il Pranti in 
vece distingue ἕξις e ixròv col passo 58 A: « Jene hòhere Qualitit nua, 
» welche die je herrschende ist, heisst ἕξις, die von ibr beherrschte 
» aber heissen ἐχτά (6. d. L., I, 434). » Il Brandis accetta questa il 
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sussistenza la genesi del quale. ' Anche gli incorporei hanno 
differenze e perciò qualità, ma sono qualità incorporee, nè 
formano un genere colle corporee. * E nei corpi una de- 
terminazione non è qualità se essa non è parte integrante 
‘dell’ essenza della cosa, se avviene e cessa senza che la cosa 
masca e perisca. ® Questa condizione apposta alla nozione 
di qualità conduceva a distinguere un significato sistematico 
del quale dal significato comune. E alcuni Stoici distingue- 
ivano anzi tre significati, uno generico affatto secondo le dif- 
‘ferenze delle cose, sia in ciò che mutano, sia in ciò che 
lanno, e una più particolare di ciò che le cose hanno stabil- 
Imente secondo le differenze, e in questo distinguevano il si- 
\gnificato specifico di ciò che nella manifestazione esteriore e 
nel concetto è congruente, cioè nè più nè meno della pura qua- 
lità della cosa, dal significato di ciò che è incongruente, vale 
‘a dire contiene quelle parti estranee, mediante cui la qualità 
81 manifesta; dei tre soltanto il congruente corrisponde alla qua- 
lità.* Dunque il generalissimo dei quali non è definito dal con- 


terpretazione (Gr.-Rom. Ph., ΠῚ, 11, 100), ma essa è erronea. Infatti 
nel passo 58 A Simplicio non chiama affatto ixrà quegli accidenti e 
quelle forze dominate, e nel passo ὅδ E invece dice espressamente che 
gli Stoici chiamavano éxrà le ποιότητας, che poi spiega nel senso delle 
ἕξεις, e nei due passi 54 Γ e 56 Γ΄, ove parla della definizione del- 
Ὑ ἑκτὸν dato dagli Accademici, e dell’ estensione datavi dagli Stoici, egli 
usì l’ixrà tanto per le ἕξεις come per le σχέσεις. Anche lo Zeller in- 
terpreta l’ ἑκτὸν erroneamente, ma soltanto perchè inverte la relazione 
di ἕξις 6 ἑχτόν: « Die uokòrperlichen Eigenschaften nannten sie, im Un- 
terschied von den ἕξεις, ἐκτά, (Ph. d. Gr., Ill, 1, 90 nota 3) e cita il 
passo di Dexippo. Ma in questo passo la relazione di ἕξις e ἑκτὸν è in- 
versa, tutto il ragionamento è una analogia in cui una serie è formata da 
ποιότητες, ἕξεις, διαφοραί, l’altra da ποιά, txt, ὑποκείμενο,, questa è 
la serie dei concreti, quella degli astratti, e infatti il passo principia 
τοὶ θαυμάζω δὲ τῶν Στωϊκῶν χωριζόντον τὰς ἕξεις ἀπὸ τῶν ἐχτῶν, 
! Simpl. în Cat., 81 E. 
3 Ib. 564, 57 E. 
* Ib. 12 A. 
* Ib® 55 A. Nella traduzione latina delle edizioni venete dello 

CASALINI, Categorie, — I. 30 


294 LIBRO Il. 


una determinazione, la stessa quanto al contenuto, può essere 
e non essere qualità, e qualità invece possono essere delle 
lazioni.* 

Tutte le determinazioni che non hanno questa azione co- 
stituente, e quindi non sono parte integrante dell’ essenza, ma 
possono avvenire e cessare senza mutare, alterare, distrug. 
gere la cosa, sono statî,* σχέσεις, e formano il genere dei modi 
d'essere, tà πὼς ἔχονται, e il genere dei modi d' essere rispetto 
a qualcosa, τὰ πρός ti πὼς ἔχοντα. E quindi i critici, che in- 
tendevano la divisione dei generi doversi fare secondo il con- 
tenuto della determinazione, impugnavano la divisione stoica, 
e seguendo le categorie peripatetiche dimostravano la-confarf 
sione e la insufficienza del genere dei modi d’ essere. * Per g 
Stoici invece tutti gli stati aveano un, sten comune de er 
minato dalle disposizioni avventizie delle 0050, | essi non hanno. 
sussistenza propria ma sono nei soggetti. " 

E così modi di essere rispetto a qualcosa sono le sole di- 
sposizioni relative contingenti ed estrinseche, quelle che pos- 


Scoto prima della conclusione τριχῶς οὖν ec. ‘havvi un periodo, che | 
manca nel testo greco sia dell’ edizione veneta che dell’edizione di Ba- 
silea: « Tertium autem significatam adducebant illud, quod erat maxi 
» me specificum quale, sub quo comprehendebant eos ‘qui stabiliter 
» habiles erant ad aliquid agendum, quo significato negabant eos esse | 
» quales qui stabant extenso brachio et parati ad pugnam. » 

1 Vedi pag. 228. 

5 Simpl. in Cat., 12 A, 54 Τ΄, 42 E. 

® Per tradurre differentemente ἕξις e σχέσις RESA abbandonare 
la etimologia e cercare di esprimere il concetto. Questo è benissimo 
reso da Simplicio 61 Β τὰς μὲν γὰρ σχέτεις ταῖς ἐπιχτῆτοις καταστά: 
σεσι χαρακτηρίζεσθαι, τὰς δὲ ἕξεις ταῖς ἐξ ἑαυτῶν ἐνεργείαις. Quindi tra- 
duco la ἕξις forca, la σχέσις stato. i 

* Plot. Enn., VI, 1, 30. Dexipp. în Ar. Cat., 1, 38, pag: 41} 
Simp!. în Cat., 10 Δ. 

> Simpl. în Cat., 61 B. 

“ Ib., 44 A. 
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sono avvenire e cessare senza mutazione del soggetto. ' Come 
Itro è il concetto delle determinazioni delle cose secondo sè 
stesse, τὰ καθ᾽ αὗτά, e altro il concetto delle determinazioni delle 
rose secondo le differenze loro, τὰ κατὰ διαφοράν, così altro è il 

pncetto delle cose relative, τὰ πρός τι, e altro il concetto dei 


è 


‘modi d'essere rispetto a qualcosa, τὰ πρός τί πῶς ἔχοντα. Quelle 
‘sono cose che disposte in un certo modo secondo il carattere pro- 
prio accennano ad altra cosa, questi sono tutti quanti possono 
‘accadere a un soggetto e non accadere senza mutazione in esso, 
con direzione al di fuori. Laonde ciò, che disposto secondo 
qualche differenza accenna ad altro, è a qualcosa, ciò che non 
‘è secondo la differenza inerente, ma secondo semplici stati re- 
Jativi ad altra cosa, è modo d’ essere rispetto a qualcosa. 
Questi sono sempre legati a qualcosa di esteriore per la sus- 


πᾶ. ἢ 
5. È evidente che questi generalissimi stoici° sono una tra- 


1 Simpl. in Cat., 44 B. 

2 Ib. 42 E, 43 B. 

® 11 Trendelenburg (Kat., pag. 220) e dietro lui lo Zeller (pag. 92) e 
il Prantl (Ges. d. Log.. pag. 428) argomentano da alcuni passi di Plotino, 
Simplicio e Plutarco che le quattro categorie stoiche erano subordinate 
‘in guisa che la posteriore comprendeva |’ anteriore. Mi pare che ai 
passi citati diano una interpretazione inesatta, e quindi non sia provata 
la conseguenza. Il primo passo è Plot. Enn., VI, 41, 29: εἰ δὲ σύνθετα, 
πρῶτον μὲν ἄτοπος ἡ διαίρεσις ἁπλᾶ καὶ σύνθετα ἀντιδιαστέλλουσα,, καὲ 
ταῦτα ὑφ᾽ ἕν γένος" ἔπειτα ἐν θατέρῳ τῶν εἰδῶν τὸ ἕτερον τιθεῖσα, ὥσπερ 
ἂν τις διαιρῶν τὴν ἐπιστήμην, τὴν μὲν γραμματικὴν λέγοι, τὴν δὲ γραμ- 
patty καὶ ἀλλό τι. Questo periodo è parte di un ragionamento con 
(cui Plotino deduce le conseguenze assurde del materialismo stoico: τὰ 
δὲ ποιὰ αὐτοῖς ἕτερα μὲν δεῖ εἶναι τῶν ὑποκειμένων καὶ λέγουσιν" ....εἰ 
τοίνυν ἕτερα. δεῖ αὐτὰ xal ἁπλᾶ εἴναι" εἰ τοῦτο, μὴ σύνθετα " εἰ τοῦτο, 
μηδ᾽ ὕλην ἔχειν, ἢ ποιά" εἰ τοῦτο; ἀσώματα εἶναι καὶ δραστύρια.... εἰ 
δὲ σύνθετα ecc. ; è dunque obbiezione di Plotino non asserzione degli 
Stoici, Il secondo passo è Plut. de Com. Not., 44, 6 τέτταρά γε ποι οὔσιν 
ὑποκείμενα, περὶ ἔχωστον 5) μᾶλλον δὲ τέτταρα ἕκαστον ἡμῶν. Auche questa 
‘è una obbiezione polemica, Plutarco dopo avere opposto che nessuno 
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sformazione delle categorie aristoteliche secondo la teoria 
stoica, e quindi mentre le categorie indicano un processo di 
induzione coordinato a un sistema, i generalissimi sembrano 
piuttosto venire da una deduzione dai principii di un sistema, 
Il primo genere è in fondo la entità intesa dal punto di vista. 
del materialismo, la οὐσία quale ὑποχείμενον, * il sostrato, la. 
sostanza; il secondo è la categoria aristotelica toltene le de- 
terminazioni mutabili, e materializzata anch'essa; ἡ il terzo è la 
sintesi del τὰ πάθη, τὰ συμβεβηχότοι falta genere; * il quarto. 
in fondo corrisponde all’ a qualcosa aristotelico. Senonchè la. 
loro fisica, e quindi la loro logica, conducevano gli Stoici a de-. 
durre i generalissimi dai principii della fisica, ma a dar loro 
valore formale; e da ciò il sovrapporre ai quattro un generalis- 


mai vide nè sentì di essere due, uno mutabile uno permanente, 
plifica l'argomento col dire ἁπλούστερον δὲ ποιοῦμαι τὸν λόγον" È 
τέτταρα ecc. Il senso può essere questo solo: che ponendo gli Stoici in 
ogni cosa i quattro generalissimi, ognuno di noi si dovrebbe sentire 
quadruplo; e i quattro generalissimi sono delti ὑποκείμενοι nel senso in 
cui il materialismo e il sensismo intendono la realtà. Il terzo passo è. 
Simpl. în Cat., 43 A: ἕπεται δὲ αὐτοῖς κἀκεῖνο ἄτοπον τὸ σύνθετα ποιεῖν. 
τὰ γένη ἐκ προτέρων τινῶν καὶ δευτέρων, ὡς τὸ πρός τι ἐκ ποιοῦ καὶ τοῦ 
πρός τι. Neppur questo passo espone cosa che dicessero gli Stoici, ma 
obbietta agli Stoici un assurdo che Simplicio tira dalla loro dottrina; 
egli rimprovera loro di avere divisi i πρός te dai πρός τί πως ἔχοντα, Θ΄ 
obbietta che da questa divisione ne segue l’ assurdo di fare un genere 
composto da elementi anteriori e da posteriori, non che la categoria o 
il generalissimo posteriore contenga l’ anteriore. I passi di Plotino e di. 
Simplicio proverebbero invece l'opposto della tesi, perchè non si op- 
pone a uno quale assurdo, che segue dalla sua dottrina, questa sua dot- 
trina stessa, E il τὰ δὲ ποιὰ αὐτοῖς ἕτερα μὲν δεῖ εἶναι τῶν ὑποκχειμές 
veuy καὶ λέγουσιν di Plotino dice appunto l’ opposto della tesi; e le. 
obbiezioni che i πὼς ἔχοντο e πρός τί πῶς ἔχοντα nou hanno sussistenza 
propria, che sono legati a qualcosa di esterno per la sussistenza, vedi 
Simpl. 42 E 53 B 44 A, lo confermano. 

ὁ Vedi pag. 64. 

* Vedi pag. 113, Vedi Trend., Naf., pag. 222. 

Ὁ Ivi, pag. 227. 
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simo supremo, l'ente, e vieppiù il qualcosa, il distinguere 
i generi non più secondo il contenuto dai primi irreduttibili 
processo induttivo, ma da caratteristiche. E quindi il me- 
todo del subordinare a un genere per caratteristica, cioè la clas- 
sificazione, che si connette alla teoria del concetto quale tutto 
composto, cumulo, dei membri della divisione e suddivisione. 
Dunque i due concetti cardinali delle categorie stoiche sono la 
006 significativa, la divisione del concetto; laonde se da un 
lato i generalissimi stoici sono infine una riduzione delle cate- 
igorie aristoteliche , * dall’ altro ne sono diversi, perchè il con- 
cetto che li informa è diverso, ed è a questo concetto che i 
ripatetici posteriori si accostarono. 

6. Se degli Stoici si può parlare come di una certa unità di 
ensiero filosofico ad onta delle notizie frammentarie o di se- 
a mano e non tutte concordi che ne abbiamo, e delle dif- 
dferenze o delle opinioni singolari, non si potrebbe parlare allo 
‘stesso modo dei Platonici, nè collegare i seguaci immediati di 
Platone, gli Accademici e i Neoplatonici. Allo stesso modo che 
fra i primi Peripatetici e i nuovi corre lungo tratto di tempo, 
in cui il pensiero aristotelico non dà segno di vita, così e nello 
stesso corso di tempo il pensiero platonico è spento, e la nuova 
Accademia rappresenta un corso di idee diverse dalla vecchia. 
Lo sforzo di dare nelle entità matematiche un contenuto reale 
‘alle idee per dedurne il mondo reale e le entità reali, conti- 
muato dalla vecchia Accademia, era seguito dallo scetticismo della 
nuova Accademia, e per qualche secolo si discussero i criteri 
| della verità, invece di tentare la determinazione dell’ ideale e la 
deduzione del reale dali’ ideale. Ma nell’ eclettismo che si mo- 
stra fino dal primo risorgere degli studi aristotelici, e si svi- 
luppa in appresso, idee platoniche vengono ad innestarsi alla 
dottrina peripatetica. I primi che ripresero lo studio di Pla- 
tone furono dotti non filosofi, poi vennero i filosofi eclettici. 


© 


* Simpl. în Cat., 16 A οἱ δὲ γε Στωϊκοὶ εἰς ἐλάττονα συστέλλειν 


ἀξιοῦσι τὸν τῶν πρώτων γενῶν ἀριθμόν. 
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Questi doveano considerare le categorie da un punto diverso 
da quello degli Stoici, cioè non da quello del significato, ma 
da quello dell’ente, e perciò introdurre nelle categorie la di- 
stinzione cardinale del sensibile e dell’ intelligibile. Così uno 
dopo l’ altro si applicavano alle categorie due concetti cardi- 
nali i più diversi, quello della voce significativa e quello del- 
Τ᾽ intelligibile, e Ὁ eclettismo neoperipatetico trovò modo di 
conciliarli. 


$ 3.— GLI INTERPRETI ANTICHI. 


7. Lo studio di Aristotele risorge con Andronico da Rodi, 
V autore della nostra edizione delle opere di Aristotele. ! Sim- 
plicio dice che Andronico scrisse una perifrasi al libro delle. 
Categorie, © ma dalle citazioni si argomenta che fosse una esp 
sizione scritta con una certa ampiezza e una certa libertà. 9 

Simplicio cita Andronico fra coloro che obbiettavano alle 
categorie il numero superfluo, e lo unisce a Senocrate nel» 


' Lasciando stare le questioni se il racconto di Strabone e Plutarco 
sulla biblioteca di Neleo meriti fede, e se vi fossero altre copie delle 
opere di Aristotele, e quantunque StraboneL. XIII, pag. 609 ὁ. (Par. 1620) 
dica soltanto che il grammatico Tyrannion fece copiare negligentemente | 
i libri portati a Roma, la tradizione antica attribuiva il lavoro di critica. 
dell'edizione da allorain poi volgata ad Andronico, Plutarco, Sulla, pag.468 | 
(Par. 1624): καὶ παρ᾽ αὐτοῦ (Tyrannion) τὸν Ῥόδον ᾿Ανδρόνικον ebro= 
phoavra τῶν ἀντιγράφων, εἰς μέσων θεῖναι καὶ ἀναγράψαι τοὺς νῦν φερο- 
μένους πίνακας. Porfirio, Vita Plot., 6. 24, pag. 140 (Bibl. Fabr.), ᾿Ἀν- 
δρόνικοντὸν περιπατητικὸν.... ὁ δὲ τὰ ᾿Αριστοτέλους καὶ Θεοφράστου εἰς, 
πραγματείας διεῖλε, τὰς οἰκείας ὑποθέσεις εἰς ταὐτὸ συναγόγων...-. Boe- 
zio, in Ar. 1. de int., IL, 284: « Andronicus quem cum exactum dili 
» gentemque Aristotelis libroram et judicem et repertorem judicav : 
» antiquitas. » 

5. Simpl. în Cat. 6 E.... ᾿Ανδρόνικος παραφράζων τὸ τῶν κατηγος 
ριῶν βιβλίον... 

5 Brandis, op. cit., pag. 273. Zeller, III, 1, pag. 550, nota bi 
Prantl, I, pag. 537. | 


ti 
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l'opinione che tutte le cose sono comprese dal per sè e dall’ a 
qualcosa. ' Senonchè poi Simplicio cita Andronico fra quelli 
che mantenevano i dieci generi, ἢ e altre citazioni attestano 
che Andronico seguiva pure il concetto aristotelico dei relati- 
vi.” Perciò reca sorpresa vedere Andronico associato a Seno- 
crate, e riesce difficile indovinare come intendesse quella 
divisione. * Ma questa sorpresa diminuisce quando si ponga 
mente a un’ altra citazione, che associa Andronico agli eclet- 
{ici posteriori in quel certo accomodamento colle îdee plato- 
niche, che non negava i numeri ideali, ma li assegnava ad 
altra scienza; nelle categorie non si tratta dell’ uno e della 
monade e del punto secondo le idee, ma di quelli secondo il 
senso 0 il pensiero, ° 

Andronico distingueva un grande e piccolo rispetto a 
leosa, e un grande e piccolo per sè. ° Il grande e piccolo, 
il molto e poco sono non solo a qualcosa, ma altresì quanti 
‘îndeterminati.’ Secondo Andronico alcuni quali non sono de- 


ὁ Simpl. în Cat., 15 E ἄλλοι δὲ κατ᾽ ἄλλον τρόπον αἰτιῶνται τὴν 
περιττότυτο;.. οἱ γὰρ περὶ Ξενοκράτην καὶ ᾿Ανδρόνικον πάντα τῷ καθ᾽ αὑτὸ 
αἱ τῷ πρός τι περιλαμβάνειν δοκοῦσι. ὥστε περιττὸν εἶναι κατ᾽ αὐτοὺς 
τοσοῦτον τῶν γενῶν πλῆθος. ἄλλοι δὲ εἰς οὐσίαν καὶ συμβεβηκὸς διατέ- 
βνουσι " καὶ οὗτοι δὲ ταὐτόν πως δοκοῦσι τοῖς προτέροις λέγειν. τοῖς τὰ 
βεβηκότα πρός τε λέγουσιν, ὡς ἄλλων ἀεὶ ὄντων, καὶ τὴν οὐσίαν 
αὑτό. Cir. Dezip. în Cat., I, 36, pag. 37 seg. 
πὴ Ib. 87 A ὁ μὲν ᾿Αρχύτας καὶ ᾿Ανδρόνικος.... οὕτως ἔθεντο τὰς 
δύο κατηγορίας φυλάξαντες τὴν δεκάδα καὶ οὗτοι τῶν γενῶν. 
ὃ Vedi pag. 241. 
* Vedi i passi 38 B, 66 B, 84 B e 97 Z nelle note seguenti. 
ὁ Simpl, in Cat., 38 Z ἐπειδὴ δὲ ἐνταῦθα, διαρθροῦν ὁ Πορφύριος 
ἐπιχεῖρεῖ τῷ ᾿Ανδρονίκω κατοακολουθῶν, τὴν ἔννοιαν τού τε ἑνὸς χαὶ τῆς 
μονάδος καὶ τῆς στιγμῆς οὐ τῶν κατ᾽ ἰδέας λεγομένων. ἀλλὰ τῶν κατ' 
εἰσθησιν ἢ διάνοιαν ἐναργῶν., περὶ ὧν καὶ ἡ παροῦσα πρόσθεσις πραγμα- 
ETOL..., 
" Ib, 28 B τὸ γὰρ μὴ πρός τι λεγόμενον μέγα ἀλλὰ sol αὑτὸ 
ἀντίκειται τῷ καθ᾽ αὑτὸ λεγομένῳ μικρῷ " καὶ οὕτως ᾿Ανδρόνικος δια- 


10. 36 Δ μήποτε δὲ, φησὶν ὁ Ἰάμβλιχος, τῷ ᾿Ανδρονίκω καὶ τὸ 


ἦν 
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nominati dalla potenza che hanno, ma da quella che avrann 
poichè così si chiamano quelli che sono bene disposti ad 
sere in quello stato in futuro. * Egli non divideva le qualità p 
sive in essere produttive di passione, e essere provenienti d 
passione, perchè tutte sono provenienti da passione, mentre in= 
vece l'essere produttrici di passione accade ad esse, e in tanto 
sono a qualcosa, dacchè sono dette quali secondo il modo ἀ᾽ es- 
sere, ma non secondo l’ a qualcosa. * Il raro e denso, il leg- 
gero e grave, che il libro delle Categorie dice non essere quali 
ma posizioni e quindi a qualcosa, Andronico invece diceva es- 
sere quali, perchè detti da qualità, e di queste faceva un ge-. 
nere quinto, altrimenti avrebbero dovuto congiungersi alle 
qualità passive, poiché il corpo diventò siffatto perchè passivo 
di qualcosa, mentre esse differiscono dalle qualità passiy 
perché non producono passioni. ὃ Egli esprimeva l’ opini 


μέγα καὶ μικρὸν καὶ τὸ πολὺ καὶ ὀλίγον οὐ μόνον πρός τι ἐστὶν ἀλλὰχ αὶ 
ποσὸν ἀόριστον" ὅταν γὰρ λέγωμεν piYa, ποσὸν ἀόριστον δηλοῦμεν. Cir, 
Cat. 6. ὅ b 14 segg. 

* Simpl. in Cat., 55 E οἱ δὲ περὶ τὸν ᾿Ανδρόνικον ἠξίουν, οὐκ ἀφ᾽ ἧς 
ἔχουτι δυνάμεως ὠνομᾶσθαι αὐτοὺς (sc. πυχτιχοὺς ἢ δρομικοὺς — nota la 
forza del suffissso xo) &AN'ap' ἧς ἕξουσι, τοὺς γὰρ εὖ πρὸς τὰς μελλο 
σας ἕξεις διακειμένους οὕτως χαλεῖσθας. Cir. Cat. 8. 9 ἃ 14 Βρ88. 

® Ib. 66 Β ᾿Ανδρόνικος δὲ ἠξίου μὴ διαιρεῖσθαι τὰς παθητελᾶι 
ποιότητας εἰς τὸ ἐμποιεῖν πάθη χαὶ εἰς τὸ ἐκ πάθους συνίστασθαι, 
ἀλλὰ πάσας ὡς ἐκ πάθους συνισταμένας παθητικὰς εἴναι" τὸ δὲ πάθους. 
ποιητιχὰς εἴναι συμβαίνει αὐταῖς" τὸ γὰρ θερμὸν θερμαίνειν δύνα 
ται, ἀλλὰ καθ᾽ ὅσον εἰς ἄλλα ποιεῖ οὐ ποιὸ; ἀλλὰ ποιητικὰ καλοῦμεν 
αὑτά, οἷον οὐ θερμὰ ἀλλὰ θερμαντικώ, ἅπερ εἴδη πρός TL) καθάπερ τὸ 
χαυστιχὸν καὶ τὸ καυστὸν καὶ τὰ ὅμοιω. διὸ θερμὸν μὲν ἐστι, χαὶ μηδὲ: 
νὸς ὄντος θερμαντοῦ, θερμαιντεικὸν δὲ οὐκέτε. ποὶα γὰρ κατὰ τὸ πὼς ἔχειν» 
ἀλλὰ οὐ κατὰ τὸ πρός τι λέγεται. . 

δ 10, 61 Γ. ᾿Ανδρόνεκος δὲ πέμπτον εἰσάγει γίνος, ἐν ὦ τάττει 
μανότητα καὶ πυκνότητα, κουφότητα βαρύτητα, παχύτητα λεπτότητα ας 
où τὴν κατὰ τὸν ὄγκον ἀλλὰ nol ὃ ἀέρα λέγομεν λεπτὸν εἴναι καὶ τοῖ 
ὕδατος λεπτότερον " ποιὰ γὰρ φησὶ λέγομεν πάντα τὰ τοιαῦτα τῷ ἀπὸ 
ποιότητος εἶναι αὐτά" ὁμοίως δὲ καὶ τὸ διαφανὲς καὶ τὸ σκοτεινόν, ὥστε 
φησὶν ἢ ἄλλο τι γένος ποιότητος τοῦτο θετέον ἢ συζευχτέον αὐτὰ ταῖς, 
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iche l'agire © il patire fossero non soltanto opposti, ma anche 
contrarii. ‘ Sostituiva al dove e al quando come categorie il 
luogo e il tempo, perchè aventi essi natura propria, poneva 
subordinati ad essi il dove e il quando, che sussistono nel 
luogo e nel tempo. ? Finalmente poneva l’a qualcosa ultima 
dopo tutte le categorie, perchè non ha natura propria, ma 


sorge accanto e s’avviticchia a ciò che ha fondamento proprio, 


αθητικαῖς, τῷ μὲν γὰρ παθεῖν τι τὸ σῶμα τούτων ἕκαστον τοιοῦτον γέ- 
Yor; διαφέρει δὲ ἐκείνων ὅτε πάθους οὐκ εἰσὶν ἐμποιητικαὶ αὗται. 69 A 
ὅσα οὖν τούτων μὴ τῷ ποσῷ συντάττεται ἀλλὰ τῷ χαρακχτῆρι καὶ τῷ 
ποιῶ, πότερον ἐν ἄλλῳ εἴδει τάττεται παρὰ, τὰ εἰρημένα τέτταρα τῆς 
ποιότητος ὥσπερ ᾿Ανδρόνικός τε καὶ Πλωτῖνος ὑπολαμβάνουσιν... Cfr. 
ὕει. 8, 10 a 17 segg. 
1 Simpl. în Cat. f. 84 Β περὶ δὲ τὸ πρὸς ἄλληλα αὐτῶν σχέσεως 
ζητοῦντες λέγουσιν, ὅτι ἀντιθέτως μὲν λέγεται, ἐναντία δὲ οὐκ ἔστιν, ὥσπερ 
᾿Ανδρόνικος by. 91 Ζ ᾿Ανδρόνικος δὲ οὐκ ἀντίθετα μόνον, ἀλλὰ καὶ 
Ἰναντία τὸ ποιεῖν καὶ τὸ πάσχειν ἀπεφήνατο. 
® Ib. 34 Β ἄμεινον ἴσως φασὶν ᾿Ανδρόνικος ἐποίησεν. ἰδίας μὲν 
ποιήσας κατηγορίας τὸν τόπον χαὶ τὸν χρόνον, ὑποτάξας δὲ αὐταῖς τὸ 
ποῦ xal τὸ ποτέ. 36 Β ἀλλὰ καὶ πρὸς τούτους ῥητέον ὡς τὸ ἄνω 
χαὶ χάτω οὐ τόπον σημαίνει ἀλλὰ τὴν τοῦ ποῦ κατηγορίαν, ὥσπερ 
τὸ χθὲς καὶ σήμερον οὐ χρόνον ἀλλὰ τὸ ποτέ, τουτέστι τὸ χατὰ χρόνον᾽ 
ταῦτα γὰρ καὶ τῷ ᾿Ανδρονίκῳ δοκεῖ. 87 A ὁ μέντοι ᾿Αρχύτας καὶ 
Ἀνδρόνικος ἀκολουθῶν τῷ ᾿Αρχύτᾳ τῷ μὲν χρόνῳ τὸ ποτὲ συντάξαντες, 
τῷ δὲ τόπῳ τὸ ποῦ. 88 A ᾿Αρχύτας δὲ χαὶ ᾿Ανδρόνικος ἰδίαν τινὰ 
φύσιν τὴν τοῦ χρόνου θέμενοι ὁμοῦ τούτῳ συνέταξαν τὸ ποτὲ ὡς περὶ τὸν» 
χρόνον ὑφιστάμενον. Β ὅταν οὖν οἱ περὶ Πλωτῖνον nat ᾿Ανδρόνιχον τὸ χβὲς 
χαὶ αὔριον καὶ πέρυσι μέρη χρόνου λέγουσι, καὶ διὰ τοῦτο ἀξιῶσι τῷ 
χρόνω συντετάχθαι.... Cir. 90 E, Z, 91 B ᾿Ανδρόνεκος δὲ εἰς τὸ ποῦ 
τίθησιν avrà (sc. τὸ πόρρω καὶ τὸ ἐγγὺς), ἀόριστα κατὰ τόπον ὄντα. 
5. 10. 40 Z ἀλλ᾽ οὐδὲ ᾿Ανδρόνικον ἀποδεκτέον, τὰ πρός τε μετὰ πά- 
σὰς θέντα, τὰς κατηγορίως, διότε σχέσις ἐστί, καὶ παραφυάδι ἔοικε. 
David (Sch. 60 ἃ 88) ᾿Ανδδόνικος μὲν γὰρ ὁ Ῥόδιος τελευταίαν ἀπο- 
γέμει τοῖς πρός τι τάξιν, λέγων αἰτίαν τοιαύτην. τὰ πρός τι ὕλην ci- 
mela οὐκ ἔχει " παραφυάδι γὰρ ἔοικεν οἰκείαν φύσιν μὴ ἐχούσῃ ἀλλὰ 
περιπλοκομένῃ τοῖς ἔχουσιν οἰκείαν ῥίζαν" αἱ δὲ ἐννέω κατηγορίαι οἰκείων 
ὕλην ἔχουσιν" εἰκότως οὖν τελευταίαν ὥφειλον ἔχειν τάξιν. Forse non 
è citazione testuale ma esposizione, in cui David esagera la frase. 
CASALINI, Categorie, — I. 91 


n 
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e la definiva colla seconda definizione del libro delle Categorie, 
ma sostituendo rispetto ad altro alla qualcosa, forse non per-. 
chè intendesse porvi appunto l’ idea dell’ alterità dei termini, | 
ma per evitare di ripetere nella definizione il soggetto della: 
definizione stessa. ἢ 

Nel prendere a guida il libro delle Categorie Andronico 
non lo accettava tutto, perchè con indipendenza di critica egli. 
giudicava che le ipoteorie non rispondessero al proposito del 
libro, ma contro esso proposito vi fossero poste da qualcuno di. 
coloro che intendevano il libro come premessa dei Topici. * Da 
ciò si argomenta che Andronico era dell’ altra opinione, cioè 
che il libro delle Categorie fosse il principio dei trattati di lo» 
gica, come è posto nell’ edizione volgata. 

Pertanto due secoli dopo i primi Peripatetici vediamo il 
caposcuola dei nuovi, |’ aditore stesso delle opere di Aristo- 
tele esporre la dottrina delle categorie sulla traccia del libro 
delle Categorie, che egli trovava già nella sua forma attuale, 
Egli ancora espone il contenuto del libro, piultosto che com- 
mentarlo , e lo espone con una certa libertà, ma da un lato 
accenna a un certo accomodamento coi platonici, dall’ altro: 
dimostra che il concetto predominante è quello della classifi- 
cazione. 14 
8, Il vero caposcuola di questi nuovi Peripatetici fu il disce- 
polo di Andronico, Boeto, che sei secoli dopo Simplicio an 
cora ammirava. ἢ Egli scrisse non più una parafrasi più € 
meno libera del libro delle Categorie, ma un commento in 


DI 


! Porph. in Cat. f. 43 1°. ἢ ὡς ᾿Ανδρόνιχος « οἷς τὸ εἴνωι ταῦτόν 
ἐστι τῷ πρὸς ἕτιρόν πως ἔχειν, ἐκεῖνά ἐστι πρός τι. » Simpl. in Cat. 42 
B e 54 B (Vedi nota 1 pag. 248). Cfr. Cat. 7. 8 a 32 (Vedi nota 1 
pag. 156). 

5. Simpl, în Cat. f.93 Z τινὲς μὲν γάρ, ὧν καὶ ᾿Ανδρόνικός dote, πὸ pù 
τὴν πρόθεσιν τοῦ βιβλίου προκεῖσθαί φασιν ὑπό τινος ταῦτα τοῦτο τῶν. 
χατηγοριῶν βιβλίον πρὸ τῶν Τόπων ἐπιγράψαντος. 

è Ib. f. 1 Aò θαυμάσιος Βοηθός. 8 I πολλῆς ἀγχινοίας γέμονται- 
41 B ἐλλόγιμος ἀνήρ. 94 Z τοῦ γενναίου Βονθοῦ. 209 Γ ὁ Βοηθὸς κατὰ 
τὴν αὑτοῦ ἀγχίνοιαν, 
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pui Jo interpretava frase per frase. * A lui pare risalire la tesi 
entata poi tradizionale nella scuola, che la divisione se- 
‘sondo il nome e il verbo è divisione del discorso nei suoi 
Jementi, la divisione invece secondo le dieci categorie è fatta 
‘secondo la relazione che le dizioni hanno agli enti, essendo 
elle significative di questi, perciò le congiunzioni, non si- 
‘anificando un ente, cadono all'infuori delle categorie; * laonde 
Ἢ libro delle Categorie è trattato logico che ha per iscopo di 
trattare delle voci semplici e prime e generali, in quanto si- 
I gnificative degli enti. ® Ma però questo del discorso e della 
cosa significata dovea essere il concetto in cui la scuola inten- 
deva le categorie, come si argomenta anche dalle distinzioni 
sul detto: la cosa, il concetto, la dizione significativa, la dizione 
insignificante, dei quali modi Boeto ammetteva i quattro per 
i detti incomplessi, ma tre soli per i detti con nesso di propo- 
sizione, perchè questi non sono cose, sono bensì intorno a 


cose ma non nomi di cose. * 


' Simpl. în Cat., f.7 Τ' ἐξηγούμενος δὲ ὁ Βουθὸς καθ᾽ ἑχάστην λέξιν, 
5 10, 3 T. προστίθησι δὲ χαὶ τὰ τοῦ Βοηθοῦ ὁ Πορφύριος , πολλῆς 
ἀγχινοίας γέμοντα , καὶ εἰς τὸ αὐτὸ τείνοντα τοῖς εἰρημένοις. λέγει γὰρ 
καὶ ἐκεῖνος, ὅτι κατὰ, μὲν τὸ ὄνομα καὶ τὸ ῥῆμα ἡ διαίρεσις εἰς τὰ τοῦ 
λόγου γίνεται στοχεῖα " κατὰ δὲ τὰς κατηγορίας ἡ διαίρεσις yiverat, 
mal ὃ σχίσιν ἔχουσιν αἱ λέξεις πρὸς τά ὄντα, σημαντιχαὶ τούτων οὖσαι. 
du, φνσίν 7, οἱ σύνδεσμοι ἐν μὲν τῇ λέξει εὑρίσχονται, τῶν δὲ κατηγοριῶν 
ἱκπίπτουσιν " οὐδὲν γὰρ τῶν ὄντων δηλοῦσιν, οὔτε οὐσίαν, οὔτε ποιόν, 
οὗτε ἄλλο TL τοιοῦτον. 

3. 10. 3 E ἔστιν οὖν ἐκ τῶν εἰρημένων δῆλον, ὅτι ἔστι μὲν ὁ σκοπὸς 

οἰκεῖος τῇ λογικῇ πραγματείῳ, περὶ τῶν ἁπλῶν καὶ πρώτων χαὶ yeve- 
χῶν φωνῶν, καθ᾽ ὃ σημαντικαὶ τῶν ὄντων εἰσί " συνδιδάσκεται δὲ πάν" 
τῶς χαὶ τὰ σημαινόμενω ὑπ᾽ αὐτῶν πράγματα καὶ τὰ νοήματα, καὶ 
χαθ᾽ ὃ σημαίνεται τὰ πράγματα ὑπὸ τῶν φωνῶν" καὶ ταῦτα τοῖς περὶ 
᾿Αλέξανδρον καὶ ‘Eppîvov καὶ Βοηθὸν καὶ Πορφύριον δοκεῖ, καὶ ὁ θεῖος 
Ἰάμβλιχος ἐπιψηφίζει, καὶ Συριανὸς σαφηνίζει, καὶ οἱ ἡμέτεροι διδάσκα- 
λοι ἀποδέχονται. : 
* Ib. 40 B iotiov δὲ ὅτε λεγόμενά ἐστι καὶ τὰ πράγματα περὶ ὧν 
ὃ λόγος καὶ τὰ νοήματα τὰ περὶ τῶν πραγμάτων. .... κατὰ, τρίτον σημαινό- 
μῖνον καὶ αὐτὴ ἡ λέξις ἡ σημαντικὴ καὶ ὁ λόγος λεγόμενόν ἐστι.... καὶ 
% 


Aid 


244 LIBRO 11. 


È caratteristico il commento alla definizione della entità 
prima. Pare che fosse di già proposta la massima obbiezione 
della critica neoplatonica, come cioè la οὐσία possa essere ge- 
nere uno, comune alla intelligibile e alla sensibile. Boeto 
ne cavava coll’ escluderla dalle questioni pertinenti alle e 
tegorie, perchè quivi non si tratta della entità intelligibile, 

Trattava invece l’altra questione: come Aristotele nelle ca- 
tegorie, ponga la entità categoria una, mentre altrove distingue. 
la entità in tre modi, forma, materia, tutt’ insieme; che entità. 
dunque è questa, e come si subordineranno ad essa le entità 
non dette secondo la nozione stessa. e una?! La soluzione di 
Boeto non è molto aristotelica: la definizione della entità pri 
data nel libro delle Categorie torna bene alla materia e al tut- 
t'insieme, non torna alla forma, quindi la materia e il tut- 
l'insieme si assoggetteranno alla categoria dell’ entità, la 
forma ne sarà fuori e cadrà sotto un’altra categoria. ἡ La. 
differenza specifica è certa forma del genere, il genere quale. 


κατὰ τέταρτον καὶ ἄσημος λέξις, olov τὸ βλίτυρι.... ἀλλ᾽ ὅγε Βοηθὸς ἐπὶ 
μὲν τῶν ἀσυμπλόκων τετραχῶς τὸ λεγόμενον ἀκουεῖν ἀξιοῖ, ἐπὶ δὲ τῶν 
κατὰ, συμπλοκὴν τριχῶς μόνον. οὐ γὰρ εἴναι τὰ συμπεπλεγμένα πράγμα- 
ta, οἷον τὸ ἡμέρα. ἐστὶ λεγόμενον, οὐχ ὅτι οὐδὲν σημαίνει ὁ λόγος, ἀλλ᾽ 
ὅτε οὐκ ἔστε τοῦ πράγματος ὄνομα ὥσπερ τὸ ἡμέρα, ἀλλ᾽ οὐκ ἔστι μὲν τοῦ, 
πράγματος περὶ δὲ τοῦ πράγματος, i 
ἢ Simpl. in Cat.,f. 20 Β ὁ μέντοι Βουθὸς ταῦτα μὲν παρέλκειν ἐν- 

ταῦθα τὰ ζητήματα Bea, μὴ γὰρ εἴναι περὶ τῆς νοητῆς οὐσίας τὸν Mr 
γον" μᾶλλον δὲ ἔδει φησὶ προσαπορεῖν, ὅτι ἐν ἄλλοις τὴν οὐσίαν διελό-, 
μενος εἰς τρεῖς, ἄλλως μὲν τὴν ὕλην, ἄλλως δὲ τὸ εἶδος, ἄλλως δὲ τὸ 
συναμφότερον οὐσίαν λέγεσθαι εἶπεν, ἐνταῦθα δὲ μίαν τίθεται nativo: 
ρίαν τὴν οὐσίαν. τίνα οὖν ταύτην καὶ πῶς αὐτῇ ὑποτάξει τὰς μὴ καθ’ ἕνα 
λόγον λεγομένας; , 

° ib. Γ᾽ ἀπαντῶν δὲ πρὸς ταῦτα ὁ Βοηθὸς τὸν τῆς πρῶτνης οὐσίας 
λόγον καὶ τῇ ὕλῃ καὶ τῷ συνθέτῳ ἐφαρμόττειν φησίν " ἑκατέρῳ γὰρ αὖ- 
τῶν ὑπάρχει τὸ pure καθ᾽ ὑποκειμένου τινὸς λέγεσθαι μήτε ἐν ὑποκει- 
μένῳ τινὲ εἴναι.... ὄυτω μὲν, φησὶν ὁ Bonbés, ἡ ὕλη καὶ τὸ -σύνθετον, 
ὑπαχθήσονται τῇ τῆς οὐσίας κατηγορίῳ,, τὸ δὲ εἴδος τῆς μὲν οὐσίας ἱκτὸς 
ἔσται, ὑφ’ ἑτέραν δὲ πεσεῖτα κατηγορίαν τοι τὴν ποιότητα ἢ ποσότητα È 
ἄλλην τινά. 
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etto precede, genere differenza e specie sono parti inte- 
ti dell'essenza, ma la differenza in modo più semplice 
i genere e della specie, quale semplice qualità, mentre 
genere e nella specie οὐ è il soggetto; perciò i generi e 
specie sono entità seconde, le differenze diconsi di un sog- 
tto, e non sono entità; infaiti contribuiscono non all’ es- 
o, ma all’essere tale. * Tuttavia non sono neppure acci- 
‘denti, perchè contribuiscono all’ entità di queste cose che in- 
formano, laonde non sono in soggetto, perchè l’ in soggetto 
‘è separabile anche senza che il soggetto perisca, il siffatto della 
differenza non è separabile senza corruzione del soggetto. È 
wero che anche gli accidenti inseparabili non si separano senza 
corruzione, ma in questi si vede remissione e intensità mag- 
giore o minore, mentre la differenza non è separabile nè ha - 
più o meno. Essa è qualità essenziale, integrante dell’ essenza, 
intermedio fra la entità e la qualità che porge un certo nesso 
‘comune all’ entità e agli accidenti; imperocchè la natura non 
procede dagli opposti agli opposti senza gradi intermedi. " Idee 
distinzioni rimaste nella scuola. 


1 Simpl. în Cat., f. 24 Z è μέντοι Βουθὸς πρὸς τὸ εἶδος χυρίως φησὶ 
συντάττεσθαι τὴν διαφορὰν ἀλλ᾽ οὐ πρὸς τὸ γένος.... 25 A διενήνοχε δὲ τοῦ 
εἴδους, ὅτι ἡ διαφορα ἐστι μετὰ τοῦ γένους, καὶ ἔστεν ἡ μὲν διαφορά μορφή 
τις φοῦ γένους, τὸ δὲ γένος ὥσπερ sibili. πον εν τ ἔστιν οὖν ἡ 
διαφορὰ συμπληρωτιχὴ οὐσίας ἁπλούστερον ὡς τὰ εἴδη χαὶ τὰ γένη συμπλη- 
ρωτιχὰ οὐσίας λέγεται, συμπληροῖ γὰρ τὸν ἄνθρωπον καὶ τὸ ζῷον καὶ τὸ 
λογικόν, ἀλλὰ τὸ μὴν ζῷον (corr. ἄνθρωπος) μεθ᾽ ὑποκειμένου καὶ διαφο- 
pas, τὸ δὲ λογικὸν ὡς ἁπλῇ ποιότης.... διὸ τὰ μὲν εἴδη καὶ tà γένη ὡς 
ὑποκείμενα δεύτεραι οὐσίαι λέγονται, αἱ διαφοραὶ καθ᾽ ὑποκειμένου μὲν 
λέγονται, οὐ μέν εἰσιν οὐσίαι, οὐ γὰρ εἰς τὸ εἴναι ἀλλ᾽ εἰς τὸ τοιόνδε 
εἴναι συμβάλλονται. 

? Ib. f. 258 A (continua) où μέντοι οὔτε ovina εἰσὶν, ὅτι 
συμβάλλονται εἰς οὐσίαν τούτων ἅπερ εἰδοποιοῦσιν. διὰ τοῦτο οὖν οὐδὲ 
ἐν ὑποκειμένω, τὸ γὰρ ἐν ὑποκειμένῳ καὶ χωρίζεται ἄνευ τῆς τοῦ 
ὑποκειμένου φθορᾶς, τὸ δὲ τῆς διαφορᾶς τοιόνδε ἄνευ τῆς φθορᾶς οὐ χω- 
ρίζεται. ἀλλ᾽ οὐδὲ τὸ ἀχώριστον σνμβεβηκὸς, pain dv τις, χωρίζεται 
ἄνευ φθορᾶς. ἀλλὰ χἂν μὴ χωρίζηται τοῦτο, ἄνησις ὅμως καὶ ἐπίπτασις 
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Anche nella questione dell’ unità e del numero sembra. 
che Boeto non impugnasse le idee platoniche sui numeri idea- 
li, ma gli bastasse una soluzione comunque per far cadere j. 
numeri entro le categorie. Se c’ è un doppio numero, co. Do- 
reo, incorporeo, di due modi sarà anche l’ unità, l’ una on» 
rità nel numero intellegibile, 1’ altra a qualcosa (come misura), 
o quanto. Ὁ anche meglio: come la bianchezza sta al bianco 
concreto, così Ja dyade sta ai due; se dunque i primi sono 
quale amendue, anche i secondi saranno quanto. * 

Pertanto sembra che αἱ tempi di Boeto fosse già princi- 
piata la critica neoplatonica delle categorie, perchè non pare; 
verosimile che Boeto rispondesse a obbiezioni dell’ antica 
Accademia. Ma più viva sembra che fosse allora la discussione: 
cogli Stoici sulla categoria dei relativi, la categoria appunto: 
ove le due scuole in fondo erano ἀν accordo; perciò la discus? 
sione pare cadesse sulla definizione peripatetica e sulla di- 
stinzione stoica delle cose relative e dei modi relativi. Boeto. 
scrisse appunto un libercolo sopra gli a qualcosa e i modi 
d’ essere rispetto a qualcosa, che non pare fosse la sezione. 
del commento corrispondente a questa categoria, ma uno scritto 


di polemica.* 


περὶ αὐτὸ θεωρεῖται... ἐπὶ δὲ τῆς διαφορᾶς τὸ μᾶλλον καὶ τὸ ἧττον οὔκ, 
ἡστιν οὔτε ἐν πλειόσιν εἴδεσιν ἢ ἀτόμοις οὔτε ἐν τῷ αὐτῷ... ἀνάγκη οὖν, 
ποιότητα. οὐσιώδη τὴν διαφορὰν εἵναι συμπληρωτικὴν τῆς οὐσίας ἢ μέσην 
ποιότητος καὶ οὐσίας κοινόν TLV σύνδεσμον παρεχομένην ταῖς μὲν οὐσίαις 
πρὸς τὰ συμβεβυκότα τοῖς δὲ συμβεβηκόσι πρὸς τὰς οὐσίας" ἡ γὰρ pu» 
σις οὐκ ἀμέσως ἀπὸ τῶν ἐναντίων εἰς τὰ ἐναντία μεταβαίνειν φιλεῖ, ; 

1 Simpl. in Cat., f. 16 B. εἰ δὲ διττὸς ὁ ἀριθμὸς ὁ μὲν ἀσώματος ὁ δὲ, 
σωματιχός, ἔσται, ὡς καὶ ὁ Βοηθὸς ἂν φαίν, καὶ ἡ μονὰς διττὴ ἡ μὲν οὐσία 
ἐν τῷ νουτῷ ἀριθμῷ..... ἡ δὲ πρός τι ἢ ποσόν. ὕστερον δὲ φησιν ὁ Βοηθὸς 
μὴ ποτε ἄμεινον εἴνωι ποσὸν φάναι. ὡς γὰρ λευκότης ἔχει πρὸς λευκὸν, 
οὕτω καὶ ἡ δυὰς πρὸς τὰ Slo" εἰ οὖν ἐκεῖνα ἄμφω ποιόν, καὶ ταῦτα, 
ποσόν. Ho omesse le parole (τοῦτο δὲ καὲ ᾿Αριστοτέλει δοκεῖ), perchè mi 
sembrano un giudizio di Simplicio , non di Boeto. 

® Ib, 42 A (Vedi nota 2 pag. seg.). Brandis, 0}. cit, pag. 276 
non crede che questa frase possa riferirsi ἃ una sezione del commen» 
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Egli accettava dagli Stoici la distinzione di a qualcosa e 
modo d'essere rispetto a qualcosa; ma, non sottointendendo 


ione del relativo; e determinando gli stati secondo le ca- 
tegorie peripatetiche, il modo d'essere rispetto a qualcosa 


LI 


a cosa non avendo natura da sussistere da sè è inerente 
‘alle diverse categorie e riceve la natura loro, qualità nel più 
‘bianco, quantità nel maggiore, luogo nel superiore. Perciò 


ἔχειν, cioè il modo d’ essere rispetto a qualcosa implica l’ a 
‘qualcosa, e questo non combacia con quello, perchè quello 
‘comprende anche la differenza propria, mentre non sempre 
41} ἃ qualcosa è inerente il dirsi d’ altro pel suo modo ἀ᾽ es- 
sere ed avere la differenza propria.‘ 
Andronico avea seguita la seconda definizione dell’ a 

a data dal libro delle Categorie, sostituendo πρὸς ἕτε- 
a πρός τι, Boeto criticò amendue prima e seconda, non 


‘to, ma debba significare un libro distinto, che egli pensa fosse scritta 
Ispecialmente contro gli Stoici. Il Prant], op. cit., pag. 540, interpreta 
il τς nello stesso senso. 

1 Simpl. in Cat., f. 43 A, ὅτι δὲ καὶ τοῖς πρός τί πως ἔχουσιν ἀνάγκη 
χαραχτῆρα ἐνυπάρχειν τοῖς ὑποκειμένοις ἱκανῶς ὁ Βουηθὸς ἀπέδειξε, καὶ 
αὐτόθεν δὲ πρόδηλον τοῦτο" οὐ γὰρ ἔχει φύσιν αὐτὴ καθ᾽ αὑτὴν ἡ πρὸς 
ἕτερον σχέσις ὑφίστασθαι, ἀλλ᾽ ἀνάγκη αὐτὴν ἐν τῷ κατὰ διαφορὰν χα- 
βαχτῆρι ἐνυπάρχειν" ὁ δὲ χαρακτὴρ οὗτος, ὅπου μὲν ποιότης ἐστὶν, ὡς τὸ 
λευχότερον σὺν τῇ χρό τοιοῦτον, ὅπου δὲ ποσότης, ὡς ἐν τῷ πλεῖον καὶ 
βακρότερον, ὅπου δὲ χίνησις, ὡς ἐν τῷ ὠκύτερον, ὅπου δὲ χρόνος, ὡς ἐν τῷ 
πρεσβύτερον, ὅπου δὲ τόπος, ὡς ἐν τῷ ἀνώτερον.... Β ἀλλὰ καὶ περὶ 
6 ἀκολουθίας.... οἱ Στωϊκοὶ λέγουσι τῷ μὲν πρός τί πως ἔχοντι τὸ 
πρός τι ἕπεται, τῷ δὲ πρός τι οὐκέτε τὸ πρός τί πως ἔχον.... ὁ Βοηθὸς 
ἀμυνόμενος αὐτοὺς τῷ μὲν πρός τί φησι τὰ πρός τί πως ἔχοντα συνα- 
κολουθεῖν, μετὸ γὰρ τοῦ πρὸς ἕτερόν πως ἔχειν ταῦτα προσείληφε καὶ 
τὴν οἰκείαν διαφοράν, τῷ δὲ πρός τί πως ἔχοντε οὐκέτι τὰ πρός τι συν- 
ἀπτεται, οὐ γὰρ πᾶσιν ὑπάρχειν τοῖς πρός τι πρὸς ἕτερόν τε λέγεσθαι 
σχέσει καὶ τὴν διαφορὰν τὴν οἰκείαν ἔχειν, 
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pago dell’ una nè dell’ altra. La prima (7 a 36 seg.) era presa 
da Platone e Aristotele vi avea aggiunta la frase: o in qualsi- 
sia allro modo rispetto a un’altra cosa, per rettificarla, ἢ 
anche così è viziosa perchè implica la cosa da definire; e la se. 
conda definizione (8 a 31 seg.) manca di chiarezza e ha lo stesso 
vizio. Nè la variante di Andronico nè alcuna consimile correg= 
gevano il vizio, perchè anche l’altro il diverso sono a qualcosa,* 
Ma pare che Boeto si limitasse alla critica, perchè Simplicio, 
che riferisce le varianti di Andronico e Aristone, Acaico è 
Syriano, alla definizione dei relativi, nessuna ne cita di Boeto. 

Boeto trovava che il quando e il tempo potevano esse 
di due categorie diverse, perchè altro è il tempo altro |’ es 
sere partecipe del tempo, l’ essere nel tempo, come sono di 
categoria diversa il pensiero e il pensare, l’uno qualità, I° al: 
tro agire. * Così per risolvere una difficoltà del libro delle Ga: 


1 Simpl. în Cat. f. 44 B.... τῷ Πλάτωνι κατὰ τὴν ἀπόδοσιν τὴν πρώ. 
τὴν ἀκολουθῶν, ὥς φησιν ὁ Βουηθός λέγεται γὰρ χαὶ ὁ Πλάτων οὕτω 
ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀποδοῦναι περὶ τῶν πρός τι, ὅσα αὐτὰ ἅπερ ἐστὶν ἑτέρων è 
λέγεται, καὶ ὡς ἔοικεν ἐπιλέλησται τῶν ἀ πὸ τοῦ Πλάτωνος εἰρημέ 
Βοηθός, οὐ γὰρ δὴ εἴποιμι ἂν ὅτε ἡγνόει ἐλλόγιμος ἀνὴρ γεγονὼς. 
γὰρ οὐ τῷ λέγεσθαι πρὸς ἄλληλα, ἀλλὰ τῷ divas τὰ πρός τι χαραχῖ 
ρίζει, ὡς καὶ τῷ ᾿Αριστοτέλει δοκεῖ, δηλοῖ μὲν nat ἐν Πολιτείᾳ, λέγων. «ες 
42 A ὁ μέντοι 'Βοηθός, ὅλον βιβλίον γράψας περὶ τοῦ πρός τι καὶ πρός 
τί πως ἔχοντος, οἴεται τὸν ὅρον ἀπὸ τοῦ Πλάτωνος ἀποδεδόσθαι μέχρε 
τοῦ ὅπερ ἐστὶν ἑτέρων εἶναι λέγεται, τὸ δὲ ἑξῆς ὑπὸ τοῦ ᾿Αριστοτέλους π' 
κεῖσθαι διορθώσεως ἕνεκα.... BAM καὶ τὸν πλήρη bpov ὁ Bonis αὐτιδ 
ται λέγων" ἔοικε δὲ ἡμαρτῆσθαι καὶ ὁ οὕτως ἔχων λόγος" οὐ γὰρ ἐχρῆν 
τὸ πρός τί πως ἔχον ὁριζόμενον ἐμπεριχαμβάνειν τὸ πὼς ἔχον πρός ἄλλο, 
τοῦτο γὰρ ἦν 6 καὶ προέκειτο ὁρίσασθαι. οὐκ ἐχρῆν δὲ οὐδὲ τὸ ἕτερον ὃ τὸ 
ἄλλο περιλαμβάνειν τῷ ὅρῳ, τὸ πρός τι ὁριζόμενον " χαὶ γὰρ ταῦτα 
πρός τι.... 81 B τινὲς δὲ τὸν νῦν ἀκριβέστερον ἀποδοθέντα ὁρισμὸν τοῦτον 
ἐπιχειροῦσι διασύρειν ὡς τὸ ὁριστὸν ἐν ἑαυτῷ περιλαβόντα " τὰ πρὸς τι 
ὁριζόμενος. οἷς τὸ εἴναι, φησί, ταὐτόν ἐστι τῷ πρός τί πως ἔχειν. AM 
καὶ ἀσαφῆ τὴν ἀπόδοσιν ἐποιήσατο, ὡς καὶ Βοηθῷ καὶ ᾿Αρίστωνε ὃ 
κεῖ, ὅπερ καὶ αὐτὸ κακίω ὁρισμοῦ ἐστι, i 

δ Ib. 88 I° Βοηθὸς δὲ ἄλλο μὲν τὸν χρόνον ὑποτίθεται ἄλλο δὲ τὸ 
μετέχον χρόνου καὶ ἐν χρόνῳ, καὶ εἶναι μὲν ἐνιαυτὸν χαὶ priva Ape 
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tegorie Boeto poneva a principio generale, che la determina- 
ione e l'essere partecipe della determinazione sono due 
categorie diverse, con ciò togliendo ogni valore alle categorie, 
‘e rendendole puri casellari di classificazione. 

A coloro che voleano preporre il moto genere uno alle 
due categorie dell’ agire e del patire opponeva che il primo 
motore è immobile.* Determinava il κεῖσθαι con dire, che 
sono di questa categoria quelle cose soltanto cui, secondo la 
posizione in cui sono poste, ovvero secondo l’ ordine in cui 
sono disposte, non è congiunto nè agire nè patire, ma sono puro 
e solo essere in una posizione, p. e. lo stare o sedere della 
statua. * Agli Stoici che riducevano l’avere, ἔχειν, a modo d’es- 
sere, πὼς ἔχειν, rispondeva colla distinzione di tre sensi equi. 
voci di σχέσις. L'uno è stato del soggetto in sè stesso, l’ altro 
del soggetto rispetto ad altra cosa, il terzo di altra cosa ri- 
spetto al soggetto. Il primo senso è dei modi d'essere, il se- 
condo è dei relativi, il terzo costituisce la categoria avere, il 
cui significato proprio è di possesso di cosa avventizia. * 


γον, ἐνιαυσαῖον δὲ καὶ μηνιαῖον μετέχον χρόνου, ὥσπερ ἄλλης κατηγο- 
ρίας φρόνησις καὶ τὸ κατὸ, φρόνησιν, οἷόν ἐστε τὸ φρονεῖν, ἄλλης, καὶ τὸ 
pò ἔστι ποιότητος τὸ δὲ τοῦ ποιεῖν, οὕτως καὶ è χρόνος καὶ τὸ κατὰ 
χρόνον διέστηκεν. 

' Simpl. în Cae., f. 11 B ἐκεῖνος γὰρ (scil. ᾿Αριστοτέλης) τὸ πρώτως 
ποιοῦν καὶ κινοῦν ἀκίνητον εἴναί φησιν " διὸ, τοῦτο καὶ τὸ ποιεῖν παρ᾽ αὐτῷ 
χεχώρισται τοῦ πάσχειν καὶ οὐχ᾽ ὑφ᾽ ἐν ἄμφω τέτακτοι γένος, ὥστε οὔτε 
εἰς ἕν ἄμφω ταῦτα ἀνάγειν χρὴ ἀλλὰ δύο ἀφορίζεσθαι ὥσπερ καὶ "Apt 
στοτίλης αὐτὰ χωρὶς διέστησιν᾽ οὕτως μὲν οὖν ὁ Βουθὸς καὶ [ἄμβλιχος 
πρὸς τὴν ἀπορίαν ἑνέστητων τὴν ἕν γένος ἀξιοῦσχν τὴν κίνησιν τοῦ τε 
ποιιῖν καὶ τοῦ πάσχειν προῦποτίθεσθαι. 

? Ib. 86 A βέλτιον δὲ δι᾽ ἀκριβείας ἀφορίζεσθαι τὸ κεῖσθαι ὥσπερ 
unt Βοηθῷ δοκεῖ. ἐφ᾽ ὧν γὰρ οὔτε τὸ ποιεῖν οὔτε τὸ πάσχειν πρόσεστι 
nol’ ἣν κεῖται θέσιν, καὶ καθ᾽ ἣν τέταχται τάξιν, ταῦτα μόνον φησιν 
εἴνχι τῆς κατηγορίας, οἵον τὸ totmuivat ἢ καθῆσθαι ἐπὶ ἀνδριάντος λεγό- 
μένον ἢ τὸ ἀνακεῖσθαι τὴν εἰκόνα. ἐφ᾽ ἡμῶν μὲν γὰρ ἐνέργειαν τὰ τοιαῦτα 
συνεμφαίνει" ἐπὶ δὲ τῶν ἀψύχων οὔτε τὸ ποιεῖν οὔτε τὸ πάσχειν ἐνδείκγυ- 
ται ταῦτα, ἀλλὰ μόνον καθαρῶς τὸ κεῖσθαι. 

5 10, 94 E τῶν δὲ ἀπὸ τῆς Ξτοᾶς ἀξιούντων εἰς τὸ πὼς ἔχειν dva- 
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Simplicio cita Boeto anche nelle ipoteorie a proposito 
della opposizione di moto e quiete, * dalla quale citazione 
pare si debba concludere che Boeto avesse commentata anche 4 
questa parte del libro. Ma egli potrebbe averlo fatto anche senza 6 
scostarsi dall’ opinione di Andronico, soltanto perchè com-. 
mentava il libro com’ era, dacchè la ragione della necessità dei 
postpredicamenta venne in luce soltanto col progresso della 
dottrina scolastica, quando fu trovata una ragione a tutto Poi i 
fino all’ ordine del libro delle Categorie. “ 

9. Da Boeto parte una serie continua di commentatori e 
oppositori, di cui abbiamo scarse notizie, ma sufficienti per 
intendere |’ indirizzo loro. Alessandro Egeo contribuì alla que- À 
stione dello scopo del libro delle Categorie coll’ opinione, che 
il libro intende trattare delle parti semplici e generalissime del 
discorso, quelle che significano le cose semplici e i concetti. 
semplici delle cose semplici. ἡ Adrasto, chiaro fra i peripate- 
tici puri come dice Simplicio, trattò la questione dell’ ordi- 
ne, in un libro sull’ ordine della filosofia di Aristotele; egli 
voleva dopo il libro delle Categorie posti i Topici, ® era ἃ τ΄ 
que di coloro che lo credevano una premessa alla dialettica, ὦ 
da Adrasto che sappiamo che correva un altro libro delle ca- - 


φέρειν τὸ ἔχειν ὁ Βοηθὸς ἐναντιοῦται, οὔτε εἰς τὸ πὼς ἔχον ἡγοῦ" 
μένος δεῖν οὔτε εἰς τὰ πρός τι ἀνάγειν αὐτό, ἰδίαν δὲ εἴναι χατηγο- 
ρίαν" εἴνοωι μὲν γὰρ σχετιχὴν αὐτὴν, τριχῶς δὲ μάλιστα χαὶ ὁμωνύμως 
τὴν σχέσιν λέγεσθαι" τὴν μὲν γὰρ εἶναι ἐν ἑαυτῷ χαὶ καθ᾽ ἑαυτό, τὴν δὲ 
πρὸς ἵτερον, τὴν δὲ ἑτέρου πρὸς ἑχυτό.... x.t.À.... Alla categoria avere 
appartengono ὅσω δὲ χατὰ χράτησιν ἐπικτήτου τινὸς εἰς ταύτην μόνον. 

' Simpl. în Cat., 109 Β΄, Cfr. Cat. 14. 15 b 8 seg. 

® Ib. 3 A ὥστε περὶ τῶν ἁπλῶν καὶ γενικωτάτων τῶν τοῦ λόγου 
μορίων εἴναι τὸν σχοπὸν τῶν τὰ ἁπλὰ πράγματα σημαινόντων καὶ τὰ 
περὶ τῶν ἁπλῶν πραγμάτων ἁπλᾷ νούματα. τῆς δὲ αὐτῆς ἐγένετο δόξης 
καὶ ὁ αἰγαῖος ᾿Αλέξανδρος. 

* Ib. 4 Τ' "Αδραστος ὁ ἀφροδισιὺς, ἀνὴρ τῶν γνησίων περιπατητι- 
κῶν γεγωνός, ἐν τῷ περὶ τῆς τάξεως τοῦ ᾿Αριστοτέλους φιλοσοφίας μετὰ 
τὴν τῶν Κατηγοριῶν βιβλίον τὰ Τοπικὰ βούλεται τετάχθαι, 
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tegorie col nome di Aristotele, breve, più conciso di frase e 
‘con minori divisioni. ἡ 

10. A questi interpreti che egli chiama antichi * Simplicio 
associa gli stoici Atenodoro e Cornuto e l’ accademico Eudoro. 
Sarebbe più esatto chiamarli oppositori, se non che la pole- 
mica non meno dell’ apologia servì a formare il commento. 
Atenodoro e Cornuto pensavano che lo scopo del libro delle Ca- 
tegorie fosse di trattare delle dizioni in quanto dizioni, e quindi 
accusavano di essere incompleto, perchè non tratta di tutte ;* 
all'opposto accusavano di soverchio la divisione nelle dieci ca- 
tegorie, e il libro di Atenodoro non era che la critica della di- 
visione peripatetica. * 

Atenodoro obbiettava alla divisione delle quantità in due, 
che voleva in tre: numero, grandezza, gravità, precorrendo i 
posteriori, "e Cornuto pure diceva il peso della gravità e della 

leggerezza essere quantità." Atenodoro riponeva il relativo ari- 
stotelico nel dirsi d’ altro, cioè credeva che secondo Aristotele 

fossero relative quelle cose, in cui la appellazione richiede il 
ermine rispetto cui la cosa dicesi. Cornuto invece riponeva 
il relativo nell’ essere stesso della cosa, diceva cioè essere 

ἃ qualcosa quelle in cui lo stato verso un’ altra ha luogo in- 

| sieme colla sussistenza loro, quelle che hanno l’ accenno a un 

altro nell’ essere stesso. " E seguendo il criterio stoico della 

— classificazione per caratteristica Cornuto obbiettava che, come 

! Simpl. in Cat., 4 Z ἱστορεῖ δὲ è "᾿Αδραστος iv τῷ περὶ τῆς τά- 

ξέως τῶν ᾿Αριστοτέλους συγγραμμάτων, ὅτι φέρεται καὶ ἄλλο τῶν xa- 

τηγοριῶν βιβλίον ὡς ᾿Αριστοτέλους καὶ αὐτὸ ὄν, βραχὺ καὶ σύντομον 

χατὰ τὴν λέξιν καὶ διαιρέσεσιν ὀλίγαις διαφερόμενον, ἀρχὴν δὲ ἔχον 

© τῶν ὄντων τὰ μέν ἐστι. » 

Ib. 41 T. (Vedi nota 3 pag. 254). : 

10. 5 A. Cfr. 91 A τὴν πρόσθεσιν περὶ χαρακτήρων εἶναι λεκτικῶν, 

* Ib. 45 A. 

* ib. 32 E. 

"Ib, 33 A, 

10. 47 7 εἴτε οὖν ws ᾿Αθηνόδωρος οἴεται πρός τι εἴναι κατὰ 'λρι- 

στοτέλην ἐφ᾽ οὗ ἡ προσηγορία ἐπιζητεῖ τὸ πρὺς ὃ λέγεται... εἴτε ὡς Kop- 


Ἵ 
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τὸ 


il dove e il quando differiscono dal luogo e dal tempo, e sono 
fatti categorie speciali per diversità di caratteristica , anche 
tutte le dizioni analoghe devono porsi in essa. Dall’ esempio 
pare intendesse estenderlo a tutte le dizioni che potevano ave 1 
forma grammaticale simile agli esempi dati nel libro delle Ga. 
tegorie, indifferente della cosa significata. E questo per con- 
seguenza del principio che il proposito del libro è intorno alle. 
caratteristiche delle dizioni. ' Credeva invece che le detern 
nazioni come lungi e presso si riducessero a relativi, relativi 
a soggetto locale.* i 

41. Invece le obbiezioni di Eudoro sono quasi tutte sulla 
qualità. La prima è sull’ ordine delle categorie. Eudoro diceva? 
che alla entità si deve far seguire la qualità e poi la quantità, 
perchè la entità sussiste insieme al quale e al quanto, e do) Ὁ 
queste devonsi assumere le categorie di luogo e di tempo, per» 
chè ogni entità è in qualche luogo e in qualche tempo. ° 

Le altre obbiezioni sono: che l’ essere facilmente muta= 
bile non è proprio della disposizione, perchè anche l° abito è 
facilmente mutabile, e vi argomentava alla scolastica che non. 
il proprio, altrimenti si-dovrebbe concludere che l’ abito 


i 
ν᾿ 


νοῦτος πρός τι εἶναί φησι οἷς συμπροσπίπτει πρὸς ἕτερον ἡ σχίσις, ἵ 
μέντοι ἡ συντακτικὴ., ὡς ἐπὶ τῶν ἐχόντων καὶ ἐχομένων, ἀλλ᾽ ἡ πρὸς 
ὑπόστασιν, ὅταν αὐτῷ τῷ εἴνωι τὴν πρὸς ἕτερον ἀπόνευσιν ἔχν. A 
1 Simpl. in Cat., f. 91 A Ἰζορνῶτος δὲ ἀπορεῖ εἰ τὸ ποῦ τοῦ τόπου Red 

τὸ ποτὲ τοῦ χρόνου κατὰ τὸν χαραχτηρισμὸν τῶν λέξεων διενηνοχότα εἰς 
ἰδίας κατατετάχθαι κατηγορίας, διὰ τὸ τὴν πρόσθεσιν περὶ χαραι Ι 
εἵἴναιὶ χεκτικῶν, τὶ δὴ ποτε οὐχὶ καὶ ταῦτα τῇ κατηγορίῳ ταύτῃ προσίθη- 
uev, οἷον τὸ Διωνόθεν καὶ εἰς Δίωνα, καὶ τὰ τοιαῦτα πολλὰ ὄντα ὅμο 
γάρ tori τῷ ᾿Αθήνηθεν καὶ εἰς ᾿Αθήνας. 
3.10. 91 Α πάλιν δὲ ὁ αὐτὸς ἀνὴρ τὸ πόῤῥω καὶ ἐγγὺς εἰς τὸ πρός τὲ 
ἀνάγειν ἀξιοῖ, τοπικὸν ἔχοντα τὸ ὑποχείμενον. 
5. Ib. 53 E Εὔδωρος δὲ τῷ περὶ οὐσίος λόγῳ τὸν περὶ τῦς ποιότητος 
λόγον καὶ μετὰ τοῦτον τὸν περὲ τοῦ ποτοῦ συνιζεῦχθαί φησιν; τὴν γὰρ 
οὐσίαν ἅμα τῷ ποιῷ καὶ ποσῷ συνυφίστασθαι, μετὰ δὲ ταῦτα τὴν χρο 
γικὴν τε καὶ τοπικὴν κατηγορίαν παραλαμβάνεσθαι, πᾶσαν γὰρ οὐσίαν. 
ποῦ τὲ var καὶ moti, δηλονότι τὴν αἰσθητήν. ᾿ 
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è abito.' Che la seconda specie di qualità è la stessa della 
prima, perchè le potenze naturali, che fossero facilmente mu- 
tabili, sarebbero disposizioni. ® Che il caldo e il freddo, la ma- 
Jattia, la sanità, sono annoverate fra le disposizioni nella prima 
specie di qualità, e poi poste nelle qualità passive come in 
un’ altra specie. ® Che se raro e denso, liscio e scabro signifi- 
cano posizione, sarà lo stesso di curvità e rettezza. * Final- 
mente poneva in un quinto genere la densità e la leggerezza, 
ma non le altre qualità che vi aggiungeva Andronico. * 

Intorno ai relativi Eudoro chiedeva perchè Aristotele 
tratta dell'a qualcosa e non del per sè. © Obbiettava poi che il 
πτερὸν non si coordina al πτερωτῷ, perchè quello dicesi in atto 
questo in potenza, in alto si direbbe ἐμπτερωμένον. ” 

12. Aristone continuò la discussione sui ‘relativi, ma 
le due citazioni di Simplicio non ne danno una grande idea. 
Anch’ egli come Boeto trovava la definizione dell’ a qualcosa 
mancante di chiarezza, e per chiarirla lo definiva come An- 
dronico, cioè col riferimento a un’altra cosa invece dell’ in- 
determinato qualcosa. * E codesto altro lo intendeva come cosa 
Separata, tanto che ragionava: se ogni a qualcosa dicesi a 
qualcosa rispetto un’ altra cosa separata da sè stessa, il cosmo 
non sarebbe relativo, perchè nulla è fuori d’esso, eppure è a 
qualcosa, perchè come dicesi τὸ πτερὸν πτεριυτοῦ πτερόν, dicesi 
pure τὸ ἐν χόσιμῳ χοσμιωτοῦ; e con questo ragionamento Ari- 


! Simpl. în Cat., f. GL A. 

* ib. 63 T. 

Ὁ Ib. 65 E. 

* Ib. 68 A. 

δ Ib. 67 A (Vedi nota 2 pag. 285). Οἱ, 67 A (Vedi nota 3 pag. 240). 

° Ib. 44 E. 

ΤΡ, 47E. 

δ Ib. 51 B (Vedi nota 1 pag. 248) διόπερ ὁ ᾿Αρίστων ὡς ἐπὶ ca- 
φίστερον μεταλαμβάνων, τὰ πρός τί πὼς ἔχοντα͵, φησί, ταῦτά ἐστιν οἷς 
τὸ εἶναι τοῦτόν ἐστι τῷ πως ἔχειν πρός ἕτερον. καὶ οὕτως δὲ καὶ ᾿Ανδρό- 
γικο; ἀποδίδωσε.... Τ' (Vedi nota 1 pag. 242). 


β 
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stone proponeva una dubitazione, che Simplicio poi pigliò sul 
serio per darne la soluzione. ‘ 


$ 4. — NUOVI COMMENTATORI E NUOVI OPPOSITORI. 


13. Havvi un gruppo di commentatori e di oppositori di 
cui è incerto il tempo, ma che devono cadere nel secondo 
secolo. 

Simplicio oppone Acaico e Sotione agli interpreti antichi 
in una questione nuova, che cioè i relativi si possono dire sal. 
tanto al plurale τὰ πρός τι e non al singolare τὸ πρός τι, mentre 
le altre categorie si possono dire e al singolare e al plurale, 
Perchè i relativi non sono in cosa una, ma in più, infatti le. 
cose che vengono dette reciprocamente l’ una dell’ altra nor 
sono una, nè alcuno le direbbe al singolare, e così neppure le — 
relative. ἢ A questa dubitazione' i commentatori antichi non 
aveano ancora pensato, ἡ anzi l’uso da loro fatto al singolare. 
dimostra un processo di astrazione dai relativi alla relazione, 
ma quindi innanzi anche questo fu uno dei luoghi comuni de 
commento. 


1 Simpl. in Cat., f. 48 A. 

3 Ib. 41 Τ' πληθυντικῶς δὲ εἰπόντος τοῦ ᾿Αριστοτέλους πρός TLT 
τοιαῦτα λέγεται, οἱ περὶ τὸν ᾿Αχαϊκὸν καὶ Σοτίωνα ὠήθησαν μὴ won ᾿ 
οὐσίαν καὶ οὐσίας καὶ ποτὸν καὶ ποτὰ καὶ ἑνικῶς καὶ πληθυντικῶς 
yopevs οὕτως καὶ ἐπὶ τῶν πρός τι τὸ πρός τι καὶ τὰ πρός τι λέγεσθαι, 
ἀλλὰ μόνον πληθυντιχῶς. οὐδὲ γὰρ ὡς μία οὐτία ἐστὶ τὸ ζῷον, οὔτ᾽ ς 
καὶ τὰ πρός τι ἐν ἑνί ἐστιν, ἀλλ᾽ ἐν πλείοσιν, οἷον «πατὴρ ὑιὸς 
διπλάσεον. τὰ γὰρ πρὸς ἄλληλα οὐκ ἔστι ἕν. οὐδ᾽ ἄν τις εἴποι τὸ 
ἄλληλα, ἀλλὰ μόνον τὰ πρὸς ἄλληλα, οὕτως οὖν οὐδὲ τὸ πρός τί; ὁ 
μόνον τὰ πρός τι. 

3 ΤΌ, ταῦτα δὲ ἐπιστήσαντες οὗτοι τοὺς παλαιοὺς τῶν κατηγορ(ῶν 
ἐξηγητὰς αἰτιῶνται, Βοηθὸν καὶ "Apiorwva καὶ ᾿Εὔδωρον καὶ ᾿Ανδρό 
καὶ ᾿Αθηνόδωρον, pure ἐπιστήσαντας μήτε ἐπισημηναμένους, ἀλλὰ 
ὀνόμασι συγκεχυμένως χρησαμένους, καὶ ἑνικῶς ἐκφέροντας ἐνεότε τὸ 
πρός te, τοῦ ᾿Αρϊστοτέλους πληθυντικῶς ἀεὶ προφερόμενου. 
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Acaico ritornò sulla discussione della definizione dei re- 
lativi, e risolvette collo stesso acume la obbiezione del com- 
prendere la cosa da definire, dicendo che l'a qualcosa conte- 
muto nella definizione dell’a qualcosa è usato in modo equivoco 
invece di verso checchessia, e pose questa variante nella defi- 
pizione. * Prese parte anche all’ altra discussione tanto dibat- 
tuta sulla classificazione della sottigliezza e della grossezza , 
della leggerezza e della gravità. Egli non le voleva πὸ nei re- 
Ι: ivi, πὸ in un quinto genere di qualità nè nel terzo, ma ad 
onta del testo le poneva nel quarto, la sottigliezza e la legge- 


zza conseguenti alla rarità, e la grossezza e la gravità alla 
psità. * 


generi primi e genera- 
issimi delle cose, nè delle parti del discorso, ma della predi- 
azione che può aver luogo secondo ciascun genere delle cose; * 
Juesti sembrano i tre concetti diversi sull’ intendimento del 
bro delle Categorie delle tre principali scuole, la neoplato- 


| Simpl. in Cat., 81 (Vedi note 4 pag. 


248 e 8 pag. 282) τὴν δὲ 
ίαν ὁ μὲν ᾿Αχαϊκὸς λύων φησί" 


οὐ τὸ ὁριστὸν ἐν τῷ Gpw περιει- 

ἦφθαι, ἀλλὰ καὶ τῷ δευτέρῳ πρός τι ὁμωνύμως αὐτὸν χεχρῇσθαι φησὶ 

ντὶ τοῦ πρὸς ὁτιοῦν πως ἔχειν T.... 6 τε τοῦ ᾿Αχαϊκοῦ ὁρισμὸς λέγων 
ς τὸ εἴναι ταὐτόν ἐστι τῷ πρὸς ὁτιοῦν πως ἔχειν. » 


3 1b. 67 A Εὔδωρος δὲ τὴν παχύτητα καὶ λεπτότητα εἰς ἕτερον τάτ- 


it γένος, τὰ δ᾽ ἄλλας οὔ" οἱ δὲ περὶ τὸν ᾿Αχαϊκὸν ταύτας μὲν εἰς τὸ 
τάρτον γένος τάττουσι συνεπομένας τῷ μανῷ χαὶ πυχνῷ. 68 Z εἰ δὲ 
pi τὸν ᾿Αχαϊχκὸν παραιτοῦνται καὶ εἰς τὸ πρός τι ἀνάγειν τὴν μανό- 
τὰ χαὶ εἰς ἕτερόντι πέμπτον εἶδος ποιότητος, ἀλλὰ οὐδὲ εἰς τὰς παθη- 
αὐτὴν τιθέασιν.... ἀλλ᾽ εἰς τὰς ἐν τῷ τετάρτῳ γένει, λεπτότητα 
καὶ χουφότητα ἔπεσθαι μανότητι λέγοντης, παχύτητα δὲ καὶ βαρύ- 
ἃ πυχνότητι. 
δ Porph.in Cat., f.4 vw, λέγει τοίνυν ὁ Ἑρμῖνος προκεῖσθαι οὔτε περὶ 
ὧν ἐν τῇ φύσει πρώτων ral γενικωτάτων γενῶν, οὐ γὰρ νέοις προσ- 
χουσα ἡ τῶν τοιούτων διδασκαλία; » οὔτε τίνες αἱ πρῶται καὶ στοιχειώ- 
Mo τῶν λεγομένων διαφοραί, ὡς τὸν λόγον εἴναι δοκεῖν περὶ τῶν τοῦ λό- 
οὐ μερῶν, ἀλλὰ μᾶλλον περὶ τῆς καθ᾽ ἕκαστον γένος τῶν ὄντων οἰκείας 
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nica, la stoica, la peripatetica. Coerente alla sua opinione sullo: 
scopo Ermino giudicava il libro essere un trattato dialettico! 
e gli dava il titolo di premessa ai Topici.' 
Le categorie non sono una divisione nè una partizior 
ma una enumerazione, perchè non sono parti di un tut οἱ 
laonde se le significazioni sono quelle sole di cui si parla 
nel libro, tanti sono i generi primi e tante pure le predic; 
zioni; se ce ne fossero degli altri ancora, il libro non fl 
rigetterebbe, ma Aristotele usa sempre questo numero di ge 
neri senza aggiungerne o levarne, sempre facendo la ἃ vi 
sione in dieci, come la contrazione loro in quattro, * 
contrazione pare debba intendersi quella che poi il 
mento chiamò divisione minima, cioè il dirsi di un soggetto 
e non essere in un soggetto, essere in un soggetto e ἢ 
dirsi di un soggetto, dirsi di un soggetto ed essere in 
soggetto, nè essere in un soggetto nè dirsi di un soggetti 
del Cat. 2. Da questa citazione si dovrebbe argomentare che Er. 
mino non conosceva le opere in cui Aristotele dà otto categonie 
Due altre citazioni accennano al grande obbiettivo d'a 
la classificazione; Ermino voleva che differenze si chiamasser 
soltanto le divisive non le completive, * e che fossero diverse di 


ἂν ἐσομένης τῶν λεγομένων κατηγορίας. Cir. Anon. Prol. ad Cat. (Sch 
81 b 22). 

' pavid în Cat. (Sch. 81 Ὁ 25) 'Eppîvos δὲ ὁ πρὸ τῶν Tori 
ἐπιγράψας τὰς Κατηγορίας αἰτίαν λέγει τοιούτην ὅτι διαλεχτικὴ % πρὸ 
κειμένη πραγματεία. i | 

? Simpl. în Cat., f. 15 Τ' ὁ δὲ Ἑρμῖνος, ἀπαρίθμησις οὖν ἐστι 
φησί, καὶ οὔτε διαίρεσις οὔτε μερισμός. οὐδὲν γὰρ ὅλον ἐπ᾿ αὐτῶν du 
γένος οὔτε ἄλλον τρόπον ὅλον..--.. Δ διὸ εἰ μὲν μόνων τῶν λεχϑησομένο 
εἰσὶν αἱ σημασίαι, τοταῦτα ἂν εἴη τὰ πρῶτα γένη, τοσαῦτα δὲ καὶ ἃ 
χατηγορίαι. εἰ δὲ καὶ ἄλλα παρ᾽ αὐτά. οὐδὲ ὁ λόγος inetva διωθεῖτ 
καίτοι τοῦ Ἀριστοτέλους πανταχοῦ τῷ πλάθει τούτῳ χρωμένου τῶν 
νῶν καὶ οὗτε προστιθέντος οὔτε ἀφαιροῦντος; ἀλλ᾽ ἐγχρίνοντος ἀξ, 
εἰς δέκα διαίρεσιν, ὥσπερ καὶ εἰς τέτταρα τὴν τούτων συναίρεσιν ἑποιήσαι 

5.10. 14 A ὁ δὲ Ἑρμῖνος τὰς: συμπληρωτικὰς οὐκ ἀξιοῖ διάφε 


χαλεῖν, ἀλλὰ μόνας τὰς διᾶιρετικάς. 
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jecie quelle dei generi diversi e non subalterni, perchè duo 
eneri diversi possono ridursi sotto un genere superiore. ‘ 

| sila questione del luogo e del tempo Ermino stimava che il 
orpo geometrico secondo le pure dimensioni sia quantità, ἢ 
È 1 sopra, Due, ieri, domani, esprimano dove e quando, non 
/ 10g0 e tempo. ὃ 

15. Sosigene contrappose gli argomenti delle diverse tesi 
ul contenuto del discorso senza venire a nessuna conclusione; 
6 Ippo cita alcuni di questi argomenti. Se il dire e il non 
g dipendono dalle cose, di.quelle che non sono nulla di- 
sia πιο, e pronunciamo sopra quelle che sono, sono queste le 
ose che diciamo. Se il discorso è vero o falso dalle cose 
» non potrebbe essere altro ciò che è detto, altro poi 
iò the fa il vero e il falso, laonde le cose dette sono queste 
pp punto, che sono cause del discorso in sè stesso compiuto. 
Le cose sono anche dopo fatto il discorso, è chiaro dunque 
che le cose significate sono queste cose che sono, altrimenti, 
sato il discorso, le cose significate non sarebbero: τος Se- 
fish: come il camminare è l’ atto del camminante, lo scri- 
ere dello scrivente, così il dire è l’atto del dicente, il dire è 
Ἢ processo di discorsi e parti del discorso, sono queste dun- 
que le cose che vengono dette. — Inoltre il dire è derivato 
da dizione e discorso (in greco), laonde anche a questo modo 
e seguirebbe che le cose dette sono le dizioni. * Questi 
ἡ Simpl. in Cat., ἢ, 141 Ἑρμῖνος δὲ ἑτέρας τῷ εἴδει βούλεται dvat 
ἃς διαφορὰς τῶν μὴ ὑπ᾽ ἄλληλα γενῶν ἀλλ᾽ ἑτέρων, διότι, Fo ἔστι 
d γένη οὐχ ὑπ᾽ ἄλληλα μέν, ἄμφω δὲ ὑπὸ ἕν ἀναγόροστι 

δ Ὁ. ἢ, 832 A καὶ γὰρ σῶμα ἀξιοῖ ἀκούειν ὁ ‘Eppîvos, οὐ τὸ φυσι- 
ἰόν, οὐσία γάρ, ἀλλὰ, τὸ μαθηματικόν, ὃ κατὰ dali τὰς πάντη διασ- 
τάς τε λαμβάνεται. 

® Porph. în Cat., 33 το... ὁ Ἑρμῖνος.... λέγων ὅτε τὸ ἄνω καὶ τὸ 
οὐ τόπον σημαίνει ἀλλὰ π ποῦ, ὥσπερ οὐδὲ τὸ χθὲς οὐδὲ τὸ αὔριον χρό- 
a) pù ποτέ. 

* Dexipp. in Ar. Cat.,1c. 8, p. 7, 1. 16 τί ποτέ ἐστι τὸ λεγόμενον, 
ἰὐτερον φωνὴ ἣ πρᾶγμα ἢ νόημα.... 21 Σωσιγένης ὁ περιπατητικὸς 
ἰἀραλλήλους ἐπιχειρήσεις περὶ τῶν χεγομένων ἀντεξήτασεν, οὐ μὴν περὶ 
CASALINI, Categorie, — I. 88 
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sono gli argomenti citati da Dexippo, riguardano due sole 
soluzioni: se cose, sé dizioni, manca la terza soluzione, se 
concetti, che Dexippo soggiunge per sua, parrebbe quindi 
che Sosigene non l'avesse neppure dibattuta. Da ciò e dagli ar- 
gomenti stessi citati devesi conchiudere, che Sosigene non en- 
trasse nel cuore del problema. 4 
46.Tutto questo disputare sul libro delle Categorie dimostra 
il caso che se ne faceva, e le citazioni delle categorie che si 
incontrano nelle opere scientifiche di Galeno, dimostrano l’im- 
portanza loro quale metodo formale nel pensiero filosofico 
d'allora. Le differenze delle cose sono altre generiche, altre | 
specifiche, altre individuali , e delle generiche alcune genera-. 
lissime, delle specifiche altre specialissime; le categorie sono 
generi primi che vengono divisi da esse differenze in generi, 
specie e individui, e formano un casellario in cui cadono 
tutte le cose. Il nome di una categoria è comune a tutte le 
cose comprese in essa, ma equivocamente, perchè non è la 
stessa e identica cosa in tutte. La classificazione secondo le. 
categorie è il principio della logica. ἡ In queste citazioni 


piùs γε αὐτοτελῶς ἀπεφήνατο, ἀλλ᾽ ἰσομωχοῦντας ἀφῆκε τοὺς λόγους 
(Cfr. Porph. în Ar. Cat., f. 30 τ΄}.... ἐπιχειρῶν δὴ περὶ τῶν πραγμάτων 
καὶ βουλόμενος ταῦτα εἴναι τὰ λεγόμενα ἐφόδῳ τινὶ τοιαύτῃ κέχρηται" εἰ 
γὰρ τοῦ λέγειν καὶ τοῦ μὴ λέγειν κύριά, πὼς ἐστὲ τὰ πράγματα, καὶ μὴ 
ὄντων μὲν οὐδὲν λέγομεν, ὄντων δὲ ἀποφαινόμεθα, ταῦτω ἂν εἴη τὰ λεγόβεν 
να..... 8511 ἔτι φησίν, εἰ ἀληθὴς ὁ λόγος καὶ Ψευδὴς ἐκ τῶν πραγμάτων, 
οὐκ ἂν δύναιτο ἄλλο μὲν εἶναι τὸ λεγόμενον, ἄλλο δὲ τὸ ποιοῦν τὸ ei 
Soc καὶ τὸ ἀληθές, ὥστε ταῦτα ἂν εἴη tà λεγόμενα, ἅπερ αἴτιά ἐστι 
τοῦ αὐτοτελοῦς λόγου.... 9, 9 ἀλλ᾽ ἔστι, φησί, καὶ μετὰ τὸ λεχθῆναι τὰ 
πράγματα; οἷον ἵππος φέρε ἢ βοῦς & M0os, εὔδηλον ὅτε ταῦτά ἐστι τὰ 
σημαινόμενα " οὐ γὰρ ἂν ἦν παυταμίνου τοῦ λόγου.... 10, ὅ ἀλλ᾽ ὥσπερ, 
φησί, τὸ βαδίζειν τοῦ βαδίζοντός ἐστιν ἐνέργεια, καὶ τὸ γράφειν τοῦ 
γράφοντος, οὕτω καὶ τὸ λέγειν τοῦ λέγοντος ; ὁ δὲ λέγων λόγους καὶ μό- 
pra τοῦ λόγου διέρχεται, χαὶ ταῦτα ἂν εἴη τὰ λεγόμενα.... 18 πάλιν, 
φησίν, ὅτι τὸ λέγειν ἀπὸ τῆς λέξεως καὶ τοῦ λόγου παρωνύμως εἴρηται, 
ὥστε καὶ οὕτω συμβαίνοι ἂν τὰς λέξεις εἴνοι τὰ λεγόμενα. 

* Gal. de puls. diff. Il, 9, VIII, pag. 622 ....κατηγορία μὲν 4 toli 
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incontrano le quattro categorie, entità, quale, quanto, a 
qualcosa, ma David dice che Galeno ne poneva cinque, la 
quinta probabilmente era il modo di essere. ! Sarebbe appunto, 
un eclettismo peripatetico-stoico che manteneva categoria di- 


stinta anche la quantità, * e riduceva a relazioni e modalità 
le altre. 


ποιοῦ κοινὴ κατ᾽ ἀμφοῖν τοῖν γενοῖν »γ οὐ μὴν χαὶ γένος γέ τι κοινὸν ἐπ᾿ ἀμ. 
φοῖν " ὁμωνύμως γὰρ οὐ συνωνύμως «ἄμφω ποιὰ λέγεται, οὐ γὰρ ἣν ταὐ. 
τόν ἐστιν ἐν ἀμφοτέροις τὸ ποιόν.... pag. 638..., ὅτε τῶν διαφορῶν αἱ 
μὲν τινές εἰσι γενικαὶ αἱ δὲ εἰδικαί » καὶ αὐτῶν γε τούτων αἱ μὲν γενικώ- 
Tipat οἱ δὲ εἰδικώτεραι..... pas. 632.... τὸ τῆς ποιότητος ὄνομα κατὰ 
πάντων χοινόν. καὶ μὴν τὸ ἕν τῆς διαφορᾶς ἐγχωρεῖ χατὰ πάντων 
λέγειν, καὶ τῶν ποιῶν χαὶ τῶν ποσῶν καὶ τῶν πρός τι, καὶ ὅλως &ra- 
ξαπάντων. παρὰ τὸ γὰρ διαφέρειν ἕτερον ἕτερου τὸ τῇς διαφορᾶς ὄνομα 
γεγονέ τε καὶ vevontat, διαφέρει δ᾽ ἀλλήλων τὰ μὲν εὐθὺς ἐν τοῖς πρώτοις 
γένεσι τῶν κατηγοριῶν, ὡς ἄνθρωπος καὶ λευχὸν καὶ δίπηχυ καὶ δεξιόν, 
τὸ μὲν γὰρ οὐσία, τὸ δὲ ποιόν, τὸ δὲ ποσόν, τὸ δὲ πρός τι" τὰ δ᾽ ἐν τοῖς 
ὑπ᾽ αὐτά, χαθάπερ τὸ λευκὸν καὶ τὸ τρίγωνον, τοῦ μὲν γὰρ τὸ χρῶμα 
γένος, τοῦ δὲ τὸ σχῆμα᾽ πέπτωχε δ᾽ ἄμφω ταῦτα πάλιν ὑπὸ τὴν τοῦ 
ποιοῦ χατηγορίαν.... pag. 633 ἄλλα δ᾽ αὖ xar' εἴδος διαφέρει τῷ γένει 
μὴ διαφέροντα, καθάπερ τὸ λευχὸν χαὶ τὸ ξανθόν" τῷ μὲν γὰρ vive 
ταὐτά χρώματα γάρ, εἰδικὴν δέ τινα ἔχειν διαφοράν.... ἄλλα δ᾽ αὖ 
κατὰ, τὸ ἄτομόν te χαὶ ἀριθμῷ ἕν διαφέρει, καθάπερ καὶ τὸ λευχὸν ὃ δει- 
χθήναι δύναται τοῦδε τοῦ λευκοῦ τοῦ δειχθῆναι δυναμένου διαφέρει μὲν 
τίνα διαφορὰν ἰδίαν, ὑπὸ δὲ ταὐτὸν πέπτωχεν εἶδος τὸ λευκόν.... τὸ δια- 
φέρειν δὲ χἂν τοῖς ἀτόμοις κἂν τοῖς εἴδεσι καὶ τοῖς ὑπ’ ἄλληλα γένεσιν 
εὑρίσκεται καὶ περὶ πάνθ᾽ ἁπλῶς τὰ ὁπωσοῦν ὄντα, Ther. meth., Il, 7, 
pag. 148 τὸ γὰρ διαιρεῖν τὰς κατηγορίας ἀρχὴ τῆς λογικῆς ἐστι θεωρίας. 
' David în Οαὶ., (Sch., 49 a 29) ἄλλοι δέ, διὰ τί μὴ πέντε κατηγορίαι 
ὡς ὁ Γαληνός, οὐσία ποιὸν ποσὸν πρός τι πρός τι πὼς ἔχον; πρὸς ὃ φαμεν 
ὅτι οὐ δύνατον τὸ πρός TÉ πως ἔχον γένος εἴναι τῶν λοιπῶν κατηγοριῶν. 
Pranil (op. cit., I 564 nota 85) crede sbagliato il nome Γαληνός, 
Ma lo sbaglio del nome non farebbe che regalare a uno l’ assurdo di 
Un altro, invece lo sbaglio deve essere nell’ assurdo stesso, e io credo 
che sia nella ripetizione del πρὸς τι, e la quinta categoria fosse πὼς 
ἔχον; David non si sarebbe accorto dello sbaglio, 
* Nell’ indice degli scritti di Galeno havvi questo: Ὅτι τῆς πρώτης 
οὐσίας ἀχώριστος ἡ ποσότης α΄. 
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47. Parallela alla interpretazione correva la critica del li. 
bro delle Categorie, e a quest’ epoca devono appartenere Lucio 
e Nicostrato ἡ grandi collettori di dubitazioni d’ ogni fatta; Lu- 
cio fu il primo, poi Nicostrato si appropriò le dubitazioni di 
Lucio, * e le aumentò o le amplificò tanto, che divenne egli il 
polemista principale. Attico ripetè ed espose con maggiore evi- 
denza alcune di queste dubitazioni. ὃ 

Principiavano dal chiedere perchè, intendendo trattare 
delle categorie, il libro non parla subito di queste ma invece 
di altre cose, cioè degli equivoci degli univoci e dei deri 
vati. E impugnavano la definizione degli equivoci, negando, 
che nei nomi comuni a cose diverse ci sia equivoco, perchè 
il nome non manifesta la cosa, p. 68. cane non manifesta se 
costellazione, animale terrestre, marino, ecc. e se non si= 
gnifica la cosa non è nome, e se non è nome non può es- 

sere nome equivoco. Se per significare la cosa si fa a canel'ag- 
giunzione di celeste, terrestre, ecc., esso non è più nome 
comune, e quindi neppure nome equivoco. * Col dire che di- 
versa è la nozione dell’ essenza corrispondente al nome, Ari- 
stotele sembra dire gli equivoci sono soltanto nella odoia.® 
Se sono univoci quelli che hanno comune il nome è la stessa 
nozione, tutti gli equivoci hanno comune e il nome e la no=. 
zione di equivoci, dunque sono univoci. " Alle altre premesse 
apponevano che, se fosse vero che lin soggetto non è comi 

parte, le integranti o non sarebbero ὧν soggetto o non sare: ; 


x 


1 Vedi Brandis, op. cit., pag. 278 e Prantl., op. cit., pag. 648. 
? Simpl. in Cat., f. 1 A ἄλλους δὲ ἤρεσεν ἀπορίας μόνας γράψαι πρὸς 
cime, χαὶ μετ᾽ αὐτὸν Νικόστρατος; T 


τὰ λεγόμενα, ὅπερ ΔΛούκιός τε πὲπ 
τοῦ Λουχίου ὑποβαλλόμενος, σχεδόν τι πρὸς πάντα τὰ, εἰρημένα χατὰ 
βιβλίον ἐνστάσεις. 

8. 10. 7A προσαπορεῖ δὲ ὁ Νικόστρατος περὶ τῶν ὁμωνύμων; χαὶ 
σαφεστέρον ᾿Αττικὸς τὴν ἀπορίαν ἐξέθετο. , 

+ ID.8 Δ 

δ ib, 6E. Cfr. Cat. 1. 1.8 1. 

ὁ 1b, 7 T. Cîr, Cat. 1. 1.8 3. 

Τρ, 1 Δ. Cfr. Cat. 1. 1a 6. 
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bero parti. Infatti colore, figura, grandezza, è in generale la 
qualità e la quantità completano l’ essere del corpo sensibile, 
poichè privo di colore e di figura non sarebbe corpo, dunque 
necessariamente l’ una delle due o non în soggetto o non parti. ἡ 
È vano eloquio il dire che le differenze dei generi diversi sono 
diverse, chi ignora che scienza da scienza differisce altrimenti 
che animale bipede da quadrupede? * 

Le dubitazioni alle categorie sono obbiezioni stoiche e neo- 
platoniche insieme affastellate. La divisione delle categorie è di- 
fettiva; se all’agire è opposto il patire, perchè all’ avere non 
opporre l’ essere avuto? Perchè omettere le congiunzioni, non 
sono esse pure dizioni significative? E gli articoli ove saranno 
posti? E le negazioni e le privazioni, i differenti modi dei verbi, 
in quale categoria? E l’ uno, la monade, il punto non cadono 
fuori delle categorie?® Nelle categorie sono enumerati e clas- 
sificati soltanto i sensibili ovvero tutti gli enti comunque, i 
sensibili e gli intelligibili? se questi hanno generi diversi, 
sono omessi, se i generi stessi sono equivoci. * E la entità, 
come sarà essa genere uno, comune ai sensibili e agli intelligi- 


' Simpl. in Cat., f. 12 I Cfr. Cat. 2, 1 a 24. 
° Ib. 44 Δ, Cfr. Cat. 3 1 b 16 seg. 

"ἢ Ib. 15 A καὶ οἱ περὶ τὸν Λούκιον καὶ τὸν Νικόστρατον, ὥσπερ 
πρὸς τὰ ἄλλα πάντα σχεδόν, οὕτω καὶ πρὸς τὴν διαίρεσιν ἀντειρήκασε, 
Ζ οἱ δὲ ἐλλείπειν ἀποφαινόμενοι τὴν διαίρεσιν, ὡς οἱ περὶ τὸν Νικόστρα- 
Tov.... 16 Α ἀλλὰ διά τί φασιν οἱ περὶ τὸν Λούκιον τοὺς συνδίσμους πα- 
ρέλιπεν, x.7.A. Quel φασί che segne più innanzi: ἀλλὰ τὸ ἕν, φασί, χαὶ 
ἡ μονὰς καὶ τὸ σημεῖον πῶς οὐκ ἔξω πίπτει τῶν κατηγοριῶν; pare 
che sia da riferire agli stessi polemisti. Cfr. Dexip. in Cat., I, 37, 
pag. 39 e seg., che riunisce tutte queste stesse obbiezioni in una aporia. 

* 1b, 4112. Simplicio espone le obbiezioni sugli intelligibili e sog- 
giunge: ταῦτα μὲν οὖν καὶ ὁ θειότατος Πλωτῖνος ἀπορεῖ, καὶ οἱ περὶ τὸν 
Δούχεον καὶ Νιχόστρατον. Non credo che questo sia da intendere rigo- 
osamente; le ἀπορίας sono quelle appunto di Plotino, ma credo 
che Lucio e Nicostrato abbiano fra le altre ripetute anche le obbiezioni 
Neoplatoniche, che correvano prima di Plotino, e Simplicio li abbia as- 
Sociati per ciò. Lo stesso dicasi del passo citato alla nota seguente. 


i 
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bili? * Il corpo, che appartiene alla categoria sostanza, viene 
poi assegnato invece alla quantità. ®* La divisione della 
quantità è viziosa, prima perchè la grandezza è impro- 
priamente detta quanto, si dovea dirla tanto, e dire quanto 
il numero, e il comune ai due denominarlo 0 qualcosa altro, 
o quanto equivocamente all’ una specie; ® e poi perchè dopo 
il numero e la grandezza si dovea porre a terza specie la gra- 
vità. * Innanzi all’ a qualcosa dovea porsi il quale, perchè più 
affine alla entità, inoltre avendo principiato a dire dei per sè, 
si dovea premettere anche il quale per passare poi all’ a qual- 
cosa; se questi ad Aristotele stesso sembrano pullulare ac- 
canto, ed essere posteriori alle cose pensate per sè, come mai 
non sarebbero dopo il quale?" Nella prima specie di qualità 
Aristotele ridusse a uno ciò che non è uno, ma due, cioè. 
l'abito e la disposizione.® È assurdo che tutti i colori, e mas- 
sime gli innati ed essenziali, avvengano in seguito a qualche 
affezione nei soggetti; Aristotele con gli esempi del timore 8 
della vergogna introdusse delle passioni, e poi generalizzò a_ 
tutti i colori.” La rarità e densità sono qualità, perchè il 
fuoco e l’aria essere rari, la terra densa, si dicono secondo 
la qualità. ἢ Sulla categoria poi dell’ avere Nicostrato accusava | 
Aristotele di non avere determinato quale degli otto significati. 
dati alla fine del libro appartiene alla categoria, e quali ne 


! Simpl. in Cat., f. 19 Z ἀποροῦσι δὲ καὶ πρὸς τὸν περὶ τῆς ole 
σίας λόγον 8 τε Πλωτῖνος καὶ οἱ περὶ τὸν Νικόστρατον ; πῶς ἕν γένος. i 
οὐσία. x.T.. 

? Ib, 32 A. 

® Ib, 32 E. È la distinzione di πηλικὸς e ποσός. Anche Nicomedi 
Aritm.I,2, dice il πηλικὸς proprio di quantità geometrica, e il ποσὸς i 
quantità aritmetica, 

SID, 39 Hi 

δ ΤΡ, 40 A. 

° Ib. 59 E. 

7 Ib. 66 A. Cfr. Cat. 8. 9 Ὁ 9 5668. 

8. Ib. 68 A. Cfr, Cat. 8. 10 a 16 segg. 
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sono diversi; esaminandoli egli trovava che nessuno forma un 
genere distinto, ma tutti cadono nelle altre categorie. ! 
Nicostrato sembra essere stato il solo ad avere oppu- 
i gnati collo stesso sistema di critica anche i postpraedicamenta , 
| specialmente gli opposti, perchè sono quasi sempre le sue 
obbiezioni, che Simplicio discute in quella parte del suo com- 
mento. Anche i contrari si dicono l’ uno dell’ altro perchè il 
| contrario si dice contrario del contrario. ἡ La definizione tra- 
dizionale, dell’ essere contrari quelli che nello stesso genere 
differiscono al massimo, non'è esatta, perchè vi sono anche 
generi contrari, come virtù e malizia. * Nell’ altra definizione, 
che il medio è determinato dalla negazione degli estremi, 
conviene aggiungere che il medio sia preso nello stesso genere 
degli estremi, altrimenti anche le negazioni mon uomo, non 
cavallo , significano medietà. * La differenza che nei contrari 
| può avvenire mutazione reciprocamente dall’ uno all’ altro, e 
invece bensì dall’ abito alla privazione ma non reciprocamen- 
te, nonè esatta, perchè non sempre quella, e talora è possi- 
bile questa. " Non è vero che dei contraddittori soli sia neces- 
sario essere sempre l’ uno vero e l’altro falso, perchè ciò ὁ 
inerente anche alle altre forme di proposizione, deprecative, 
‘esclamative ecc., e ai contraddittorii non sempre, dacchè le 
enunciazioni in tempo futuro di cose contingenti non sono nè 
Vere nè non vere, potendo essere amendue. * La distinzione 
che al bene è necessariamente contrario il male, ma al male 
ora il bene ora il male, pecca prima perchè omette di dire, 
che anche l’ indifferente è contrario all’ indifferente, ciò che 
pure Aristotele dice nel libro degli Opposti, poi perchè tal- 


ὁ Simpl. în Cat., f. 93 A, E. 

* Ib. 97 Z. Cfr, Cat, 10. 11 b 33 seg. 

δ Ib. 98 A. 

* Ib. 99 A. Cfr. Cat. 10. 12 a 23. 

" Ib. 102 A. Cfr. Cat. 10. 13 a 19 6 81 seg. 
° Ib, 108 A. Cfr. Cat. 10. 13 b 2. 
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volta al bene è contrario il bene, alla passeggiata prudente la 
fermata prudente. * Neppur la divisione che tutti i contrari 
necessariamente sono o nello stesso genere o in generi contra- 
ri, o sono essi generi, è vera in questa terza parte, perchè 
non ci sono contrari, che siano soli generi e non pure specie 
di qualche genere o generi, essi cadranno almeno in una ca- 
tegoria, altrimenti la divisione nei dieci generi è difettiva, * 
Finalmente due obbiezioni sul moto: nella Fisica Aristotele 
nega che la generazione e corruzione sieno moto, nel libro 
delle Categorie le enumera fra le specie di moto. * ΤΡ esempio 
del gnomone circoscritto al quadrato è vero, se Aristotele in- 
tende parlare delle figure matematiche, ma il quadrato mate- 
riale e aumenta e varia. * 


$ 5. — ALESSANDRO. 


48. Finora non si hanno che citazioni di commenti al libro 
delle Categorie, e ciò potrebbe far credere che il concetto della, 
classificazione fosse proprio ad esso, quale trattato elementare 
e introduzione all’ organon, e che vi fosse poi nella scuola 
concetto più largo e più fedele delle categorie aristoteliche. Ma 
questo dubbio è tolto quando si vede Alessandro, che pure 
conosceva e intendeva le altre opere di Aristotele, riguardare? 
quel libro come la esposizione tecnica delle categorie. Senona 
ché Alessandro si eleva bensì sopra tutti i commentatori, 8 
generalmente il suo commento è eccellente interpretazione 
testo, ma è pur sempre uno scolastico anch’ egli. 

Nel commento al Met. A 7 Alessandro spiega l' ente pei 
sè: I’ essere costruito colle singole cose significa la stessa osa 


* Simpl. în Cat., f. 104 A e B. Gfr, Cat. 10 13 b 36 segg. 
ΤΌ, 104 Z. Cfr. Cat. 10. 14 a 20. 

è Ib. 108 A, Cfr. Cat, 10, 15 a 13. 

} ΤΌ. 108 E. Cfr. Cat. 10. 18 a 43, 18, 30. 
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di quella con cui viene costruito ; 1’ ente significa equivoco la 
ὕπαρξιν, cioè l’ esistenza di una cosa in un soggetto, propria a 
ciascuna singola cosa. Quindi se dieci sono le differenze delle 
| cose secondo i generi supremi, in dieci modi anche l’ ente e 
| l'essere saranno detti, l’essere costruito colla essenza si- 
x gnifica la esistenza essenziale, col quanto la esistenza di 
| quanto, ecc. E Aristotele lo prova con quegli esempi, in cui 
Τ᾽ ὁ col predicato distinto null’ altro significa che 1 ὁ fuso col 
predicato nel verbo, cioè significa l’esistenza nel soggetto 
della cosa espressa dal predicato, ‘ e Alessandro cita la sen- 
tenza della Ermeneutica, da cui procede questo concetto del- 
l'ente per sè. A determinare poi e spiegare la interpretazione 
i di Alessandro giova il commento suo all’ Analitica, An, Pr. 
A 37, e alla Dialettica, Top. A9. 

La predicazione deve corrispondere alla realtà, deve signi- 
i ficare le ὑπάρξεις delle cose, cioè l’astratto dell’ ὑπάρχειν 
‘nel senso tecnico dell’ Analitica. In tanti modi è vero |’ esserci 
una cosa in un’ altra in quanti dividonsi le categorie (predica- 
zioni) e i generi degli enti. Perchè il predicato esprime o es- 
isenza del soggetto, o quantità o qualità o stato rispetto a qual- 
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* Alex. Aphr. în Met. Δ 7. 1017 a 18 (Sch. 700 b 97 ; ed. Bo- 
Mitz, pag. 331) σχήματα δὲ κατηγοριῶν τὰς δίχα κατηγορίας λέγει" δὲ- 
χαχῶς οὖν φησὶ τὸ χαθ’ αὑτὸ ὃν λέγεσθαι, καὶ αἴτιον τούτου ἀποδίδωσιν, 
ἐπεὶ γὰρ ἑκάστῳ τῶν ὄντων τὸ εἶναι συντασσόμενον ταὐτὸν ᾧ συντάσσε- 
ται σημαίνει, τὴν γὰρ οἰκείαν ὕπαρξιν ἑκάστου σημαίνει τὸ ὃν ὁμώνυμον, 
εἰ δὲ δίκα αἱ κατὰ ἀνωτάτω γένη διαφοραί, δεκαχῶς καὶ τὸ ὅν τε χαὶ 
τὸ εἴναι ῥηθήσεται" τὸ μὲν γὰρ τῇ οὐσίᾳ συντασσόμενον εἴναι τὴν οὐσιώ- 
δὴν ὕπαρξιν σημαίνει, τῷ δὲ ποσῷ τὴν ὡς ποσοῦ, καὶ τῷ ποιῷ τὴν ὡς 
ποιοῦ, καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων γενῶν ὁμοίως. ὥστε καὶ ὅταν ἐν τῇ οὐ- 
Gia τινὸς τούτων τι κατηγορῆτοι, ὡς γένος ἣ ὡς διαφορὰ ἢ ὡς ὁρισμός 
τίνος ὃν αὐτῶν, τὸ ἔστι, τὸ τοῖς οὕτω κατηγορουμένοις συντασσόμενον, εἴη 
ἂν χαθ᾽ αὑτὸ κατηγορούμενον. δεικτικὸν δὲ τοῦ τὸ ἔστιν, ὧν ἂν συντάσ. 
σηται͵ ἐχείνην σημαίνειν τὴν φύσιν, παρέθετο τὸ μηδὲν σημαίνειν ἄλλο 
τὸ ἄνθρωπος ὑγιαίνων ἐστὶν Ù τὸ ἄνθρωπος ὑγιαίνει, τουτέστι, ὃ ἐπὶ τῇ 
ὑ εἰ, συντέτακται μηδὲν ἄλλο ἣ τὴν τῆς ὑγείας ὕπαρξιν σημαίνειν... 
γὰρ εἴπεν ἐν τῷ περὶ 'Βρμηνείας., αὐτὸ μὲν οὐδέν ἐστί TL, προσσημαίνει 
δὲ σύνθεσίν τινα, ἣν ἄνευ τῶν συγκειμένων οὐχ, οἷον τε εἴναι. 
CASALINI, Gategorie, — I 34 
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cosa! o azione o passione o luogo o tempo o essere posto 
o avere. ® Quindi la corrispondenza di κατηγορία e ὕπαρξις, 

I quattro generi di problemi dialettici non sono generi 
supremi reali, perciò hanno luogo in altri, cioè negli enti 
reali, di cui sono dieci i generi supremi, che propriamente 
Aristotele suole chiamare categorie. Infatti tutte le proposi» 
zioni di accidente, di genere, di proprio, di definizione hanno 
a predicato o essenza o qualità o una delle altre categorie. ° 


Alessandro, come poi Plotino, usa σχέσες nel senso particolare 
di stato di una cosa rispetto un’ altra, la relazione, cioè quale sostan- 
tivo astratto del πρός τί πως ἔχειν. Vedi il testo nella nota seguente. 
5. Alex, Aphr. în Ar. Pr. (A 37. 49 a 6) f. 124 r° (Ald.)... οὐ γὰρ. 
τοῖς ὀνόμασιν.... χρὴ τὰς κατηγορίας ἐν ταῖς προτάσεσι ποιεῖσθαι... ἀλλὰ 
πρὸς τὰ πράγματα ἀποβλέπειν χρή; καὶ τὰς ὑπάρξεις αὐτῶν ἐνδέχεσθαι | 
ταύτας σημαίνεσθαι.... ποσωχῶς ἀλεθές ἐστιν ἄλλο ἀλλῷ ὑπάρχειν, 
ὁσαχῶς γὰρ αἱ κατηγορίαι» χαὶ τὰ τῶν ὄντων γένη διήρηνται. ἣ γὰρ ὡς | 
οὐσίαν τὸ κατηγορούμενον τοῦ ὑποκειμένου καὶ ἐν τῷ τί ἐστιν ὄν αὐτοῦ 
ληπτίον ἐν ταῖς προτάσεσι, ὡς ἐν τῇ ὁ ἄνθρωπος ζῶόν ἐστιν, ἢ ὡς πο: ᾿ 
σότητα αὐτοῦ δηλοῦν ὡς ἐν τῇ ὁ ἄνθρωπος τριπήχης ἐστιν) ἢ ὡς ποιότητα 
ἂν λευκὸς εἴναι ῥηθῇ, d ὡς σχέσιν ἐὰν δεξιὸς ἢ πατήρ, ἣ ὡς ἐνέργειαν 
ἂν διαλέγηται ἣ γράφγ,. ἣ ὡς πάθος ἂν τύπτηται ἢ ἀλγῇ, ἃ ὡς τόπον 
ἄν ἐν Δυκείῳ εἴναι ῥηθῇ , ἢ ὡς χρόνος ἂν λέγηται ὅτι χθὲς ἣν ἢ πέρυσιν, 
ἢ ὡς κεῖσθαι ὅταν καθῆσθαι λέγοιτο, ἣ ὡς ἔχοντός τι ἂν ὑποδεδέσθαι ἢ, 
ὁπλίσζεσθαι λέγοιτο. τοσαῦται γὰρ αἱ κατηγορίαι, καὶ τοσαυταχῶς 
οἷόν τε ἄλλο ἄλλῳ ὑπάρχειν καὶ ἀληθεύεσθαι κατ’ αὐτοῦ. ᾿ 
8. Alex. Apbr. in Top. (Ἀ 9 108 b) pag. 35 τὰ προειρημένα γένη. 
τίσσαρα οὐκ ἔστιν ἀνώτατα γένη ὄντα, ἀλλ᾽ ἔστι πάλιν αὐτὰ ἐν ἄλλοις" 
ἔστι γὰρ ἐν τοῖς οὖσιν, ὧν τὰ ἀνώτατα γένη ἔστι δέκα, & χατηγορίας, 
ἰδίως ἔθος αὐτῷ καλεῖν.... περὶ ὧν εἴρηκεν μὲν ἐν τῷ περὶ τῶν dino χοῦν, 
τηγοριῶν, ἐκτίθεται δὲ nat νῦν αὐτὰ, ἅμα δὲ καὶ τὸ πρὸς διαλεχτικὴν, 
χρήσιμον ἐκείνου τοῦ βιβλίου, διὰ τούτων ἐνδείκνυται, ἀντὶ δὲ τῆς οὐσίας 
τὸ τί ἐστι ἔλαβε" κυρίως τε γὰρ ὃν ἡ ovala, καὶ κυρίως τὸ τί ἐστι καὶ ὁ 
ὁρισμὸς οὐσίας, εἰ καὶ πλεονωχῶς τὸ τί ἐστιν. τοῦ δὲ ἐν ταῖς δέκα κατηγον 
ρίαις εἴναι τὰ γένη τὰ προειρημένα, τῶν τε προβλημάτων καὶ τῶν προτάσεων 
δεικτικὸν παρέθετο τὸ καὶ τὸ συμβεβηκὸς καὶ τὸ γένος nat τὸ ἴδιον sal * 
τὸν ὁρισμὸν τούτων τι σημαίνειν" πᾶσαι γὰρ αἱ διὰ τούτων τῶν γενῶν 
προτάσεις.... ἣ οὐσίαν ἔχουσι τὸ χατηγορούμενον ἣ ποιότητω ἡ τινὰ τῶν. 
ἄλλων χατηγοριῶν.... τὸν μὲν οὖν ὁρισμὸν καὶ τὸ ὁριστικὸν πρόβλημα, 
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Perciò Alessandro intende le categorie letteralmente nel 
senso di predicazioni e di predicati secondo i generi supremi 
della realtà, tanto che intende la categoria della οὐσία, quale 
predicato nel che cos’ è il soggetto, che è il concetto di es- 
senza in senso formale, cioè astrazione fatta dal soggetto. 
Questo concetto, da Aristotele esposto nel Top. A 9, è da 
| Alessandro non solo ivi commentato, e diffusamente per i 
| problemi di definizione e di genere, ma dedotto altresì nel 
| Met. A 7 dal concetto dell’ essere per sè e per le tre predi- 
cazioni di genere di differenza e di definizione. * 

In questo senso Alessandro intende anche il τί ἦν εἶναι. 
Commentando il capitolo dei più sensi della οὐσία, nel primo 
egli spiega il non dirsi di soggetto alcuno, col non essere siffatto 
da avere l’ essere in un qualche soggetto, * nel secondo al con- 
| cetto di causa innesta quello di determinazione, e lo spiega colle 
forme specifiche naturali nella materia, ° nel terzo interpetra le 
| parti quali parti della nozione, e quindi parti che definiscono, 
non parti in cui la cosa si divida, * e nel quarto espone che la 


ἐν πάσαις ἐνδέχεται ταῖς κατηγορίαις siva, ἐπεὶ οἵόν τε ὁρίσασθαί τινα 
"τῶν ὑφ᾽ ἑκάστην κατηγορίαν. ὁμοίως καὶ τὰ, γένη καὶ τὰ γενικὰ προβλύ; 
μᾶτα, κιτιλ. 

* Vedi nota prec, e nota 1 pag. 265. 

® Alex, in Met. A 8. 1017b 10 (Sch. 701 Ὁ 13) διελὼν τὸ κυρίως 
ὃν κατὰ τὰς κατηγορίας, καὶ τούτων ἑκάστη ποσαχῶς λέγεται δείχνυσι, 
χαὶ πρῶτον περὶ τῆς οὐσίας διαλαμβάνει καὶ διαιρεῖ αὐτὴν εἴς τε σώ- 
Ε μᾶται.... (Vedi nota 2 pag. 102) τοῦ δὲ πάντα τὰ τοιαῦτα οὐσίας εἴναι 
αἰτίαν ἀποδέδωκεν ὅτε μὴ καθ᾽ ὑποκειμένου τινὸς λέγεται͵, τουτέστιν ὅτι 
μὴ ἐστι τοιαῦτα ὡς ἔν τινι ὑποκειμένῳ αὐτοῖς τὸ εἴναι ἔχειν, ἀλλὰ 
τοὐναντίον αὐτὰ ἄλλοις ὑπόκειται. 

® Ib, (101 b 39) ἄλλον δὲ φησι.... ὅσα δὴ ἐνυπάρχοντα ταῖς οὐ- 
σίαις αἴτιά ἐστιν αὐτοῖς τοῦ εἴνωι αἴ εἰσι, ταῦτα 'καὶ αὐτὰ οὐσίας λέ- 
γισθαι. εἴη δ᾽ ἂν, λέγων τὰ τῶν φύσεων συνεστῶτα εἴδη, ταῦτα δέ ἐστι 
τὰ, φυσικὰ καὶ ἔνυλα εἴδη, ὁποῖόν ἐστιν ἐν τοῖς ζῴοις καὶ ψυχή " διὰ 

γὰρ ταύτην ζῷα. καὶ ἐπὶ τῶν φυσιχῶν δὲ σωμάτων τὸ εἶδος ἑκάστου at- 

τιον τοῦ εἶναι, ὅ ἐστιν οὐσίας, φησί, λέγεσθαι. 

* Ib. (104 b 39) λέγει δὲ οὕτω τὰ πέρατα τῶν σωμάτων οὐσίας 
χαὶ αὐτὰ λέγεσθαι μέρη καὶ μόρια, κοινότερον εἰπὼν αὐτά, ὡς ὄντων 
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quiddità e la definizione vanno intese non assolutamente, poichè 
così sono anche del quale, del quanto e delle altre categorie. La 
differenza fra questo significato della οὐσία e il secondo è, che 
la forma specifica essendo nelle cose che constano per natura, 
cioè essendo forma specifica naturale, è propriamente οὐσία, 
la specie invece, intesa come quiddità delle cose, è anche 
nelle non οὐσίαι, perchè la quiddità non è delle οὐσίαι soltan- 
to. Perciò le specie in questo senso non sono οὐσίαι pura- 
mente e semplicemente, ma οὐσίαι di quelle cose di cui espri- 
mono la quiddità. Cioè due sensi della οὐσία, la entità, la 
essenza , che dipendono da due concetti diversi della εἶδος, l’uno | 
quale causa che fa esistere l’ oggetto naturale col dare forma # 
alla materia, l’altro quale nozione astratta di questa deter- 
minazione, la forma, la specie. ἡ 

Alessandro interpreta poi i due modi riassuntivi da vero 
scolastico: se nel primo significato è οὐσία il soggetto, sarà 


τῶν τοῦ σώματος διαστημάτων μέρη. οὐ γάρ ἔστε ἡ ἐπιφάνεια. μέρος, 
τοῦ σώματος οὕτως ὡς διαιρεῖσθαι εἰς αὐτήν τοῦ μέντοι λόγου αὐτοῦ È 
poplov ἐστι, καὶ ταύτῃ ὁρίζεται τὸ σῶμα. 

1 Alex. în Met. (Sch. 702 Ὁ 7) πρὸς τοῖς εἰρημένοις οὐσίαν Mi | 
γέσθαι καὶ τὸ τί ἦν εἴναι" οὗ τί ἦν sivat Ἀόγος ἐστὶν ὁ ὁρισμός " 
τί γὰρ ἐστι τὸ τί ἦν εἶναι ἀπαιτούμενοι, λέγομεν ὅτι ὁ ὁρισμός Ὁ 
λόγον χοινότερον εἰπὼν τὸν ὁρισμόν. οὐσίαν δὲ φησι καὶ τὸν ὁρισμὸν. 
τὸν ἑκάστου ἐκείνου εἶναι où ὁρισμός ἐστιν, οὐχ ἁπλῶς" οὕτω γὰρ 
χαὶ ποιοῦ οὐσία ἂν εἴη καὶ τοῦ ποσοῦ καὶ τῶν ἄλλων ὁμοίως" διαφέ- 
por δ᾽ ἂν τοῦ ἐνύλου εἴδους, περὶ οὗ πρὸ ὀλίγου εἶπεν, ὡς αἰτίου ὄντος. 
ἑκάστη τῶν οὐσιῶν τοῦ εἶναι ταύτην ἢ τις ἐστίν, ὅτε ἐκείνη μὲν ἐν τοῖς 
φύσει συνιστῶσιν odoa, καὶ φυσικὸν εἶδος odoa, καὶ κυρίως ἣν οὐσίαι, τὸ 
δὲ νῦν λεγόμενον εἶδος, καθὸ τὸ τί ἦν εἴναι ἑκάστῳ, καὶ ἐν μὴ οὐσίαις è 
ἰστίν" οὐ γὰρ μόνον τὸ τί ἣν εἶναι ἐπὶ τῶν οὐσιῶν. διὸ οὐδὲ ἁπλῶς τὰ ᾿ 
τοιαῦτα εἴδη οὐσίαι," ἀλλ᾽ ἱκείνων οὐσίαι ὧν τὸ τί ἥν εἴναι δηλοῦσι, διὸ + 
ual λέγεται ἑκάστου οὐσία τις Elvat. δύναταί τις καὶ τοῦ εἴδους Wwe. 
πλεοναχῶς λεγομένου ἀκούειν, καὶ ἑνὸς μὲν ὄντος ὡς αἰτίου τοῦ elvat τῷ 
ἐν ᾧ ἐστίν, ὡς ἡ ψυχή, περὶ οὗ εἴπε πρώτου, ἄλλου δὲ ὡς αὐτοῦ εἶναι οὗ, 
ἣν αἰτία ἡ ψυχὴ ἡ αἰσθητικὴν ὃ οὐκ ἔστε ταὐτὸν τῇ ψυχῇ, ἐκείνη μέντοι. 
αἰτία τούτου. καὶ αὐτοῦ εἴη ἂν ἐμνημονευκώς, δι᾿ ὧν ἔλεγεν οὐσίας εἴναι 
τὰ ἰνυπάρχοντά τε ἑκάστῳ τῶν τοιούτων, & εἰσι οὐσίαι καὶ ὁρίζοντ᾽ αὐτά. 
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| massimamente οὐσία il soggetto ultimo, sotto il quale signifi 

cato si può ordinare la οὐσία individuale in ogni senso, cioè 
| la forma, la materia, e l’amendue. Gli altri tre significati di 
odota sono compresi nel ciò che essendo un codesto sia anche 
separabile, ove il separabile si può intendere in tre signifi- 
cati: esserè separabile colla mente; non essere eterno cioè 
permanente sempre lo stesso nella materia, ma separarsene 
per corruzione; essere altro dal soggetto. * E questo gli sug- 
gerisce un dubbio sulle forme dei corpi celesti, ma essendo 
questi individui e soggetti ultimi, Alessandro classifica le 
| loro forme atte al moto nella prima classe.* E un altro 
| dubbio se le δεύτεραι οὐσίαι delle Categorie sieno comprese 
| in questi due significati della οὐσία. Per comprenderle nel se- 


! Alex. in Met. (Sch. 702 b 27) ἐκθέμενος δὲ πλείω σημαινό. 
μένω τῆς οὐσίας εἰς δύο φησὶ τρόπους ἀνάγεσθαι τὰς εἰρημένας οὐ- 
σίας, τό τε ἔσχατον ὑποχείμενον, ὃ punite κατ᾽ ἄλλου λέγεται" εἴπε 
γὰρ ἐν τῷ πρώτῳ συημαινομένῳ τῆς οὐσίας τὸ μὴ καθ᾽ ὑποκειμένου. 
εἰ δὲ τοιοῦτον ἡ οὐσίω, τὸ μάλιστα τοῦτο ἔχον μάλιστα ἂν οὐσία 
tin. τοιοῦτον δὲ τὸ ὑποχείμενον ἔσχατον, ὕφ᾽ ὃ σημαινόμενον τῆς οὐ. 
σίας τάσσοιτο ἂν πᾶσά τε ἄτομος ovola* τοιαύτη δὲ ἥ τε συναμφο- 
τίρα καὶ ἡ κατὰ τὸ πρώτον εἶδος καὶ ἡ ὕλη" κατ᾽ οὐδενὸς γὰρ % ὕλη. 
« χαὶ ὃ ἂν τόδε τι ὃν χαὶ χωριστὸν ἢ ».... ὑφ᾽ ὃ πάλιν σημιαινόμε- 
voy ἥ τε ὡς Ψυχὴ οὐσία ὑπάγοιτ᾽ ἂν, ὡς ἐλέγομεν τὰ φυσικὰ εἴδη, 
χαὶ ἡ κατὰ τὰ ἐνυπάρχοντά τε καὶ ὁρίζοντα, ὡς ἡ κατὰ τῶν σωμάτων 
πέρατα" κατὰ ταῦτα γὰρ ἡ τῶν σωμάτων μορφή, i τε χατὰ τὰ σχῇ: 
para, καὶ ἡ κατὰ τὸ τί ἦν εἶναι. τὸ δὲ χωριστὸν εἰ εἴη προσχείμε- 
γον, δηλωτικὸν ἂν εἴη ἤτοι τοῦ τῇ ἐπινοίῳ χωριστὸν αὐτὸ εἴγαι τοῦ ὑπο- 
χειμένου" τὸ γὰρ εἶδος τῆς ὕλης ἕτερον καὶ χωριστὸν εἰ καὶ μὴ ὑποστά- 
σει, ἀλλὰ τῷ Ye λόγῳ" è χωριστόν, ὅτι μὴ ἀΐδιον μηδὲ ἀεὶ ταὐτὸν μέ- 
Mov ἐν τῇ ὕλη, ἀλλὰ χωριζόμενόν τε καὶ φθειρόμενον... ἢ χωριστὸν τῷ 
ἄλλο εἴναωι τοῦ ὑποκειμένου αὐτό, καὶ μὴ ἐκ τῆς οὐσίας αὐτοῦ " οὕτω γὰρ 
πρὸς τὴν ὕλην ἔχει καὶ τὸ εἶδος. 

: * Ib. (703 ἃ 9) ἐπιζητήσοιε τις ἂν πρὸς τοῦτο περὶ τῶν εἰδῶν τῶν ἐν 
τοῖς θείοις σώμασιν" ταῦτα γὰρ οὔτε ἔνυλα οὔτε φθαρτὰ καὶ Χωριστὰ τῇ 
ἐπινοίᾳ, τοῦ ὑποκειμένου αὐτοῖς σώματος" τὰ μὲν γὰρ κινητὰ αὐτῶν εἴδη 
εἴη ἂν ἐν τῇ πρώτῃ polpa τῆς οὐσίας " ἄτομοι γὰρ καὶ αὗται οὐσίαι καὶ 
ἔσχατοι καὶ ἐν μηδενὶ οὖσαι. 
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condo propone di intendere il separabile come detto inve 
di nel separabile, per significare le specie delle sostanze, de 
soli enti cioè che stieno da sè; allora Aristotele non avrebbe 
voluto riassumere in quei due tutti i significati della οὐσία 
ma indicare soltanto i due significati della οὐσία propriamen 6 
detta, la materia e la forma. * Ἢ 
Alessandro commenta le divisioni anche delle altre catego 

rie, che si trovano nel libro dei Detti in molti sensi con rife ù 
menti alle divisioni del libro delle Categorie. Nella definizione 
del quanto Aristotele aggiunse V εἰς ἐνυπάρχοντα per distina 
guere la divisione della quantità dalla divisione di una cosa 

negli accidenti suoi, 6 del genere nelle specie, ἦ Py ἑκάτερον 

nai ἕκαστον ec., per separare dai quanti propriamente detti! 

quelli composti da parti non aventi posizione, cioè il temp ὃ 

e il discorso, e il moto, non propriamente quanti. Questa ine 

terpretazione urta contro la difficoltà del numero, ma sembra 

che Alessandro trovi la difficoltà consistere soltanto nel contrai È 

dire al libro delle Categorie, e timidamente propone che Ar 


1 Alex, in Met. (Sch. 703 a 14) οὐκ totxe δὲ τὰς δευτέρας οὐσίας 
ἐν ἄλλοις εἰρημένος αὐτῷ νῦν ἐν τοῖς σημαινομένοις τῆς οὐσίαις aa 
ριθμεῖσθαι. δύναται δὲ καὶ « ὃ ἂν τόδε TL ὃν καὶ χωριστὸν > sip 
ἐπὶ τῶν εἰδῶν τῶν ἐν τῇ οὐσίᾳ, λέγων ἀντὶ τοῦ ἐν χωριστῷ᾽" μόνον 
τῶν ὄντων χωριστὸν καὶ καθ᾽ αὑτὸ ὄν ἡ οὐσία, ὡς λέγειν αὐτὸν μὴ 
παντὸς σημαινομένου τῆς οὐσίος, ἀλλὰ, τῆς κυρίως, Yi τὶς εἴη ἂν ἐν 
δυσὶ τοῖς προειρημένοις ) τῷ τε ἐσχάτῳ ὑποκειμένω,, ὅ ἐστιν ἡ ὕλη» 
τῷ ἐν ταὐτῇ εἴδει" τοιοῦτον γὰρ τόδε τε ὃν καὶ χωριστὸν" ἢ ὃ γὰρ αἵ 
τοῦ τόδε τι silva τῶ χωριστῷ, τοῦτο ἡ κατὼ τὸ εἶδος οὐσία. 

* ib,, Δ 48. 1020 a 34 (Sch, 713 a 84) λέγει δὲ ποσὸν εἴ 
ναι τὸ διαιρετὸν εἰς ἐνυπάρχοντα, τοῦτο δὲ προσέθεκεν, ἐπεὲ δοκεῖ αἱ 
εἰς τὰ συμβεβηκότα διαίρεσις γίγνεσθαι τῶν οἷς συμβίβυηκεν, ἵνα 
τις ἡγύται καὶ ταῦτα μέρη εἴναι τοῦ ποσοῦ " οὐδὲν γὰρ τῶν cup 
κότων οὕτως ἕν τι ὡς τόδε τι καὶ τῆς αὐτῆς φύσεως τῷ ὑποχειμένω εἴνοαι.. 
b 4 τὸ δὲ γένος οὐχ, οὕτως εἰς τὰ εἴδη, διαιρεῖται ὡς εἰς ἐνυπάρχοντα " οὗ 
γὰρ ἐν τῷ γένει οἱ τῶν εἰδῶν ἐνυπάρχουσὶ λόγοι εἰς οὕς διωιρεῖται" 
προσθέσεε γὰρ ἡ ἐκείνων διαίρεσις" διὸ γένος μὲν οὐδὲν ἧττόν ἐστιν ιἂν 
ἀφαιρεθῇ τι εἴδος ἀπ᾽ αὐτοῦ, τὸ δὲ ποσὸν οὐκέτε ταὐτὸν ἀφαιρεθέντο 


τινὸς τῶν μορίων αὐτοῦ. 
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istotele qui, cioè nel Met. A 13, abbia inteso che in qualche 
‘modo anche le parti del numero stieno ferme. ἡ Più seriamente 
‘Alessandro discute la questione del moto e del tempo che dimo- 
| stra essere quanti per accidente secondo le teorie della fisica, 
perchè la quantità non è nella nozione stessa ma consegue, 
per lo spazio in cui il moto necessariamente avviene. Ma poi 
osserva che nelle Categorie il luogo e il tempo sono quanti 
| per sè, potrebbero dunque essere quanti per sè” al modo delle 
‘affezioni, come affezione di qualcosa estesa; senonchè essi 
i non sono affezioni secondo ciò per cui quella cosa ha quantità, 
πὸ permanentemente affezioni sue, nè inerenti alla natura 
‘sua da esserne conseguenza necessaria, ὃ 


* Alex. în Met. (Sch. 713 a 44) εἴν δ᾽ ἂν διὰ τοῦ « ὧν ἑκάτερον ἣ 
ἕκαστον ἕν τι καὶ τόδε πέφυκεν εἴναι » χωρίζων τῶν ποσῶν τὰ μὴ ἐκ 
θέσιν ἐχόντων τῶν μορίων συγκείμενα, ἃ ἦν ὃ τε χρόνος καὶ ὁ λόγος. ἐν 
Τούτοις δ᾽ ἂν εἴη nat ἡ κίνησις᾽ τὰ δὲ τοιαῦτα οὐ Kupiws ποσὰ ἐρεῖ. ὁ 
οἱ ἀριθμὸς ἐν μὲν Κατηγορίαις ἐλέγετο καὶ αὐτὸς ἐκ μὴ θέσιν ἐχόντων 
συγκεῖσθαι, νῦν μέντοι ἔοικε καὶ τούτον τὰ μόρια λέγειν ὑπόμένειν πως, 
ΣΡ. (744 b 5) λέγω δέ, φησίν, οὐ τῷ τὸ κινούμενον εἶναι διαιρετόν, 
ἀλλὰ τῷ ὃ ἐκινήθη τοῦτο, λέγων τὴν κίνησιν ποσόν τε καὶ συνεχὲς λέ- 
γίσθαι οὐκ ἀπὸ τοῦ τὸ κινούμενον σῶμά τε εἴναι καὶ ποσόν (οὕτω γὰρ ἂν 
ἦν τέλεον κατὸ, συμβεβηχὸς λεγομένη, καὶ ὁμοίως τῷ λευχῷ τε καὶ μου- 
oi), ἀλλὰ τῷ ὃ ἐκενήθη καὶ ἐφ᾽ οὗ txeviby καὶ ὃ διῆλθε τὸ κινούμενον 
ποσὸν εἶναι. ἀδύνατον γὰρ μὴ ἐπὶ συνεχοῦς κίνησιν γίνεσθαι" τῷ δὴ 
διαιρετὸν καὶ ποσὸν εἶναι τὸ ἐφ᾽ οὗ ἡ κίνησις, τούτῳ καὶ ἡ κίνησις ποσὴ 
συμπαρατεινομένη τῷ ἐφ’ οὗ γίνεται καὶ ὥσπερ καταμετροῦσα, αὐτοῦ τὸ 
ποσὸν καὶ συνδιαιρουμένη αὐτῷ" διὸ δοχεῖ καὶ κυρίως ποσὸν elvar, ἀλλ᾽ 
ἢ γε ἐπίνοια αὐτῆς ἀπὸ τοῦ ὑποκειμένου μεγέθους. διὸ καὶ κατὰ συμβε- 
βηκός" οὐ γὰρ μέγεθος, ἀλλ᾽ ἐπὶ μεγέθους καὶ αὕτη, εἰ καὶ μὴ ὁμοίως 
τοῖς ἄλλοις συμβεβηκόσι. καὶ τὸ μὲν ὑπομένον nat διαιρούμενον καθ᾽ αὑτό, 
Mok οὐχ ὑπομένουσα. πάλιν δέ, φησίν, ὁ Χρόνος ποσός τε καὶ συνεχὴς 
τῷ τὴν κίνησιν ταὐτὴν εἴναι διαιρετήν, λέγων διὰ τοῦ ταὐτὴν τὴν χίνη- 
σιν, ἧς ἀριθμὸς ὁ χρόνος. 
δ Ib. (114 Ὁ 20) σημειωτέον δὲ καὶ τοῦτο; ὅτε τὸν χρόνον ἐν Ἰζατηγο- 
piau χαθ᾽ αὑτὸ ποσὸν εἰπὼν ἐνταῦθα καὶ αὐτὸν κατὰ συμβεβηκός φησιν 
ἔνχι ποσόν, καὶ πρὸ αὐτοῦ γε τὴν κίνησιν" διὰ ταύτην καὶ τὸν χρόνον. 
ζητητέον δὲ κωὶ τοῦτο; διὰ τί τὴν κίνησιν καὶ τὸν χρόνον οὐκ ἐν τοῖς καθ᾽ 
αὐτὸ ποσοῖς ἔθεκεν, & πάθη ἢ ἕξεις εἴπεν εἶναι τῶν ποσῶν, ἀλλ᾽ ἐν τοῖς 
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Nel capitolo della qualità Alessandro tratta di nuovo del- — 
l'essenza, a proposito della differenza. Essa è qualità della — 
οὐσία. poichè risponde al quesito di quale sia una cosa, e viene 
predicata non nel che cos’ è ma nel quale è. Ma in che diffe- 
risce la qualità differenza dalla qualità genere e specie, per- 
chè anche di queste è detto nelle Categorie che definiscono | 
la qualità della οὐσία e se definiscono la qualità della odata 
come mai viene predicato nel che cos’ è il contenuto della. 
definizione loro? Ma egli non risolve il quesito, e si limita. 
a dire che la differenza si predica nel quale e non nel che 
cosa, ovvero che la οὐσία, di cui è detta qualità, non si deve. 
intendere nel senso proprio, ma nel senso della ὕπαρξις pro- 
pria alle singole cose, quindi in quel senso formale di es- 
senza che egli avea dato alla quiddità nel capitolo prece- 
dente. ® Aristotele chiamò la differenza qualità prima, perchè 


κατὰ συμβεβηκός" εἰ γὰρ πάθος ἐστὶν ἡ κίνησις συνεχοῦς τινός (οὐ γὰρ 
οἷόν τε ἄλλως ἢ ἐπ᾽ ἄλλου γίνησιν γίνεσθαι), εἴη ἂν ἐν τοῖς οὕτω ποσοῖς 
χαὶ τὰ πάθη. ἡ ἃ καθ᾽ αὑτὰ εἴπε εἴναι mood, συμβεβηκὸς λέγει, οὐ μὲν, 
ὁμοίως τοῖς ἃ pn ἐστιν ὡς ποσῶν καὶ salò ποσὰ, πάθη. ἡ ἐκεῖνα μὲν 
ποσὰ καθ᾽ αὑτά, ὅτι ὑπομένει ὡς καὶ τὰ ὧν ἐστὶ πάθη, τούτων δὲ οὐδέτ᾽ 
τερον ὑπομένει, καὶ ὅτι τὰ μὲν ἐν τῇ φύσει ἐστιν αὐτῶν, καὶ ὄντων ἔπε: 
ται αὐτὰ πάντως, ἡ δὲ κίνησις οὐ τοῦ μεγέθους τί ἐστιν, ἀλλ᾽ ἐπὶ peyt. 
θους γίνεται. 3 
! Alex. in Met. A 14. 1020 a 33 (Sch. 718 a 7). ipwrwpevot 
γοῦν ποῖόν τι καὶ ποταπὸν ὁ ἄνθρωπος ζῷον, λέγομέν τινὰς τῶν διαφο- 
ρῶν τῶν ὑπαρχουσῶν αὐτῷ,, ὡς τῆς διαφορᾶς οὐκ ἐν τῷ τί ἐστιν ἀλλ᾽ ἐν 
τῷ ποῖόν τι κατηγορουμένης,, οὐ μὲν ὁμοίως τῇ ποιότητι " ἡ γὰρ διᾶφορ 
ἡ τῆς obalas εἴη ἂν ἡ ἐν οὐσίῳ, ποιότης. 
ἘΠ: (715 a 11) ἐπιζητήσαι δ᾽ ἂν τις, τίνι διενήνοχεν ἡ ὡς drapop 
ποιότης τῆς ὡς γένους καὶ εἴδους (εἶπε γὰρ καὶ περὶ τούτων ἐν Κα 7 
ρίαις, ὅτι περὶ οὐσίων τὸ ποιὸν ἀφορίζουσι)" καὶ εἰ καὶ ταῦτα ποιό 
ὁμοίως τῇ διαφορᾷ, διὰ τί αὑτῶν οὐκ. ἐμνημόνευσε νῦν; ἔτι εἰ περὶ οὖσ 
τὸ ποιὸν SPP, πῶς ἂν ἔτι ἐν τῷ τί ἐστι κατηγοροῖντο, è ἐν 
ὁρισμῷ αὐτῶν Spera ἡ διαφὸρὰ, οὐκ ἐν τῷ τί ἐστιν ἀλλ᾽ ἐν τῷ πον 
κατηγορεῖται.... ἢ οὐσίαν οὐ τὴν κυρίως λεγομένην εἴπε νῦν, ἀλλὰ τ' 
ἑκάστου τῶν eb ὕπαρξιν " ἡ γὰρ ἑκάστου cinta ὕπαρξις οὐσία ced 
ὡς εἴπε καὶ ἐν τῇ τῆς οὐσίας διαιρέσει" ἕν γὰρ τῶν σημαινομένων ὑπὸ 
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la οὐσία avendo la priorità sugli altri generi, ciò che le è 
inerente secondo sè stessa ha la priorità sull’ altro; * equivoco 
continuo dei due significati di οὐσία. Indi Alessandro passa al 
secondo modo di qualità, cioè le affezioni secondo cui avven- 
gono le variazioni delle cose e le differenze dei movimen- 
ti, della quale ultima frase dà tre interpretazioni, cioè che 
per differenze dei movimenti Aristotele abbia inteso la varia- 
zione, l'aumento e diminuzione, il trasferimento, perchè 
secondo Alessandro il moto cade nella categoria di qualità; 
ovvero le potenze secondo cui la differenza del moto locale 
nei corpi naturali, cioè la gravità e la leggerezza, ovvero di 
ogni moto; è a questo modo che sono detti qualità anche gli 
abiti, perchè dalle differenze loro le differenze dei movimen- 
li; e che questa sia la interpretazione vera lo prova ciò che 
il testo dice sulle virtù.* Da ultimo egli trova necessario 
di mettere d’ accordo questa divisione della qualità con quella 
i data nel libro delle Categorie. Gli sembra che tutte le spe- 
οἷα delle Categorie sieno comprese nel secondo significato del 
Met. A 14, cioé le affezioni, eccetto la specie secondo l’ abi- 
lità e la potenza, che qui non è nominata, tranne che non sia 


τῆς οὐσίας ἣν καὶ ἡ ἑκάστου τῶν ὄντων φύσις" οὐσία γὰρ ἑκείνου. τὰς 
διαφορὰς οὖν οὐ τὰς ἐν τῇ χυρίως οὐσίῳ μόνας, ἀλλὰ τὰς καθ᾽ ἕκαστον 
γένος οἰκείας ποιότητας λέγοι ἄν. 

ΔΊΑΙΟΣ, in Met. (Sch. 745 b 84) πρώτην γὰρ ταύτην ποιότητα λέ- 
yet, ἐπεὶ ἡ οὐσία. τῶν ἄλλων γενῶν πρώτη, ὥστε διὰ τοῦτο καὶ τὰ τῇ 
οὐσίᾳ χαθ’ αὑτὴν ὑπάρχοντα πρῶτα τῶν ἄλλων" τοιαῦτα δὲ αἱ διαιφοραί, 
ἃς ποιότητας καὶ αὐτὰς εἴπεν εἵναι. 

® Ib. (Sch. 116 ἃ 8) δεύτερος τρόπος ποιότητος τὰ πάθη τῶν ἐν χινήσει 
οὐσιῶν καθ᾽ ἃ κινούμενοι τέ εἰσι καὶ φυσικαί. προστίθησι δὲ τοῖς πάθεσι 
τούτοις, καθ᾽ ἃ αἱ ἀλλοιώσεις γίγνονται, καὶ τὰς τῶν κινήσεων διαφοράς, 
κινήσεων λέγων διαφορὰς ἤτοι ἀλλοίωσιν αὔξησιν μείωσιν φοράν, ὡς καὶ 
τούτων οὐσῶν ποιοτήτων, ἣ τὰς δυνάμεις nol’ ἃς τῆς κατὰ, τόπον nevi 
σίως ἡ διαφορὰ τοῖς φυσικοῖς σώμασιν (alta δὲ εἰσι βαρύτης καὶ κου- 
Φύτυς), ἢ καὶ πάσης κινήσεως, οὕτω δ᾽ ἂν καὶ ἕξεις εἶπε ποιότητας" ἀπὸ 
γὰρ τῆς ἐν ταύταις διαφορᾶς αἱ τῶν κινήσεων διαφοραί. ὅτι δὲ οὕτως λέ- 
et, ἐδήλωσεν ἐπὶ τῶν ἀρετῶν εἰπών... κιτιλ. 

Casarin, Categorie, τοὶ, . 80 
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compresa nelle differenze dei movimenti, poichè come i mo- — 
vimenti diventano differenti secondo gli abiti, così differiscono 
secondo le potenze e le abilità e le differenze loro; ed eccetto 
che le figure, in quanto differenze non di movimento ma di 
essenza, sieno da porsi nel primo significato.* } 
Nella qualcosa Alessandro riassume i diversi modi del 
terzo significato in quello generale di alto ἃ discernere e 
discernuto. ® Determina il secondo significato come quello 
degli opposti dell’ agire e patire, senza però mostrare come 
tuttavia l’ agire e il patire possano essere categorie distinte - 
dall’a qualcosa.” E discute con prolissità interminabile la dif 
ferenza del dirsi d'altra ciò appunto che una cosa è, e dirsi 


1 Alex, in Met. (Sch. 716 a 30) ἔοικε δὲ πάντα τὰ, εἴδη τῆς ποιότη-, 
τος, & ἔθετο ἐν ταῖς Karmyoplats, ὑπὸ τὰ πάθη κατὰ τὸ συημαινόμενον 
τοῦτο τῆς ποιότητος τάσσειν, χωρὶς τοῦ κατ᾽ ἐπιτηδειότητά τε καὶ δύναμιν 
λεγομένου" τούτου γὰρ οὐκ ἐμνημόνευσεν, ἐκτὸς εἰ μὴ κἀκεῖνό τις Uras 
τάσσοι ταῖς τῶν κινήσεων διαφοραῖς, τουτέστε ἀφ᾽ ὧν καὶ αἱ διαφοραὶ 
τῶν κινήσεων, ὡς γὰρ κατὰ τὰς ἕξεις διάφοροι γίνονται κινήσειθγ 
οὕτω καὶ κατὰ τὰς δυνάμεις τε καὶ ἐπιτηδειότητας καὶ τὰς ἐν ταύταις | 
διαφοράς" ὥστε εἶναι τάς τε ἕξεις καὶ τὰς δυνάμεις, ἔτι δὲ τὰς abati 
nds ποιότητας καὶ τὰ σχήματα, ὑπὸ τὴν ποιότητα τὴν κατὰ τὸ, πάθη 
τῶν οὐσιῶν τῶν ἐν χινήσει, ἢ τὰ σχήματα ὑπὸ τὸ πρότερον" οὐ γὰρ al 
γησίν οἷον ἐνέργειαν ἢ ποιεῖν τοῦ ἰσοπλεύρου τριγώνου δηλοῖ τοῦτ᾽ αὐτόν, 
ἀλλὰ διαφορὰν πρός τὸ σκαληνὸν καὶ ἰσοσκελές, ὡς καὶ αὐτὸς ἔδειξεν Ere 
τοῦ ἀνθρώπου, ἂν - ἐπερωτηθῶμεν ὁ ποῖον ξῷόν ἐστιν, εἰπεῖν ὅτι πεξόν᾽ 
οὕτω καὶ ἐπὶ τοῦδε τοῦ τριγώνου, ἂν ἐπερωτηθῶμεν ὁποῖον τρίγωνόν. 
ἐστιν, εἰπεῖν ὅτι ἰσόπλευρον. 

δ Ib, Δ 48. 1020 b 26 (Sch. 716 b 8) διαιρεῖ δὲ καὶ τὴν πρός. i 
Tr... TÀ μὲν ὡς,... ἄλλως δὲ.... τρίτον σημιαινόμενον.... καὶ εἴη ἂν τὸ 
σημρενόμενον τοῦτο τοῦ πρός τι ὑπὸ τὸ χριτικόν τε nat κρινόμενον" 
τε γὰρ μέτρον τὸ μετρούμενον κρίνει, ἢ τε αἴσθησις καὶ ἐπιστήμη χριτήριᾳ 
καὶ κρίσεις, ἡ μὲν τῶν αἰσθητῶν, ἡ δὲ τῶν ἐπιστητῶν, 

* Ib. 1021 a 14 (118 a 38) εἰπὼν δὲ περὶ τῶν κατ᾽ ἀριθμὸν ἀντικίις ; 
μένων πρός τι, ἐφεξῆς λέγει περὶ τῶν κατὰ τὸ ποιητικόν τε καὶ παθητι-, 
uòv χαὲ τὸ ποιεῖν τε χαὶ πάσχειν ἀντιχειμένων, ποιητικὰ μὲν οὖν καὶ πᾶσ, 
θητικὰ κατὰ δύναμιν λέγεται. κατὰ δὲ τὰς ἀπὸ τῶν δυνάμεων ἐνεργείας, 
ποιοῦντα καὶ πάσχοντα.... κιτιλ. |‘ 


1? Dci τΣ ° è. ian x 
sa si, -- δὴν 8 'ὰ εὐ δι “I - Pa ih 
ur < - 

LE CATEGORIE DELLA SCUOLA. 275 


altra cosa di una, collegandovi la distinzione dell’ essere e non 
| essere in quelle cose rispetto cui sono dette, secondo i Topici 
"di Aristotele e di Teofrasto.‘ Finalmente parla dell’a qualcosa 
| secondo il genere riferendosi alle Categorie, e lo spiega se- 
condo la sua teoria dell’ universale che, per essere il genere 
nella specie, questa ha nella sua essenza l’ a qualcosa. * 

Nei Topici invece Alessandro distingue i relativi per sè, 
cioè quelli che non si possono definire che 1’ uno per l’altro, 
dai relativi per riferimento a qualcosa d’ altro, come il rife- 
rimento al genere, i quali rion hanno |’ a qualcosa nella no- 
zione, e dai relativi per accidente, come l’ unità e il punto, che 
sono relativi per conseguenza d'essere principio e termine. ® 


! Alex. in Met. A 15 (Sch, 718 b 27 segg.). 
° Ib. 1091 b 3(720b 2) τῶν δὲ καθ᾽ αὑτὰ πρός τι λεγομένων τὰ μὲν 
οὕτω φησὶ λέγεσθαι, δηλονότε ἢ τῷ αὐτὰ, ἅπερ ἐστὶν ἑτέρων λέγεσθαι 
ἢ τῷ ἄλλα αὐτῶν εἶναι, τὰ δέ φησιν ἂν τὰ γένη αὐτῶν πρός τι ἢ... 
τοῦτο δὲ καὶ ἐν Κατηγορίαις εἴρηκεν" οὗ γὰρ τὸ γένος πρός τι, τοῦτο οὐ 
χατὰ συμβεβηχὸς ἂν Ere πρός τι λέγοιτο, ἀλλὰ καὶ αὐτὸ καθ᾽ αὑτό, 
εἰ χαὶ μὴ ὁμοίως τῷ γένει" τῷ γὰρ τὸ γένος ἐν τῷ εἴδει εἴναι γίνεται καὶ 
τὸ εἴδος ἐν τῇ ovale ἔχον τὸ πρός τι, εἴγε μέρος αὐτοῦ τῆς οὐσίας τὸ γένος. 
° Alex. în Top. pag. 216 τὰ δὲ καθ᾽ αὑτὰ πρός τί οὐκ ἔστιν &A- 
Nos ἢ de ἀλλήλων ὁρίσασθαι" οὐ δὲ γὰρ τὸ εἴναι αὐτοῖς ἄνευ ἀλλή- 
Mov. καθ’ αὑτὰ δὲ πρός τι εἴρηται, ἐπεὶ ἔστι τινὰ ἃ κατὰ τὴν ἐπ᾽ ἄλλο 
TL ἀναφοράν ἐστι πρός τε; ἀλλ᾽ οὐ πρός τι καθ᾽ αὑτά. ὡς ἡ ἰατρικὴ καὶ 
ἢ γραμματικὴ καὶ ἑκάστη τῶν ἐπιστημῶν" αὕται μὲν γὰρ κατὰ τὸν 
οἰκεῖον λόγον οὐκ εἰσὶ τῶν πρός τι, κατὰ δὲ τὴν πρὸς τὸ γένος ἀνα- 
 Φορὰν πρός τι. διὸ τούτων μὲν τὸ ὁρισμὸν οὐχ, οἷόν τε χωρὶς ἀποδοῦναι 
τῶν ἀντικειμένων αὐτοῖς" ἔστε γὰρ ἐν τῷ πρὸς ἐκεῖνα σχέσει τὸ εἶναι 
αὐτοῖς... εἰσὶ δ᾽ ἅτινα καὶ κατὰ συμβεβηκὸς πρός τι, ὡς ἡ μονάς. 
διότε γὰρ αὐτῇ συμβέβηκεν ἀρχὴ ἀριθμοῦ εἶναι, ἡ δὲ ἀρχὴ καθ' αὑτὸ 
πρός τι, κατὰ τοῦτο καὶ ἡ μονὰς ἂν εἴη τῶν πρός τε" ἀλλὰ καὶ τὸ 
σημεῖον καθ᾽ ὃ πέρας, καὶ ἡ γραμμὴ καὶ ἡ ἐπιφάνεια," συμβέβηκε γὰρ 
αὐτοῖς πᾶσι πέρας εἴναι. Cir. Top. Z. 4. 142 ἃ 27.— Ib. pag. 225 τῶν 
δὶ πρός τι τὰ μὲν καθ᾽ ἑαυτὰ, ἐστιν, ὡς ἐπιστήμη αἴσθησις διπλάσιον 
(καθ᾽ αὑτὰ γὰρ ἀποδίδονται ἐπιστήμη μὲν πρὸς ἐπιστητόν, αἴσθησις δὲ 
πρὸς αἰσθητόν, καὶ ὁμοίως διπλάσιον πρὸς" ἥμισυ), τὰ δὲ οὐ καθ᾽ ἑαυτὰ 
ἀλλὰ κατὰ τὸ γένος, ὡς γεωμετρία γραμματικῆ" Taito γὰρ διὰ τὴν 
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A ME esta 49. Tutte queste citazioni del libro delle Categorie,' dimo- 

0 strano che Alessandro lo riteneva la esposizione tecnica delle 

o» categorie, ma il commento a quel libro è perduto, e non pos- 

È siamo che farcene un’ idea da magre citazioni. 


Questa interpretazione era mediocre, ° cioè senza tutto lo 
sviluppo di dubitazioni e speculazioni dei posteriori. Alessandro 
diceva il libro delle Categorie essere il principio della logica, 
᾿- e ragionava: poichè il discorso significa, le parti sue prime 
: significano, vi sono quindi cose significate dalle parti prime 
e semplici del discorso; ora volendo chiarire i concetti, Ari- 
stotele divide l’ente non nei singolari che non si possono ab- — 
bracciare nè conoscere scientificamente per la moltitudine e 
mutazione d’ ogni fatta, ma nei generi supremi, questi dieci 
che chiamò categorie, perchè generalissimi, essendo predi- 
cati e non soggetti. Quindi Alessandro è uno degli autori 
x della opinione che il libro tratta delle parti semplici e gene- 
ralissime del discorso, quelle che significano le cose sem- 
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τῷ plici e i concetti semplici delle cose semplici. ἢ E interpre- ὦ 
ὮΝ tava il τῶν λεγομένων del capo 2, il luogo ove pare che la 

i; scuola facesse la questione del discorso e del contenuto suo, 
È; 

} ἐπιστήμην γένος οὖσαν αὐτῶν εἰσὶ πρός τε καὶ οὐ καθ᾽ αὑτά" καθ᾽ ἑαυτὰ 

a γὰρ ποιότητές εἰσιν, ὡς ἐν ταῖς Katyyopiats δέδεικται, αἰ, Top. ἅ 
IN 146 a 36. ἽΝ 
ἐς 1 Vedi note 4 pag. 270, 1 e 3 pag. 271, 2 pag. 272, 1 pag. 274) — 
È; ἷ 


2 pag. 275, 3 pag. 279. 

ἢ Simpl. in Cat. 1 A. ᾿ 

5 ΤΌ, f 3 Α..... ὁ ἀφροδισιεὺς ᾿Αλέξανδρος, ἄρχὴν εἴναι λέγων τῆς 
λογικῆς πραγματείας τοῦτο τὸ βιβλίον᾽ ἐπειδὴ, φησίν, ὁ λόγος σὴ“ 
μαίνει, τοῦ τὰ μόρια αὐτοῦ τὰ πρῶτα σημαίνει, tiva δέ ἐστε τὰ ὑπὸ 
τῶν πρώτων καὶ ἁπλῶν μορίων τοῦ λόγου σημαινόμενα, ὅτε νοἡματὰ τεῦ 
βουλόμενος δηλῶσαι, διαιρεῖ τὸ ὃν οὐκ εἰς τὰ καθ' ἕκαστα " ἀπερίληπτα | 
γὰρ ταῦτα χαὶ ἄγνωστα, διὰ τε τὸ πλῆθος καὶ τὴν παντοίαν μεταβο- 
λήν" ἀλλ᾽ εἰς τὰ ἀνωτάτω γένη τὰ δέκα ταῦτα. ἅπερ κατηγορίας tude 
λεσεν, ὡς γενικώτατω " καὶ αὐτὼ μὲν μηδενὶ ὑποκείμενα, κατηγορούμενα, 
δὲ τῶν ἄλλων. ὥστε περὶ τῶν ἁπλῶν al γενικωτάτων τοῦ λόγου μορίων 
ἣν εἴναι τὸν σκοπόν, τῶν τὰ ἁπλὰ πράγματα σημαινόντων, καὶ τὰ περὶ τῶν 
Ù ἁπλῶν πραγμάτων ἁπλὰ νούματα. Vedi note 2 pag. 250 e 3 pag. 248, 


FOSTE Ἔα νον 


ὦ 
Ω 


᾿ Ἂ5 : Ca 01 ce x 
pe «:- Ἄ: È 
LE CATEGORIE DELLA SCUOLA. 5» 277 


nel senso non delle cose significate ma delle significanti e 
proferite. * i . 

Coerente alla sua teoria dell’ universale. Alessandro po- 
neva la individualità dell’ ente con una nettezza, che offen- 
deva i commentatori platonizzanti. Diceva anche la forma in- 
tellegibile e separabile essere individuale, * contendeva che gli 
universali sono posteriori dei singolari anche di natura, per- 
chè i comuni prendono l'essere dai singoli, il comune per 
essere presupponendo necessariamente che sieno gli indivi- 
. dui da comprendere, mentre dall’ essere l’ individuo non ne 
| segue che sia pure il comune, se non sono molti. ἢ E dubi- 
tava della sentenza, che la differenza specifica ha comune colle 
entità seconde il dirsi bensì del soggetto ma non essere nel 
soggetto, perchè la differenza è qualità. * 
Nella quantità Alessandro non faceva il terzo genere della 
gravità come i neopitagorici, perciò, ligio alle divisioni delle 


‘* Simpl. in Cat. f. 10 B ἐγὼ δὲ εὕρίσκω τὸν ᾿Αλέξανδρον εἰπόντα αὖ- 
ταῖς λέξεσιν 5 ὅτι νῦν οὐ τὰ σημαινόμενα λεγόμενα λέγει, ἀλλὰ τὰ CH 
palvovta καὶ προφερόμενα. 

* Ib. 31 Β ὁ μέντοι ᾿Αλέξανδρος καὶ τὸ νοητὸν καὶ χωριστὸν εἴδος 
ἄτομον οὐσίων λέγεσθαι φησί. Vedi Jamblico e Simplicio, ivi e I-A, 

δ Ib. ὁ μέντοι ᾿Αλέξανδρος ἐνταῦθα καὶ τῇ φύσει ὕστερα τὰ χα- 
θόλου τῶν καθ᾽ ἕκαστα εἴναι φιλονεικεῖ, ἀπόδειξιν μὲν οὐδεμίαν κομίζων 
σχεδὸν τὸ ἐν ἀρχῇ λαμβανάνων, ὅταν λέγη τὸ elvat καὶ τὴν οὐσίαν τὰ 
χοινὰ παρὰ τῶν χαθ’ ἕκαστα λαμβάνειν, μηδεμίαν τούτου προστιθεὶς 
ἀπόδειξιν, καὶ αἱ ἀποδείξεις σαθραί κοινοῦ γὰρ ὄντος, φησίν, ἀνάγκη 
χαὶ τὸ ἄτομον εἴναι" ἐν γὰρ τοῖς κοινοῖς τὰ ἄτομα περιέχεται" ἁτόμου 
δὲ ὄντος οὐ πάντως τὸ κοινόν, εἴγε" τὸ χοινὸν ἐπὶ πολλοῖς. — Z ὁ μέντοι 
᾿Αλέξανδρος.... τῇ φύσει προτέρας βουλόμενος εἴναι τὰς ἀτόμους οὐσίας 
τῶν κοινῶν, μὴ οὐσῶν γὰρ τῶν ἀτόμων, οὐδὲν εἴναι δύναταί φησι τῶν 
ἄλλων, Cfr. Alex., Quest. Ναΐ.,1 ca' f. VI v°. — Dexip. în Ar. Cat., I 
12, pag. 581. 4-7, cita la prima argomentazione colle identiche pa- 
| role, in guisa che tutti due sembrano avere dinanzi lo stesso testo. 
Senonchè Dessippo associa Boeto e gli altri Peripatetici ad Alessandro. 

MSI; ost ᾿Αλέξανδρος δὲ ἀπορεῖ ὡς εἰ ποιότης ἐστὶν ἡ διαφορά, 
ἐν ὑποκειμένῃ τῇ οὐσίᾳ ἐστίν, χαὶ οὐ καθ΄. ὑποκειμένης αὐτῆς λέγεται 
| Cfr, Alex, in Met, A 38. 3: 
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Sag Categorie, voleva che l’eguale e diseguale si dicesse dei gravi 
abusivamente non propriamente, mentre ad essi come a tutti 
i quali conviene il simile e dissimile; e sono misurati per ae= 
cidente, per il corpo in cui è la gravità, come il bianco è mi-. 
surato per la superficiè. ἡ Nella controversia se l'uno sia com- | 
preso nelle categorie e in quale, Alessandro diceva che come 
parte del quanto è nella quantità, come principio del numero | 
è nell’ a qualcosa, ἡ e rimaneva autorità per questa soluzione. 
della questione. ᾿ 

Correva già l intestazione περὶ ποιοῦ χαὶ ποιότητος del ὁἂ-. 
pitolo 8, la quale dava luogo pur essa a questioni; Alessandro | 
la credeva un errore di scrittura. ἢ Lodava il modo di insegnare ‘| 
cosa sia la qualità astratta per mezzo del quale concreto. * 


1 Simpl. in Cat. f. 38 I° è μέντοι ᾿Αλέξανδρος ἀκολούθως τῷ "Apt 
στοτέλει τὴν ῥοπὴν οὐχ ἐν ποσῷ τιθέμενος ἀλλ᾽ ἐν τῷ ποιῷ, καὶ ἐπὶ rivi ; 
βαρίων τὸ ἴσον καὶ ἄνισον οὐ κυρίως λέγεσθαί φησιν ἀλλὰ καταχρηστι- 
κῶς. τὸ γὰρ ὅμοιον καὶ ἀνόμοιον καὶ ἐπὶ τούτων ἁρμόσει, ὥσπερ ἐπὶ τῶν. 
ἄλλων ποιῶν καὶ τὸ καταμετρεῖοθαι δὲ φησι κοινότερον ἐπ΄ αὐτῶν λέγεσθαι. 
ὡς γὰρ ἐπὶ τοῦ λευκοῦ δεκαπλασίως λέγει λευχότερον τόδε τοῦδε, οὐ τῷ 
τοῦ λευκοῦ δεκάτῳ μέρει καταμετρούμενον, ἀλλὰ τῷ τῆς ἐπιφανείας ἐν 
ἢ τὸ λευκόν, εἰ δὲ οὕτως κατὰ συμβεβηκὸς ἕσται χαταμετρούμενον τὸ 
λευκόν, οὕτως δὲ καὶ τὸ βαρὺ καταμετροῖτο ἄν, τῷ γὰρ τὸ σῶμα ἐν ὦ ἡ 
βαρύτης καταμετρεῖσθαι. χιτιλ. ὦ ξ 

5.10. δ1 Ζ τὸ ἣν ἐν τίνε ταχθήσεται τῶν κατηγοριῶν, πότερον ὦ 
ὡς ἀσώματον καὶ na ἑαυτὸ οὐσία, ἂν tin, ἣ ὡς μέτρον καὶ ἀρχὴ τῶν 
ἀριθμῶν τοῖς πρός τι συνταχθήσεται ἢ ὡς μέρος ὃν τοῦ ποσοῦ κατὰ τὸν 
᾿Αλέξανδρον ἐν τῷ ποσῷ τακτέον. 16 Β ἢ καὶ ὡς ἀρχὴ τῶν ἀριθμῶν. 
καὶ ὡς μέτρον ἐν τῷ πρός τι καταχθήσεται, ὡς nat τῷ ᾿Αλεξάνδρῳ do- 
uil... ἀντιλέγουσι δὲ τῷ ᾿Αλεξάνδρῳ δυνατὸν λέγοντι καὶ μέρος τοῦ ποσοῦ 
τὴν μονάδα τιθέναι, καὶ διὰ τοῦτο ἐν τῷ ποσῷ καταριθμοῦντε αὐτὴν. Cir 
nota 3 pag. 275. A 

δ Ib. 84 A ἀλλὰ γραφέως ἁμάρτημα τοῦτο ὑπολαμβάνουσι οἱ περ 
τὸν ᾿Αχαϊκὸν καὲ τὸν ᾿Αλέξανδρον. 

* Alex. in Met. A, proem. (Sch, 688 ἃ 17).... ὡς ἐπὶ τῶν μαθήσεων το 
ἐν ταύταις γὰρ πολλάκις οὐκ ἀπὸ τῶν πρώτων ἀρχόμεθα, ἀλλ᾽ ἀφ᾿ ὧν 
ῥᾷστα ἂν è μανθάνον παρακολουθήσῃ, ὡς ἀρίστως ἐν ταῖς Ἰζατηγορίας ΕἸ 

ἐν τῷ περὶ ποιότητος λόγῳ πεποίηκεν " εἰπὼν γὰρ τὴν ποιότητα. εἶναι χαθ᾽ Ἵ 


» 
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trovava la ragione della sentenza, che la qualità è dei detti 
in più sensi, nell’ intendimento di indicare, che la qualità 
non è nella sola categoria della qualità propriamente detta, 
ma anche nelle altre, perchè in tutte i generi e le specie si- 
gnificano qualità, la qualità cioè delle cose di cui sono ge- 
neri e specie. * Cercava in che differissero le disposizioni 
del primo genere dalle qualità passive del terzo, e proponeva 
la soluzione che nel primo genere fossero poste tutte quelle 
disposizioni e quegli abiti dell’ anima, che sono avventizi e 
vengono dal di fuori e per ammaestramento; gli si obbiet- 
tavano gli esempi, ed Alessandro rispondeva che Aristotele si 
era servito di esempi comuni, ovvero che avea recato l'esempio 
del calore non come esempio di disposizione, ma dell’essere facil- 
mente mutabile.* Se le passioni poi sieno della categoria qualità 
Alessandro stimava che non fosse neppure questione da farsi 
di fronte’ al testo preciso. ἢ Finalmente sulla difficoltà di porre 


ἣν ποιοί τινὲς λεγόμεθα, διὰ τοῦ ποιοῦ, ὑστέρου μὲν ὄντος , τῆς ποιότητος 
γνωριματέρου δέ; τὴν διδασκαλίον τῆς ποιότητος πεποίηκε, 

* Simpl. in Cat. f. 57 A δοκεῖ δὲ τοῖς περὶ ᾿Αλέξανδρον τὸ πλεοναχῶς 
δύνασθαι κυρίως ἐπὶ τῆς ποιότητος εἰρῆσθαι) ὡς οὐκ οὔσης ἐν μόνῳ τῷ εἰρη- 
μίνῳ γίνει 7 ἐν ᾧ εἰσιν αἱ ἕξεις καὶ αἱ διαθέσεις, ἀλλὰ καὶ ἐν τοῖς ἄλλαις 
χατηγορίαις. ἐν πάσαις γὰρ τὰ γένη καὶ τὰ εἴδη ποιότητα σημαίνει; τὸν 
περὶ ταῦτα ὧν ἐστε γένη καὶ εἴδη, ὥσπερ τὸ περὶ οὐσίον ποιὸν ἣ τῶν 
ἄλλων τι γενῶν. τοῦτο οὖν ἐνδείξωσθαι βουλόμενον εἰπεῖν « ἔστι δὲ ἡ ποι- 


σασθαι οὐ τῆς πολλαχῶς, ἀλλὰ τῆς κυρίως λεγομένης ποιότητος, τῆς ὡς 
γῖνος τῶν δέκω γενῶν. 

5. 10. 60 Β ζητεῖ δὲ ᾿Αλέξανδρος τὶ διαφέρει ἡ διάθεσις αὔτη not 
ἡ ties ὧν μετ᾽ ὀλίγον ἐρεῖ παθῶν καὶ παθητικῶν ποιοτήτων...; λύον 
δὲ τὴν τοιαύτην ζήτησιν αὐτὸς « prote » φησί « τὴν ἕξιν καὶ τὴν διά- 
βεσιν ἐπὶ ταῖς τῆς ψυχῆς ποιότησιν ὅσαι ἐπίκτητοι καὶ ἔξωθεν καὶ διὼ 
διδασκαλίας ἐγγίνονται χρὴ τάττειν ». ἐπεὶ δὲ ἐνίστατο αὐτῷ τὼ τῇς 
δράσεως παραδείγματα,, θερμότης καὶ ψύξις καὶ νόσος καὶ ὑγεία, οὐκ 
ὄντα ψυχικά, κοινότερον αὐτόν φησι τοῖς παραδείγμοσι χρήσασθαι. ἢ 
τὸ « οἷον θερμότητα » λέγοι ἂν ὡς ἴσον τῷ οἷον ὡς θερμότης" ὡς γὰρ 
ταῦτα εὐκίνητα οὕτως καὶ ἡ διάθεσις. 
8. Ib, 65 7 ᾿Αλέξανδρος δὲ οὐδὲ ζητεῖν ἀξιοῖ εἰ τὰ πάθη ὑπὸ τὴν 


ὅτης τῶν πλεοναχῶς λεγομένων » εἰπόντω δὲ τοῦτο τὴν διαίρεσιν rom. 
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nelle qualità alcune specie, i cui generi erano stati posti 
l'a qualcosa, egli invece di erigere a principio che una 
cosa può essere in più categorie, diceva che soltanto i 
tivi si riducono anche ad altra categoria, ἜΡΡΒΗΝ, perché 
qualcosa ha il suo soggetto in un’altra categoria.‘ 

20. Queste citazioni indicano bensì fedeltà al testo, m 
sembrano indicare altresì che la divisione e classificati n 
fosse anche per Alessandro il concetto cardinale delle cai 
rie. Questa induzione viene confermata dai raffronti e d 
citazioni superiori, e specialmente poi dal quesito che sì tro: 
fra le questioni naturali, in che categoria cada il moto, qui 
sito che secondo la dottrina genuina di Aristotele non sì pu 
nemmeno proporre. La stessa soluzione è scolastica. Non 
nendo il moto nella quantità, perchè nel libro delle Categori 
fra i quanti non c' è, si direbbe che il moto è a qualcosa, mi 
l’ inerenza di questo essere a qualcosa è un’ affezione, dung u 
il moto è affezione, e quindi terza specie di qualità, Ma 
moto essendo attuazione incompiuta, segue il quesito se an. 
che la attuazione compiuta, la attualità, cada sotto una 3 
tegoria. Questa sarebbe forma, e le forme si dividono in na: 
turali e artificiali, le naturali sono entità, le artificiali qua 
e anche delle naturali sono qualità quelle che non sono ' 
dell’ essere, ma dell’ essere siffatto. ἢ Quindi la conclusione 


τὰς, ἀλλὰ καὶ τὰ πάθη ὑπὸ τὸ αὐτὸ εἶδος ἔταξεν. εἰπών.... Cfr. Alex: 
in Met. A 241. 1022 b 15 (Sch. 724 b 28) καὶ αὖ τὸ rébog τὸ μέν. τι 
λέγει ποιότητω λέγεσθαι, nol fiv ἀλλοιοῦνται τὰ σώματα" ταῦτα δὲ 
ἐστιν ἅτινα παθητικὰς ποιότητας καὶ πάθη εἶπεν ἐν Κζατηγορίαις. 

1 Simpl. în Cat. f.'74 I ὁ μέντοι ἀφροδισεὺς ᾿Αλέξανδρος ἐπὲ 
τῶν πρός τι συμβαίνειν οἴετωι τοῦτο, τὸ τινὼ τῶν πρός τι χαὶ ὑπ᾽ 
λὴν κατηγορίαν ἀνάγεσθαι, διότε τὴν ἀρχὴν τὸ πρός τι οὐδὲ εἴχεν οἷ: 
κεῖον ὑποκείμενον, ἀλλ᾽ ἐπ᾽ ἄλλης κατηγορίας τὸ εἴναι εἴχεν. : 

* Alex, Aphr. Quest. nat, I κα' f. IX v° (Ven. 4586) ἐν τίνε n 
τηγορίῳ ἡ κίνησις. — τὴν κίνησιν εἴ tes μὴ παραδέχοιτο ἐν τοῖς ποσοῖξν 
τῷ ἐν ταῖς Κατηγορίαις αὐτὴν ἐν τοῖς ποσοῖς μὴ κεῖσθαι, λέγοιτ᾽ ἂν 
εἴναι πρός τι" © δέ τινε οὔσῃ τῇ κινήσει ὑπάρχει τὸ πρός τι εἴναι.. εἴ! 
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atta 


— sarebbe, che la attualità cade in parte sotto la entità, in parte 
sotto la qualità. 

Un tale quesito dimostra esso solo come neppure Ales- 

sandro siasi elevato a un concetto sintetico delle categorie nella 

filosofia aristotelica, benchè abbia interpretato fedelmente al- 


cuni dei passi principali. Così si capisce l’ importanza attri- 
buita al libro delle Categorie. 


ἌΝ, 


ὦν εὐ 


δος Pe 


$ 6. — PLOTINO. 


21. Ad Alessandro fa riscontro Plotino, al solo che si 
| possa dire interprete, il solo che possa dirsi critico. Perchè 

dalla polemica stoica nessun indizio si trae di critica seria, e 
per conto dell’uno, della monade, del punto e degli intelligibili 

vebbero bensi obbiezioni fino dal principio del neoplato- 
nismo, ma solo Plotino ebbe mente da condurre una critica a 
i fondo, come solo Plotino ebbe mente da dare una forma ra- 
zionale a quell’ idealismo malsano in cui si spense la filosofia 
‘antica. Naturalmente le categorie si presentavano a lui come 
uno dei sistemi di generi dell’ ente, ἡ e quindi le due questioni 
cardinali della sua critica sono: se le categorie sieno generi 


ἂν πάθος" εἰ γὰρ τὸ κινεῖσθαι πάσχειν τί ἐστι, πάθους δὲ παρουσίᾳ, τὸ 
τάσχον πάσχει χαὶ ἐστὶ τὸ κινούμενον κινήσεως παρουσίῳ, κινούμενον, ἡ 
σις ἂν πάθος εἴη, τὸ δὲ πάθος ποιότης. τρίτον γὰρ εἶδος ποιότητος 
παθητικαὲ ποιότητες καὶ πάθη. ἡ μὲν οὖν ἀτελὴς ἐνέργεια, πάθος οὖσα, 
εἴη ἂν ποιότης" ἡ δὲ τελεία, ἐνέργεια ἔτι ἂν εἴη καὶ ὑπὸ κατηγορίαν τινά͵ 
ἢ εἴη τοιαύτη ἐνέργειά τε καὶ ἐντελέχεια εἶδος * τῶν δὲ εἰδῶν τὰ μὲν φυ- 
σι ἃ τὰ δὲ τεχνικά., ai ἐστι τὰ μὲν φυσικὰ, εἴδη οὐσίαι, τὰ δὲ τεχνικὰ 
Τοιότητες, εἴη ἂν χαὶ τῶν ἐνεργειῶν αὕτη διαφορά" εἰσὶ δὲ τῶν φυσιχῶν 
εἰδῶν ποιότητες ἃ μὴ εἰς τὴν οὐσίαν τῶν ὑποκειμένων συντελεῖ, ἀλλ᾽ εἰς τὸ 
τοιάδε εἴναι. 
ὁ Plot. Enn., VI, I, 1, pag. 370 (ed. Didot) περὶ τῶν ὄντων, ποσὰ, 
Rat τίνα ἐζήτησαν μὲν καὶ οἱ πάνυ παλαιοί οἱ μὲν ἕν, οἱ δ᾽ ὡρισμένα, 
δ δ᾽ ἄπειρο, εἱπόντες.... χιτιλ, Cfr. Ar, Met. Z 1. 1028 b 2 segg. Vedi 
ola 3 pag. 60. 


CASALINI, Categorie, — I. 36 
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uni, 0 86 sieno predicazioni equivoche; sè le categorie sieno 
nell’ ordine intelligibile 6 nel sensibile del pari, ovvero nel 
sensibile sieno tutte, nell’ intellegibile alcune, e queste se nei 
due equivocamente. 1 Figli assume ἃ criterio il principio che 
un genere deve avere unità di nozione, € perciò le cose di 
un genere non sono priori € posteriori, ma tutte eguali in 


quell’ essere. È 
Che la entità non possa essere genere uno comune alla 


intelligibile 6 alla sensibile è dimostrato dalla speculazione 


sull’ ente. Vi sarebbe un certo altro, priore alla intelligibile e 


priore alla sensibile, predicato d' entrambi, che non potrebbe 


teriale nè immateriale. Giò non pertanto devesi 


essere nè ma 
chiedere che cosa è comune alla materia, alla forma 6 al pro- 


dotto di ambedue, dacchè i Peripatetici dicono essere entità 
tutte, ma non egualmente , la forma più della materia; 6 che 


ne le entità prime colle seconde, poichè le se- 


cosa hanno comu 
conde tengono dalle prime |’ esser dette entità. Ma per dirla in 
una parola, nella dottrina peripatetica non si può dire che cosa | 


sia l’ entità, perchè non è con determinare il proprio che SÒ 
abbia il che cos'è, © forse neppure l'uno ὁ identico di numero 
susceltibile dei contrari torna bene ἃ tutte. * 


TS pie TT 


1 plot. Enn., VI, 1, 4, pag. 370 πρῶτον τοίνυν τὴν διαιρουμένην. 
ἐς δίκω τὼ ὄντω ληπτέον » ἀνασχοποῦντας πότερῶ δίκα γένη δεῖ νομίζειν a 
αὐτοὺς Ἡειν » κοινοῦ ὀνόμωτος τυχόντα τοῦ ὄντος; ἢ κατηγορίας δέχδι. 
(Ved. pag. 370 linea 33 e 8111. 11, 8721. 44, 5161. 24, 3771. 2898 
386 1. 11)... μᾶλλον δὲ ἐκεῖνο πρῶτον ἐρωτητέον ; πότερα ὁμοίως ἕν al 
τοῖς νοητοῖς , ty τε αἰσθητοῖς τὰ δίκα, ἢ ἐν μὲν τοῖς αἰσθητοῖς ἅπαντα; 
ἐν δὲ τοῖς νοητοῖς τὰ, μὲν siva, τὰ δὲ μὴ εἶναι. 

3. Ib. c. 23, pag. 581)}. 89...- οὐκ οἷόν τε ὃν ἐν γένει τῷ αὐτῶ τὸ | 
πρότερον; τὸ δὲ ὕστερον εἴναι. ἐν μὲν γὰρ τοῖς, ἐν εἷς τὸ πρότερον καὶ τ' 
ὕστερον, τὸ ὕστερον παρὰ τοῦ προτέρου χαμβάνει τὸ ἔναι" ἐν δὲ τοῖς ὑπὸ 
τὸ αὐτὸ γένος τὸ ἴσον εἰς τὸ εἴναι ἔχει παρὰ τοῦ γίνους, εἴπερ τοῦτο, δεῖ 
γίνος εἴναι, τὸ ἐν τῷ τί ἐστι τῶν εἰδῶν κατηγορούμενον. αἴ». ο. 3 88 
e lib. III, 0. 9, pag. 448 1. 20, P98: 372 1. 46 e 420 1. 37» τ 

è Ib, c. 2, pag. 870, ὅτι μὲν ἣν ἐπί τε τῆς νοητῆς» ἐπί τε αἱ 
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Che sia dunque, assumendo insieme l’ entità intelligibile , 
la materia, la forma, il prodotto d’ amendue, da dirla una 
| certa categoria (predicazione) una, non per essere comune a 
tutte ma per procedere tutte da una, la entità intelligibile? 
Ma allora cosa vieta di fare una sola categoria di tutti gli 
enti? Perchè anche tutti gli altri sono dall’ entità, cioè, essi 
sono affezioni delle entità, e le entità sono dall’ entità prima. 
Ma neppur così si apprende quel peculiarissimo che forma 
i la entità, da cui derivano le entità. Poichè le entità devono 
essere congeneri e avere qualcosa oltre gli altri generi; il qual- 
| cosa, il codesto, il soggetto e non soggetto, il non essere in 
| altro al modo dell’ in soggetto, eil ciò che è non essere 4 al- 
tro, esprimono delle proprietà verso le altre cose, e perciò si 
possono collegare in uno, e dirli dell’ entità, ma non mai 
dirli un genere uno, nè possono esprimere mai il concetto e 
— la natura della entità, * 
I Peripatetici dicono essere quanti il numero, che di- 
| cono quanto primo, tutte le grandezze continue, il luogo, il 
tempo; e a questi ridursi qualunque altra cosa dicasi quanta. * 


 σθυητῆς κοινὸν εἶναι ἀδύνατον τὸ τῆς οὐσίας εἴρηται, καὶ προσέτι ἄλλο 
τι ἔσται πρό τε τῆς νοητῆς καὶ πρὸ τῆς αἰσθητῆς, ἄλλο τι ὃν κατη- 
γορούμενον κατ᾽ ἀμφοῖν, ὃ οὔτε σῶμα "οὔτε ἀσώματον ἂν εἴη " ἔσται 
γὰρ ἢ τὸ σῶμα ἀσώματον, ἢ τὸ ἀσώματον σῶμα. οὐ μὴν ἀλλὰ ἐπ’ αὐ- 
τῶν τῶν τῇδε οὐσιῶν ζητητέον τί κοινὸν ἐπὶ τῆς ὕλης καὶ τοῦ εἴδους καὶ 
τὸ ἐξ ἀμφοῖν. πάντα γὰρ ταῦτα οὐσίας λέγουσιν εἴναι, χαὶ οὐ τὸ ἴσον 
εἰς οὐσίαν ἔχειν, ὅταν μᾶλλον λέγηται τὸ εἶδος οὐσία Ù ἡ ὕλη" καὶ dp- 
θῶς " οἱ οὐδ᾽ ἂν εἴποιεν τὴν ὕλην μᾶλλον. αἱ δὲ πρῶται λεγόμεναι οὐσίαι 
πρὸς τὰς δευτέρας τί ἂν ἔχοιεν κοινόν; ὁπότε παρὸ, τῶν προτέρων ἔχουσιν 
αἱ δεύτεραι τὸ οὐσίωι λέγεσθαι. ὅλως δὲ τί ἐστιν ἡ οὐσία, εἰπεῖν οὐχ ἔστιν" 
οὐδὲ γὰρ εἰ τὸ ἴδιον τις ἀποδοίη, ἤδη ἔχει τὸ τί ἐστι, καὶ ἴσως οὐδὲ τὸ 
ἣν καὶ ταὐτὸν ἀριθμῷ δεκτικὸν τῶν ἐναντίων ἐπὶ πάντων ἁρμόσει. 

.* Plot. Enn., VI, I, 8, pag. 4171 ἀλλ᾽ ἄρα μίαν τινὰ χατηγο- 
Ρίαν λεκτέον ὁμοῦ συλλαβοῦσι τὴν νοητὴν οὐσίαν, τὴν ὕλην 3 τὸ εἶδος, 
τὸ ἐξ ἀμφοῖν ; οἷον εἴ τις τὸ τῶν Ἡρακλειδῶν γένος ἕν τι λέγοι, οὐχ 
ὡς χοινὸν κατὰ πάντων, ἀλλ᾽ ὡς ἀφ’ ἑνός χ,τ.λ. 

* Ib, ο. 4, pag. 811,1. 37 segg. 
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Ma se il continuo è quanto per ciò appunto che è conti- 
nuo, il discreto non sarà quanto, 88 invece il continuo è 
quanto per accidente (per conseguenza) che cosa sarà comune 
ai due per essere quanti? Ai numeri è bensì inerente l’ essere 
quanti, benchè da ciò risulti che diconsi quanti, ma non sia 
manifestata la natura loro; mala linea, la superficie e il corpo 
diconsi grandezze e non quanti, per dirle quanti bisogna ri- 
durle a numeri, cioè due piedi, tre piedi ec. È così il corpo 
naturale diventa quanto coll’ essere misurato; lo spazio poi 
è quanto per accidente (per conseguenza). Ma come tre bovi 
sono due categorie, così anche fanta linea; tanta superficie 
sono due categorie. è Dunque sarebbero quantità i soli nu- 
meri? Ma i numeri da per gè esistenti sono entità, e mas- 
sime per essere da per sè; € dei numeri delle cose parte- 
cipanti secondo j quali misuriamo ἃ assurdo in primo dire, che 
se sono entità quelli non sieno entità pur questi, poi che se 
misurano le cose, sieno in loro, e non fuori di loro come mi- 
surano i regoli e le misure. E se sono da per sè e vengono - 
assunti per misurare, i soggetti non sono quanti, perchè nom ᾿ 
partecipano della quantità, € i numeri sono misure, ma per ese 
sere misure non ne segue che sieno quanti.* Inumeri, essendo — 
enti reali indipendentemente dal convenire a nessun” altra cosa, 
sono quello che vengono detti e hanno nella quantità il loro 
fondamento. Infatti la monade dei numeri determina uno, poi 
procede ad altro, e il numero denunzia tanti, 6 Τ᾽ anima ser= 
vendosene misura la moltitudine. * Ma il numero nel misu= 
rare non misura affatto il che cos’ è, dice due, tre, ecc. qua- 
lunque sieno, sieno anche contrarii , € qualunque disposizione. 


e 


1 plot, Enn., VI, I, 4, Ρ88. 374 1. 41 5688. 

5. ΤΌ. pag. 372 1. 6 5688. 

8. 10. |. 18 segg. } 

è 10. 1. 26 ἡ ὅτι ἐν τοῖς οὖσιν ὄντες, εἰ μηδεμιᾷ τῶν GANOY { 
μόττουσι, τοῦτο, ὃ Myovrat, ἔσονται, nol ἐν τῇ λεγομένῃ ποσόϊ 
κείσονται. καὶ γὰρ ἡ μόνας αὐτῶν ὁρίζει ἕν, εἴτ᾽ ἵπεισι καὶ ἐπ᾽ ἄλλο, 
ὁ ἀριθμὸς ὅσα μννύει, καὶ μετρεῖ τὸ πλῆθος ἡ ψυχὴ προσχρωμένν 
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abbiano; quindi esso, ma non i partecipanti sono quanti; sia 
considerato da per sè, sia in loro, il tre, non il tre piedi, è 
quanto.‘ 

Le grandezze si direbbero quante per essere quantità non 
propriamente ma pressochè, e dirsi quante le cose cui avven- 
gono, e quindi dirsi grande quasi come partecipe di molto 
numero, piccolo di poco? Ma i Peripatetici sentenziano il 
grande e il piccolo essere relativi non quanti; e il quanto non 
sarebbe un genere uno, ma una categoria (predicazione) com- 
prendente prima le cose propriamente, secondo le cose pres- 
| sochè.* i 
j E il discorso e il tempo e il moto come mai sarebbero 

quantità? Il discorso è bensi misurato, ma in quanto discorso 

è cosa significativa, cioè nome, verbo. Ne è materia }᾽ aria, e 

Τὰ discorso è piuttosto percussione che dà forma, è quindi azione 

significativa, cioè azione significativa considerata verso il sog- 

getto, e all’ opposto, cioè considerata nel soggetto, passione 

significativa. Se invece si consideri la voce non secondo la 
| percussione » Ma secondo l’aria, saranno due e non una le 
categorie. ® Nel tempo ge si prende ciò che misura, sarà ὁ 
anima o istante; se ciò che è misurato, secondo l'essere tan- 
to, sia pure quanto, ma secondo l’ essere tempo è una certa 
natura altra. * 

Nell’ a qualcosa havvi un comune che costituisca genere, 
o altro modo di unità? È desso in tutti una certa sussistenza 
. Ostato o in alcuni soli?" — Questo è doppio di codesto anche 
| Se noi non lo diciamo o pensiamo, quello è eguale all’altro 


' Plot. Enn., VI, I, 4, pag. 372, l, 31 segg, 

* Ib. I. 36 segg. 

δ Ib. c. 8, pag. 372, l. 50 segg. 

* Ib. pag. 373. ; 

— * Ib.c, 6, pag. 373, 1. 27 τὸ δὲ πρός τι οὕτως ἐπισκεπτίον εἴ τις 
Χοϊνότης γενικὴ ἐν αὐτῷ ὑπάρχει, ἢ ἄλλον τρόπον εἰς ἕν, καὶ μάλιστα 
ἐπὶ τούτου, εἰ ὑπόστασίς τις ἢ σχέσις ἐστιν αὕτη... ἢ ἐπὶ μὶν τῶν ἔστιν 
τον εἐπὶ δὲς... οὐδὲ μία, ἢ οὐδαμοῦ τοῦτο, 
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noi lo sappiamo; in tutti i relativi oltre î 
soggetti havvi un modo d° essere dell'uno verso 1᾿ altro, uno 
stato reciproco, che, essendo, noi conosciamo, € nella rela- 
zione della conoscenza al conosciuto questo reale della sussi- 
stenza, questo che proviene dallo stato, ci apparisce più mani- 


festamente. ἡ Ciò che è comune ai due soggetti non è qualcosa 


corporeo (materiale), dunque è qualcosa incorporeo (ideale), 
stato in tutti, è 


sia in essi, sia fuori d’ essi; 50 è lo stesso 
univoco, se diverso nei diversi, equivoco; dacchè non perchè 
dicasi stato, ne segue che abbia la stessa essenza. * Ora in 


alcuni, quali 1 attivo e la scienza , questo stato di una cosa ® 
rispetto un' altra è l'atto e la ragione inerente all’ atto, in al- 


tre invece ὁ partecipanza di specie e di ragione ideale. La causa 


dell’ essere doppio è γ᾽ idea del doppio» dell’ essere mezzo l’idea 


del mezzo, e di questi relativi alcuni sono per la stessa specie 


come il simile, 1 eguale, θ6.; altri per opposte ; la sensazione. 
poi è certa specie prodotta da ambedue i termini relativi, 8 pari- — 
menti la scienza; invece γ᾽ abito (atto dell’ avere) rispetto l’avuto 
è un certo atto che come lo abbraccia, è come una certa attività; 


la misurazione, cioè V atto del misurante rispetto il misurato, — 


è certa ragione. ° Se pertanto lo stato rispetto ἃ qualcosa fosse 


uno, quale forma generale, €550 sarebbe genere uno © sussì= 
la stessa, Ma essendo — 


sterebbe quale certa ragione per tutto 
i relativi anche opposti, € avendo le differenze suddette, non 
sono un genere Uno, ma si riducono a una certa somiglianza € & 


una categoria (predicazione), se pure sì possa ridurre a qual: 


Re TTA 
τ plot. Enm.; VI, 1, ἢν pag: 974 1.28 ὧν λέγομεν πρός τί por 


ὑποκείμενα ἔστι πρὸς ἄλληλα ἡ σχέσις" ἡμεῖς δὲ οὖσαν θεωροῦμεν, Mob 


ἡ γνῶσις πρὸς τὸ γινοσκόμενον οὗ δὴ καὶ φανηρώτερον τὸ τῆς ὑποστᾶτ 
Ρ μένον) ρωτέρ 


σεως; τὸ ἐκ τῆς σχέσεως. 

3. Τῇ. c. 8, pag. 810. ἥ 
5. 10. 6.9) pag: 375,1. 42 χρὴ οὖν ἐπὶ μὲν τῶν πρόσθεν εἰρημένων, 
οἷον ποιοῦντος nol ἐπιστήμη» ἐνεργὴ τὴν σχέσιν χαὶ τὴν ἐνέργειαν χαὶ τὸν 
ἐπὶ τῇ ἐνεργείῳ λόγον τίθεσθαι, ἐπὶ δὲ τῶν ἄλλων εἴδους καὶ λόγου μετάλητ 
pu εἴναι. pag. 376, 1. 3 τοῦ γὰρ διπλάσιον αὐτὸ αἴτιον, τῷ δὲ τὸ ἥμισυ, 


χαὶ τὰ μὲν τῷ αὐτῷ εἴδει, τὰ δὲ τοῖς ἀντικειμένοις εἶναι ἃ Myra le 4 


anche prima che 


% 
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che unità tutti quelli posti dai Peripatetici nella loro catego- 
ria, alla quale riducono perfino le negazioni e i derivati. * 
Neppure la qualità è una, la stessa, comune a tutte le spe- 
cie, da essere genere uno. Agli abiti e alle disposizioni e alle 
potenze naturali è comune la potenza, δόναμις, ma la potenza 
non conviene alle impotenze e alle forme e figure.® Inoltre 
l'ente in quanto ente non avrebbe potenza se non in quanto 
gli acceda la qualità, e le attività delle entità sarebbero qua- 
lità, a meno che la potenza della qualità non sia equivoca 
alla potenza dell’ entità, e ‘sia potenza apposta alla entità, 
posteriore a ciò che essa entità è per sè. * E le differenze che 
distinguono le entità sono qualità per equivoco, essendo piulto- 
sto atti e ragioni che non manifestano punto meno il che cosa, 
anche se sembrano dire il quale entità. * Non è comune nep- 
pure l’essere come ragioni informanti, perchè come lo sarebbe 
le impotenze e le privazioni? * Ai Peripatetici è sufficiente deter- 


αἴσθησις δὲ εἶδός τι ἐξ ἀμφοῖν, καὶ γνῶσις ὡσαύτως ἐξ ἀμφοῖν τι εἶδος, ἡ 
δὲ ἕξις πρὸς τὸ ἐχόμενον ἐνεργείαι, τις οἷον συνέχουσα, ὥσπερ ποίησίς τις" 
ἡ δὲ μέτρησις τοῦ μετροῦντος ἐνέργεια, πρὸς τὸ μετρούμενον λόγος τίς. 

ὁ Plot. Enn., VI, 1, 9, pag. 375, 1. 24 εἰ μὲν οὖν ὡς εἴδος γενικῶς 
τὴν τοῦ πρός τι σχέσιν ὡς ἕν τις θήσεται, γένος ἕν καὶ ὑπόστασις ὡς 
λόγος τίς πανταχοῦ" εἰ δὲ οἱ λόγοι χαὶ ἀντικείμενοι καὶ διαφορὰς ἔχοντες 
τὰς εἰρημένας, τάχα. οὐκ ἂν ἕν γένος εἴη, ἀλλ᾽ εἰς ὁμοιότητά τινα πάντα 
ἀγάγεται καὶ κατηγορίαν μίαν.... κιτολ, 

εἶ Ib. e. 10 pag. 8716. 

δ Ib. 1, 47 εἴτα καὶ τὸ ὃν ἢ ὄν δύναμιν οὐδεμίαν ἕξει, ἀλλ᾽ ὅταν 
αὐτῷ προσέλθῃ τὸ ποιόν, αἱ δὲ ἐνέργειαι τῶν οὐσιῶν, ὅσαι μάλιστά εἰ- 
ev ἐνέργειαι τοῦ ποιοῦ καθ᾽ ἑαυτὰς ἐνεργοῦσαι, καὶ τῶν οἰκείων δυνάμεων 

ὅ εἰσιν. ἀλλ᾽ ἄρα κατὰ τὰς ἐπ᾽ αὐτὰς τὰς οὐσίας δυνάμεις, οἷον ἡ πυχτικὴ 
δύναμις, οὐ τοῦ ἀνθρώπου ἢ ἄνθρωπος, ἀλλὰ τὸ λογικόν, ὥστε οὐ ποιό- 
τὴς τὸ οὕτω λογικόν, ἀλλὰ μᾶλλον ὃ ἐξ ἀρετῆς χτήσαιτο ἂν τις, ὥστε 
ὁμώνυμον τὸ λογικόν" ὥστε εἴη ἂν ἡ ποιότης δύναμις προστιθεῖσα ταῖς 
οὐσίαις μεθ᾽ ἑαυτὰς τὸ ποιαῖς εἴναι. 

* 1b.pag.3771.7 αἱ δὲ διαφοραὶ αἱ πρὸς ἀλλήλας τὰς οὐσίας διϊστᾶσαι 
ὁμωνύμως ποιότητες, ἐνέργειαι μᾶλλον καὶ λόγοι, ἢ μέρη λόγων, τὸ τὶ 
οὐδὲν ἧττον δηλοῦσαι κἂν δοχῶσι τὴν ποιὰν οὐσίαν λέγειν. 

i I], 41 segg, 


δον ΔΝ ἐν... 
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minare questo comune da un certo modo di essere disposto, es- 
sere estrinseco all'entità, e posteriore ad essa, qualità del sog- 
getto. Del triangolo sarebbe qualità non l ideale, bensì quello 
che è nel soggetto è lo informa; ma anche le specie ideali, 
come Τ᾿ umanità informano , anzi danno 1᾽ entità. " Dunque le 
qualità peripatetiche οἱ riducono a un modo di predicare non 
a un genere. * Le loro specie poi non hanno differenze ben di- 
stinte;* nè havvi modo di dividerle altrimenti. Finalmente la 
qualità avrebbe la stessa difficoltà delle altre categorie di non 
poter essere comune alle qualità dell’ ordine intelligibile e del 
sensibile. * 
Se il quando è parte del tempo va col tempo nella quantità. , 
Se è qualche cosa oltre il tempo, come tempo passato, e pas- 
sato sia diverso da tempo, il quando è un composto di due cate- 
gorie. Se è essere nel tempo, la cosa che è, è distinta dal quando 
è, essa è in codesto tempo, e il quando è parte del tempo. Se è 
tempo determinato, sarà quantità determinata.* Così il dove è 
luogo determinato, € i singoli luoghi determinati l’uno appresso 
γ᾽ altro costituiscono il tutto. Se dall’ essere in un luogo nasce 
uno stato reciproco della cosa e del luogo, perchè non sarà 
esso stato relativo. Qui e in Atene S0n0 la stessa cosa, se 
qui indica luogo, anche in Atene egualmente. Se il dove di- 
casi l’ essere nel luogo ; si aggiunge male Y esistenza, ogni ca» 
tegoria va presa da sè. E poi se nel tempo nel luogo sono ca: 
tegorie diverse dal tempo e dal luogo, perchè nol sarebbero nel 
vaso, nella materia, nel soggetto, nel tutto, nelle parti, nelle 
specie, nel genere? Così si moltiplicherebbero le categorie. ‘ 


πα e die 


1 Plot. Enn., VI, I, 10, Ρ88. 811, 1. 841 κὶ οὐκ ἐν χόγῳ πάντα; 
ἀλλὰ ἀρκεῖ τὸ κοινὸν πορὼ τὸ πῶς διακεῖσθαι 5 εἶναι ἔξωθεν τῆς οὐσίας, 
χαὶ τὸ ἐπιγιγνόμενον μετὰ, τὴν οὐσίαν, ποιότης τοῦ ὑποχειμένου , #T. 

5. 10. |. 28 ὥστε μὴ ἣν γένος» ἀλλ εἰς ἣν ὡς μίαν χατηγορίαν...: 

5 ΤΌ, c. 24. 

Ὁ ΤΡ, c. 12. 

δ Ib. ὁ. 13. 

δ Ib, ο. 14. x 
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Come il quanto e il quale sono posti a categorie per la 
quantità e la qualità, così l’ agire sarà per l’azione. L’ agire 
indica di più anche il soggetto in azione, significa essere in 
qualche azione, e ciò inatto, quindi la categoria è quest’ atto 
che si afferma circa l’ entità, cioè il moto,! Se dicasi che il 

| moto è atto incompiuto, badisi che | incompiuto si riferisce 
alla cosa da produrre, il moto è assolutamente atto; il più ὁ 
meno del moto riguarda la quantità del moto, non la natura, 
che è identica nel più e nel meno moto; per lo spazio e pel 
tempo il moto diventa quanto, ma la quantità accede al moto, 
il moto è quanto per accidente (per conseguenza), * L’ essere 
riferiti all'attore e al motore non fa che l'atto 6 il moto 
sieno del genere a qualcosa, perchè è lo stato stesso che 
forma i relativi, mon il solo dirsi rispetto ad altro; l'atto 
ve il moto per dirsi d’ altro non cessano d’ essere ciò che sono 
e sono pensati in sè prima di riferirli a qualcosa; altrimenti 
tutto sarebbe a qualcosa, perchè in ogni cosa ο᾽ è sempre qual- 
“che modo d’ essere verso qualche altra cosa. ἢ 


ὁ Plot. Enn., VI, I, 18, pag. 381,1, 8 λέγεται γὰρ ὡς ἐπεὶ μετὰ τὴν 
οὐσίαν τὰ περὶ τὴν οὐσίαν ἣν ποσότης καὶ ἀριθμός, τὸ ποσὸν γένος ἕτερον 
ἦν, καὶ ποιότητος οὔσης περὶ αὐτήν, ἄλλο γένος τὸ ποιόν. οὕτω καὶ ποιή:- 
Gews οὔσης, ἄλλο γένος τὸ ποιεῖν. ἄρ᾽ οὖν τὸ ποιεῖν ἢ ἡ ποίησις, ἀφ᾽ ἧς 
τὸ ποιεῖν ;... ἐμφαίνει δὲ μᾶλλον τὸ molti χαὶ τὸ ποιοῦντο;, ἡ δὲ ποίησις 
οὔ’ καὲ τὸ ποιεῖν ἐν ποιήσει, εἶναί τινι" τοῦτο δὲ ivipyia* ὥστε ἐνέργειαν 
μᾶλλον εἵἴναι τὴν χατυηγορίον, ἣ περὶ τὴν οὐσίαν λέγεται θεωρεῖσθαι, ὡς 
ἐκεῖ ποιότης, καὶ αὐτὴ περὶ τὴν οὐσίαν ὥσπερ κίνησις, καὶ ἕν γένος ἡ χί- 
γησις τῶν ὄντων. 

Ὁ Ib. c. 416. 

? Ib. 17 pag. 382 εἰ δὲ τις λέγοι pate τὴν ἐνέργειαν μήτε τὴν κί- 
wow γένους δεῖσθαι καθ᾽ αὑτὰ, ἀλλ᾽ εἰς τὸ πρός τι ἀνάγειν, τῷ τὴν 
ἃ ἐνέργειαν δυνάμει εἴναι ἐνεργητικοῦ, τὴν δὲ τοῦ δυνάμει κινητικοῦ ἣ xe 

γητικοῦ, λεκτέον ὡς τὰ μὲν πρός τι’ αὐτὴ ἡ σχέσις ἐγέννα, ἀλλ᾽ οὐ τῷ 
πρὸς ἕτερον μόνον λέγεσθαι" ὅταν δὲ ἢ τις ὑπόστασις Av ἑτέρου ἢ, κἂν 
πρὸς ἕτερον τήν γε πρὸ τοῦ πρός τι εἴληχε φύσιν" αὕτη μόνον ἡ ἐνέργεια 
καὶ ἡ κίνησις καὶ ἡ ἕξις δὲ ἑτέρου οὔσα οὐκ ἀφύήρηται τοῦ πρὸ τοῦ πρός τι 
I tival τε καὶ νοεῖσθαι καθ' αὑτά" ἣ οὕτως πάντα ἔσται πρός τι, πάντως 
γὰρ ἔχει ὁτιοῦν σχέσιν πρὸς ὁτιοῦν... 
CASALINI, Gategorie, — I. 37 
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Sono in errore i Peripatetici che dividono il moto dall’atto, 
pongono questo senza il tempo, quello nel tempo, mentre con- 
cedono che le mutazioni avvengono senza il tempo. ὁ La divi-. 
sione dell’ agire in atti indipendenti dal tempo e moti nel tempo 
avvolge in difficoltà, come il porre l'agire correlativo al patire. 
Se l'atto senza il tempo si creda incompiuto, l’ atto ricade nel 
moto, quindi atto e moto sono amendue moto, il moto è il ge- 
nere. Il moto che viene dal soggetto stesso sia pure azione tanto 
se passa in altro, quanto se finisce in esso, il moto da altro sia 
passione. Ma il moto che passa in altro è identico a quello che 
viene da altro, il taglio è uno solo nel tagliante e nel tagliato; 

se tuttavia il tagliare e l essere tagliato sono diversi, l'agire e _ 
il patire differiscono non nell’ atto, ma per qualche moto che. 
succede all’ atto, in un fatto sopravvenuto, p. ©. il dolore. 
Quindi agire è tutt'uno ἃ ciò che è detto patire, e Suo 
opposto; patire non è l'opposto, ma il fatto posteriore del- 
l’agire; nel tormentare uno fa qualche cosa altra dal tor- 
mento, mediante cui tormenta, questa cosa nel paziente è la 
stessa, ma produce 1’ essere tormentato. ἢ Il patire nom sì # 
può definire l’ atto da altro, perchè talora nasce dal paziente 
stesso. * Il patire avviene dall'avere in sè un moto di altera- } 
zione qualsisia, l agire è l'avere in sè e da sè un moto, sia. 
che finisca nell’agente, sia che parta dall’agente e finisca in un. 
altro soggetto. Havvi moto tanto nell’ agire quanto nel patire, 
Ja differenza sta nel serbarsi impassibile 0 nell essere affetto. 
altrimenti di prima, nulla guadagnando nell’ entità, perché A 
il paziente sì altera quando una entità diventa. Pertanto la: 
stessa cosa avuta da uno diventa agire, avuta da altro patire; 
lo stesso moto in questo è agire in quello patire, 6; conside- 
rati coll’ agente e col paziente, questo muove, quello è mosr 
so, e ciascuno è due categorie; questo dà il moto a quello, 


LISA DI ARSA 
! plot. Enn., VI, 1, 16 pag. 382 lin. 4. 
3. 10. c, 18, pag. 382; 0. 20, Pag. 384. 
8. 170, c. 19, pag. 384. 
δ Ib. c. 24, pag. 388. 
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quello lo prende; così agire e patire mostrano d’ essere re- 
lativi.‘* E le cose hanno il moto sia assolutamente, sia dal- 
luna all’ altra, come hanno le altre determinazioni. Ma non 
tutti gli atti sono azioni πὸ fanno qualcosa: l’ intendere non 
va all’ oggetto dell’ intelletto, ma è circa esso oggetto, quindi 
non è azione assolutamente, ma per accidente, come quando 
qualcosa è fatta senza averla in mira; anche negli inanimati 
ciò avviene quando si fa qualcosa contingente. * 

Se l'avere è molteplice, perchè non se ne porranno tutti 
i modi nella stessa categoria? il quanto per avere grandezza, 
il quale per avere colore, il padre per avere il figlio ece. 
Perchè soltanto le armi, i calzari, le cose attorno al corpo? 
e se l'avere queste è categoria, perchè non lo sarà il bru- 
.ciarle, tagliarle, ecc.? Se perchè sono in dosso, quando le 
vesti vengano poste sul letto, sarà un’ altra categoria. Se 


DI 


l'avere è categoria per l’atto stesso di avere, di ritenere, 
allora è indifferente la cosa avuta, e tutto di cui si possa 
dire avere, sarà di questa categoria. E se vogliansi escludere 


le qualità, le quantità ecc. perchè già-poste nelle altre cate- 


i Plot. Enn., VI, I, c. 22, pag. 385 οὐκοῦν γίγνεται τὸ πάσχειν τῷ 
ἔχειν ἐν αὑτῷ κίνησιν τὴν ἀλλοίωσιν, τὴν κατὰ τὸ ἀλλοιοῦσθαι ὁπωσοῦν, 
καὶ τὸ ποιεῖν ἣ ἔχειν ἐν αὑτῷ κίνησιν τὴν ἀπόλυτον παρ᾽ αὑτοῦ, ἢ τὴν τε- 
λευτῶσαν εἰς ἄλλο ἀπ᾽ αὐτοῦ ὁρμωμένην ἀπὸ τοῦ λεγομένου ποιεῖν. καὶ χί- 
| mots μὲν ἐπ’ ἀμφοῖν, ἡ δὲ διαφορὰ ἡ διαιροῦσα τὸ ποιεῖν καὶ τὸ πάσχειν, 
τὸ μὲν ποιεῖν, καθ᾽ ὅσον ποιεῖν, ἀπαθὲς τηροῦσα, τὸ δὲ πάσχειν ἐν τῷ δια- 
τίθεσθαι ἑτέρως ἢ πρότερον εἴχε, τῆς τοῦ πάσχοντος οὐσίας οὐδὲν εἰς οὐ- 
σίαν προσλαμβανούσης. ἀλλὰ ἄλλου ὄντος τοῦ πάσχοντος ὅταν τις οὐ- 
σία γίγνηται. γίγνεται τοίνυν τὸ αὐτὸ ἐν σχέσει τινὶ ποιεῖν, ἐν ἄλλῃ δὲ 
πάσχειν. παρὰ μὲν γὰρ τῷδε θεωρούμενον ποιεῖν ἔσται, κίνησις οὖσα ἡ 
αὐτῇ" παρὰ δὲ τῷδε πάσχειν, ὅτι τάδε οὕτως διατίθεται, ὥστε χινδυ- 
᾿γεύειν ἄμφω πρός τι εἴναι Boa τοῦ ποιεῖν πρὸς τὸ πάσχειν " εἰ μὲν παρὰ 
τούτῳ τὸ αὐτό ποιεῖν, εἰ δὲ παρὰ τῷδε πάσχειν, καὶ θεωρούμενον ἑκάτερου 
οὐ καθ᾽ αὑτό, ἀλλὰ μετὰ τοῦ ποιοῦντος καὶ πάσχοντος, οὗτος κινεῖ καὶ 
οὗτος κινεῖται, καὶ δύο κατηγορίαι ἑκάτερον" καὶ οὗτος δίδωσι τῶδε κίνη- 
σιν, οὕτως δὲ λαμβάνει, ὥστε λῆψις καὶ δόσις καὶ πρός τι, 

* Ib. pag. 886. 
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gorie si dovranno togliere anche le armi, i calzari, perchè È 
sostanze. Costui ha armi? come puossi dire semplice e cate- | 
goria una? È soltanto dei viventi o anche delle statue? Ma è © 
ragionevole fare una categoria generale di ciò che è in pochi?* È; 
Così l essere posto è anche in pochi: l’ essere sdraiato , 

γ᾽ essere seduto, che non sono neppure semplice giacere, ma 
giacere in certa figura 0 in certo luogo, e quindi sono un | 
composto di due categorie. Se siede è atto va negli atti, se 4 
affezione nell'essere affetto. Se poi le posizioni sono ἃ qualcosa, 
sarà a qualcosa anche γ᾽ essere in quelle posizioni. ὃ i 
Questa è la critica di Plotino, la sola che ci sia rimasta | 
della filosofia antica, fors' anco la sola che meritasse di rima- 


nere. Essa in parte riassume obbiezioni della critica prece-. 


dente, in parte ne oppone di nuove in una argomentazione 
alla noia delle aporie δ᾽ 


serrata, che rialza lo spirito in mezzo 
delle soluzioni scolastiche. Essa rimprovera alle categorie αἱ, 
agerazione delle idee. 


non soddisfare a principii, che sono l’ es 
in opposizione alle quali le categorie erano nate, senza neppure. 


toccare a questa opposizione stessa, € perciò si può dire che 
la critica di Plotino non va al fondo della dottrina di Ari- 
stotele, ma è una vigorosa critica delle categorie scolastiche ,. 
quali correvano nel libro delle Categorie e nelle numero È 
esposizioni ed interpretazioni della scuola, 6 infatti le obbiex 
zioni di Plotino furono la fonte principale delle aporie del com=; 
mento posteriore. A 
Nella storia poi della formazione delle idee generali que- 

sta critica ha un valore, perchè mostra il concetto di relazione 
già concepito generale e astratto; © il nome σχέσις ne indica 
il processo dal πρός τί πὼς ἔχειν. ‘0 
99, Alla critica Plotino fa seguire la teoria, ma ἢ 

non vale quella. Perchè egli non fa che associare i cinque ge 
del Sofista, quali generi dell’ ordine intellegibile, alle categorie 


1 Plot. Enn., VI, I, c. 23, pag. 386. 
5 10. 6. 24, pag. 387. 
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peripatetiche, quali generi dell’ ordine sensibile, riducendo a 
cinque queste pure, sia in conseguenza della critica fattane, 
sia per simmetria. Ma i due sistemi sono sovrapposti anzichè 
composti a unità. La deduzione dei cinque generi intellegibili 
è imitata su quella del Sofista, assumendo l° anima pone l’ente 
e la vita, e ne deduce il moto e la permanenza, e dalle tre 
l’identità e 1’ alterità. Questi soli sono i generi primi, essi 
poi si specificano con unirsi e copularsi l’ uno a |” altro, per- 
chè sono generi-principii. I sensihili nulla hanno di comune 
con essi, sono soltanto generi e neppure analoghi agli intelle- 
gibili; e con questo abisso fra i due ordini Plotino si dispensa 
dal dedurre i sensibili dagli intelligibili, e si apre la via invece 
a prenderli da Aristotele, sia nella Metafisica sia nelle Categorie, 
con una deduzione così incerta che nessun valore speculativo 


| presenta, e la trattazione dei cinque generi sensibili non vale 


che come complemento, e in parte anche contradizione della 
critica delle categorie peripatetiche. — 

Sì ponga per divisione preliminare la materia, la forma 
e l’amendue, e le cose che intorno a questi, le quali sono o 
predicati soltanto o predicati e accidenti. Degli accidenti al- 
cuni esistono in quei soggetti, in altri esistono essi soggelti, 
altri sono attività loro, altri passività, ed altri sono conco- 
mitanti essi soggetti. Predicati soltanto sono gli a qualcosa, 
accidenti inerenti ai soggetti sono il quale e il quanto, ac- 
cidenti in cui i soggetti sono il dove e il quando, le attività 
| © passività sono moti, concomitanti sono il luogo il tempo. * 
Ma il dove e ἢ quando sono superflui, presi il luogo e il 
tempo, * e queste pure non sono determinazioni prime, il 
tempo per essere misura del’ moto è da porre nell’ a qual- 
cosa, lo spazio per essere limite circoscritto è anch’ esso da 
porre nella qualcosa. ὃ Quindi se la materia, la forma, il 


ἡ Plot. Enn., VI, HI, 3, pag. 412. 

* Ib. pag. 118,1. 12 ἣ λυηφθέντως τόπου καὶ Χρόνου, περιττὸν τὸ ἐν 
Χρόνῳ καὶ τόπῳ. 

° Ib. c. 11, pag, 419, 1. 10 ἀλλὰ τὸν μὲν χρόνον τῷ μέτρον nevi 
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composto, convengono in qualcosa comune, anche i generi — 
sensibili saranno cinque: entità, quantità, qualità, moto, al 
qualcosa. ἡ = 

La materia, la forma, l’ amendue convengono nell’ essere ke 
sostrato alle altre cose, e nel non essere d’ altro quello che 
sono detti; e perciò sono in qualche modo entità, dacchè è 
entità quella che, ciò appunto che è, lo è di sè. Pertanto 
1 essere soggetto è comune a loro, ma la materia è soggetto 
alla forma in modo diverso da quello, in cui la forma e 


lamendue sono soggetto alle affezioni, perchè la forma non A 


è nella materia, ma è la perfezione della materia in quanto — 


materia e in quanto in potenza. Quando qualcosa compie con 
un’ altra un tutto, l’ una non è nell’ altra, ma amendue ma- 
teria e forma sono soggetti ad altro, e preesistono agli acci- 
denti; questi sono della entità e per la entità, circa cui è il | 
patire, e da cui l'agire. * Queste proprietà dell’ entità sensi- 
ν αὐτόν, τὸν δὲ τόπον; σώματος i | 


σεως εἴναι; καὶ τῷ πρός τι δοτέο 
bs τι κεῖσθαι. 0. 4. Pag, 443, 


prextinbv, ὡς καὶ τοῦτον ἐν σχέσει καὶ mp 
1. 29 καὶ τόπος δὲ πέρας ἄλλου, καὶ χρόνος μέτρον ἄλλου. Plotino non 
rende questa ragione espressa, ma omette il luogo e il tempo senza dirne. 
il perchè. In questo trattato dei generi dell’ ente Plotino segue il con- | 
cetto del tempo e del luogo della fisica peripatetica, e ne deduce la. 
conseguenza che sono ὦ qualcosa, mentre nel libro sul tempo (Enn. It, 
VII) egli dice che il tempo è ἄλλο τοίνυν ἀριθμοῦ τοῦ κατὰ τὸ πρό- 
τερον καὶ ὕστερον μετροῦντος τὴν κίνησιν (pag. 176,1. 1), Îl tempo è mi- 

sura del moto non xarà τὸ τί ἐστιν, ἀλλὰ κατὰ σημβεβηκὸς ὧν (pag. 418. 
1, 44) e deduce il tempo ἃ imitazione del Timeo (Enn., IN, VII, 40, 
pag. 177). Anche Simplicio dice che Plotino omise il tempo e il luogo. 

perchè a qualcosa (in Cat., f. 87 AB). i 


1 Plot, Enn., VI, II, ὃ, 
5.10.0. 4, pag. 413 τί οὖν ταὐτὸν ἐν τοῖς τρισί, καὶ τί ἔσται, ὃ ταῦτα 


ἄρα ὑποβάθραν τινὰ τοῖς ἄλλοις}... ἀλλ ἄρα, 
τὸ μὴ ἑτέρου ὃ λέγεται ;... ὃ οὖν ἄλλου ὃν ἐκείνου λέγεται, οὐκ οὐσία" οὐσία ο 
τοίνυν , ὃ, ὅπερ ἐστὶν, αὑτοῦ ἐστιν΄...» χοινὸν δὲ καὶ τὸ ὑποκείμενον im τε 
τῆς ὕλης καὶ τοῦ εἴδους καὶ τοῦ συναμφοτέρου ; ἀλλὰ ἄλλως μὲν ἡ DI 


τῷ εἴδει. ἄλλως δὲ τὸ εἶδος τοῖς πάθεσι, sai τὸ συναμφότερον" ὃ οὔτε ἢ 
τελείωσις γὰρ τὸ εἴδος οὐτῆς χαθ’ ὅσον ὕλῃ καὶ 


ποιεῖ οὐσίαν τὴν ἐν τούτοις; 


ὕλη ὑποκείμενον τῷ εἴδει, 
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bili non sono comuni alla intellegibile che per analogia e per 
equivoco, la sensibile ha una priorità solo relativa agli acci- 
denti, carattere di ogni entità è di non essere in un soggetto, 
ma nell’ ordine intellegibile il soggetto e, se c’è, il patire 
sono diversi, ‘ 

Le sostanze sensibili sono entità, perchè sono, puramente 
e semplicemente. Anche gli accidenti sono, ma il loro essere 
ὁ equivoco, essi sono per partecipazione e secondariamente. ἢ 
Le entità sensibili sono nella materia, che ha meno essere 
della forma, perchè affatto, irrazionale, mentre la forma è 
pur ragione; e quindi alla materia, alla forma 6 all’ amen- 
due, non avendo eguale l’ essere, non sarebbe comune 
l'entità, come genere. ἢ Ma trattandosi di entità sensibile, 


καθ’ ὅσον δυνάμει, οὐδ᾽ αὖ τὸ εἶδος ἐν ταύτη" μεθ᾽ οὗ γάρ τι ἀπαρτίζει ἕν 
τι, οὐκ ἔσται θάτερον ἐν θατέρῳ, ἀλλ᾽’ ἄμφω ἡ ὕλη καὶ τὸ εἴδος ὅμου 
ὑποκείμενα, ἄλλω, οἷον ἄνθρωπος καὶ τὶς ἄνθρωπος ὑπόκεινται τοῖς rd 
θεσι, καὶ πρδυπάρχουσι τῶν ἐνεργειῶν χαὶ τῶν παρακολουθούντων, καὶ 
ἀφ᾽ ἧς δὲ τὰ ἄλλα, καὶ περὶ ὃ τὸ πάσχειν, καὶ ἀφ᾽ ἧς τὸ ποιεῖν. 

ὁ Plot. Enn., VI, MI, È, pag. 414 ἀκουστέον δὲ περὶ τῆς ἐνθάδε οὐσίας 
λεγομένης, εἰ δὲ πῃ ταῦτα καὶ ἐπ᾽ ἐκείνης συμβαίνει, ἴσως μὲν xat ἀνα- 
λογίων nal ὁμωνύμως" καὶ γὰρ τὸ πρῶτον ὡς πρὸς τὰ μετ᾽ αὐτὸ λέγε- 
ται" οὐ γὰρ ἁπλῶς πρῶτον, ἀλλ᾽ ἔστιν ὡς πρὸς ἐκεῖνα ἔσχατα, ἀλλὰ 
πρῶτα μετ᾽ ἐκεῖνα " χαὶ τὸ ὑποκείμενον ἄλλως καὶ τὸ πάσχειν, εἰ ἐκεῖ, 
ἀμφισβητεῖται, καὶ εἰ κἀκεῖ, ἄλλο τὸ ἐκεὶ πάσχειν" καὶ τὸ μὴ ἐν ὑποκει. 
μένῳ εἴναι κατὰ πάσης οὐσίας, x... 

* Ib. c. 6, pag. 4151. 1 ἀλλὰ τινὶ δή; τῷ εἴναι. ἀλλὰ καὶ τὸ 
ποσὸν ἔστι, καὶ τὸ ποιὸν ἔστιν. ἡμεῖς δὴ φήσομεν ἄρα ὅτι ὁμωνύμως... 
χαὶ τίς ἡ διαφορὰ τούτου τοῦ ἔστι, καὶ τοῦ ἐπὶ τῶν ἄλλων; ἢ ὅτι τὸ μὲν 
ἁπλῶς εἴναι λέγει καὶ ἁπλῶς ὄν, τὸ δὲ λευχὸν eTvat. x.t.A, Anche Plotino 
intende οὐσία per entità. 

° Ib, e. 7, pag. 415, 1. 40 πρὸ τούτων δὲ οὖσαν ὕστερον πολλῶν 
εἶναι, καὶ τῶν ἐχεῖ πάντων, οὐδὲν κωλύει ἀμυδρὸν τὸ εἵναι ἔχουσαν καὶ 
ἧττον; ἢ τὰ ἐφ᾽ αὑτῆς, ὅσῳ τὰ μὲν λόγοι, καὶ μᾶλλον tx τοῦ ὄντος, ἡ 
δ᾽ ἄλογος παντελῶς, oxta λόγου καὶ ἔκπτωσις λόγου.... ἀλλ᾽ εἰ μᾶλλον 
ὃν τὸ εἶδος τῆς ὕλης, οὐκέτι κοινόν τι ὃν χατ' ἀμφοῖν, οὐδ᾽ ἡ οὐσία γέ- 
γος ἔχον τὴν ὕλην τὸ εἶδος τὸ συναμφότερον, ἀλλὰ κοινὸ, μὲν πολλὰ αὖ- 
τοῖς ἔσται, ἅπερ λέγομην, διάφορον δὲ ὅμως τὸ εἴναι. n.7... 


LIBRO Il. 


che si deve apprendere più col senso che coll’ intellett 
sì lasci la divisione in elementi, e si comprenda in un genere 
ciò che è comune alla pietra, alla terra, all'acqua, alle piante 
e agli animali in quanto sensibili, così non si omette nè ma- 2 
teria nè forma. Hanno tutti comune | essere da sè, perchè 
soggetti agli altri, e non in un soggetto, nè d° altri.* ΤΡ entità — 
sensibile è sempre con grandezza e qualità, astraendo dalle — 
quali rimane sola materia; essa entità è una congerie di ma- 
teria e di qualità, di quantità, nessuna delle quali è entità, e 
perciò neppure il tutto è vera entità ma imitazione, poichè ὁ 
ombra, e imagine e apparenza in quest’ ombra. ἢ 
Tutte le entità di questo genere sono corpi, alcuni più 
materiali, altri organici; più materiali sono il fuoco, la terra, 
l'acqua; organici sono i corpi delle piante e degli animali, 
divisi quelli secondo le figure loro, questi secondo gli elementi © 
in terrestri ecc. Laonde le differenze che dividono il genere ‘ 
nelle specie sono pure sensibili, sono secondo i quattro elemen- 


1 Plot. Enn., VI, ΠῚ, 8 ἀλλ᾽ ἄρω τὸ μὲν διαιρεῖν εἰς στοιχεῖα ἐᾷν, 
δεῖ, καὶ μάλιστα περὶ τῆς αἰσθητῆς οὐσίας λέγοντα, ἣν δεῖ αἰσθήσεξ, 
μᾶλλον di χόγῳ λαμβάνειν, χαὶ τὸ ἐξ ὧν σύγκειται μὴ προσποιεῖσθαι" où 
γὰρ οὐσίαι ἐκεῖνα; ἢ οὐκ ἂν αἰσθηταί γε οὐσίαι" ἐνὶ δὲ γένει περιλᾶμ- 
βάνοντα τὸ χοινὸν ἐπὶ λίθου καὶ γῆς καὶ ὕδατος καὶ ἐκ τούτων φυτῶν È 
αἰσθητὰ χαὶ ζῴων ὡσαύτως᾽ οὐ γὰρ παραλελείψεται ἡ ὕλη οὐδὲ τὸ εἶτ᾽ 
δος" ἡ γὰρ αἰσθητὴ obola ἔχει ταῦτα.... καὶ τὸ κοινὸν πᾶσι τούτοις, 3 
τῶν ἄλλων κεχώρισται" ὑποκείμενω γὰρ ταῦτω τοῖς ἄλλοις, nol οὐκ ἐν 
ὑποκειμένῳ, οὐδὲ ἄλλον " καὶ ὅσα εἴρηται, ὑπάρχει, ταύτη. 

5 Ib. pag. 416, 1. 47 ἡ αἰσθητὴ οὐσία οὐκ ἄνευ μεγέθους οὐδ᾽ ἄνευ 
ποιότητος;... moral γὰρ οὐσίαι αὕται. ἀλλ᾽ ἔστι τι, περὶ ὃ συμβαίνει τὰ 
ποιοῦντα ἐκ τοῦ μόνον οὐσίαν εἴναι ποιὰν οὐσίαν εἴναι.... τοῦτο δὲ τί δι 
εἴη; ἢ ὕλη. ἀλλὰ ἄρά γε ἡ αἰσθητὴ οὐσία συμφόρνσίς τίς ποιοτήτων καὶ 
ὕλης»... χωρὶς δὲ ἕκαστον λαμβανόμενον, τὸ μὲν ποιόν, τὸ δὲ ποσὸν 
ἔσται, ἣ ποιὰ πολλά... μηδὲ ἐκεῖ ἕκαστον οὐσίαν, τὸ δ᾽ ὅλον τὸ ἐκ πάν. 
τῶν οὐσίαν. καὶ οὐ δυσχεραντέον, εἰ τὴν οὐσίαν τὴν αἰσθητὴν ἐξ οὐκ où: 
σιῶν ποιοῦμεν" οὐδὲ γὰρ τὸ ὅλον ἀληθὴς οὐσία, ἀλλὰ μιμούμενον τὴν 
ἀληθῇ,... ὡδὶ δὲ καὶ τὸ ὑποβεβλημένον ἄγονον; χαὶ οὐχ ἱκανὸν εἴναι ἔν», 
ὅτι μηδὲ ἐξ αὐτοῦ τὰ ἄλλα; σκιὰ, δὲ, καὶ ἐπὶ σκιᾷ αὐτῇ οὔσῃ ζωγραφία 

; 


καὶ τὸ φαίνεσθαι. 
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ti, il luogo, la figura, la miscela; ovvero sono dal caldo e secco, 
secco e umido, freddo e umido, o comunque vogliansi ap- 
paiare.' La divisione in prime e seconde è erronea, la diffe- 
‘renza deve essere altra da universale e singolare, altrimenti è 
divisione comune a tatti i generi. L'entità singolare è la specie 
‘nella materia, quindi sarà meno entità dell’ universale, poichè 
nella materia la ragione peggiora. Inoltre l’universale, e perciò 
“laspecie, ha la priorità di natura, e quindi assoluta, sull’ indi- 
viduo; l’ essere questo più noto a noi non è differenza reale. 
Finalmente con una prima e una seconda |’ entità non avrebbe 
| unità razionale e non sarebbe riducibile sotto un genere unico.* 
La quantità dell’ ordine sensibile va posta nel numero e 
| nella grandezza, in quanto ciascuna cosa è cotanta, è la quan- 
lità che è nel numero delle cose materiali e nell’ estensione del 
| sostrato; non è la quantità che è da per sé, la quale è dell’ or- 
dine intelligibile, bensi la grandezza che fa il legno essere di tre 
piedi, e il numero quello di cavalli cinque. * Il tempo e il luogo 


È 


! Plot. Enn., VI, III, 9 e 10. 
* Jb. c. 9. τὸ δὲ πρώτας καὶ δευτέρας λέγειν, τόδε τὸ πῦρ καὶ πῦρ, 
ἄλλως μὲν ἔχειν διωφοράν, ὅτε τὸ μὲν καθ᾽ ἕκαστον, τὸ δὲ καθ᾽ ὅλου, οὐ 
μέντοι οὐσίος διαφοράν, καὶ γὰρ iv ποιῷ τὶ λευχὸν καὶ λευχόν..., ἔπειτα 
τί ἔλαττον ἔχει ἡ γρωμματικὴ πρὸς τινὰ γραμματικῆν....; OÙ γὰρ γραμ- 
; ματικὴ ὕστερον τῆς τινὸς γραμματικῆς, ἀλλὰ μᾶλλον, οὔσης γραμματι- 
ui, καὶ ἡ ἐν σοὶ. ἐπεὶ καὶ ἡ ἐν σοὶ τὶς ἐστὶ τῷ ἐν σοί " αὕτη δὲ ταὐτὸν 
τῇ χαθ' ὅλου".... ἔπειτα ὁ Σωκράτης τί ἂν tin, ἢ ἄνθρωπος τοιόσδε, τὸ 
δὲ τοιόσδε τί ἂν ἐργάζοιτο πρὸς τὸ μᾶλλον οὐσίαν elvat; εἰ δ᾽ ὅτι τὸ 
μὲν εἶδος μόνον ὁ ἄνθρωπος, τὸ δὲ εἴδος ἐν ὕλῃ, ἧττον ἄνθρωπος κατὰ τοῦτο 
ἂν εἴν." ἐν ὕλῃ γὰρ ὁ λόγος χείρων.... ἔτε πρότερον τῇ φύσει τὸ γενιχώ- 
τερον, ὥστε καὶ τὸ εἶδος τοῦ ἀτόμου " τὸ δὲ πρότερον τῇ φύσει καὶ ἁπλῶς 
| πρότερον. πῶς ἂν οὖν ἧττον εἴν; ἀλλὰ τὸ καθ᾽ ἕκαστον πρὸς ἡμᾶς γνωρι- 
μώτερον ὃν πρότερον, τοῦτο δ᾽ οὐκ ἐν τοῖς πράγμασι τὴν διαφορὰν ἔχει. 
ἔπειτο, οὕτως οὐχ εἴς λόγος οὐσίας" οὐ γὰρ ὁ αὗτος τοῦ πρώτως καὶ δεὺ- 
Tipws, οὐδ᾽ ὑφ᾽ ἕν γένος. 

° Ib. 6. 11 περὶ δὲ ποσοῦ καὶ ποσότητος, ὡς ἐν ἀριθμῶ δεῖ τίθεσθαι 
καὶ μεγέθει, καθ᾽ ὅσον τοσοῦτον ἕκαστον, 6 ἐστιν ἐν ἀριθμῶ τῶν ἐνύλων, 
χαὶ διαστήματι τοῦ ὑποκειμένου" οὐ γὰρ περὶ χωριστοῦ ποσοῦ ὁ λόγος, 
ἀλλ᾽ ὃ ποιεῖ τρίπηχυ εἴναι τὸ ξύλον, καὶ ἡ πεμπὰς ἡ ἐπὶ τοῖς ἔπποις. 
CASALINI, Citegorie, — I 38 
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non sono quantità ma relativi, ὁ il discorso ha quantità pel 
moto, e va compreso nel moto come tutte le azioni. * Sono in- 
vece quantità il grande e il piccolo, mentre relativi sono il 
maggiore e il minore, come il bello è qualità, il più bello, il 
bellissimo sono relativi.® 

La quantità è rettamente distinta in discreta e continua. 
Il numero è diviso dal pari e dal dispari, la grandezza dalle 
differenze di una, due, tre dimensioni. Ma nessuna di queste 
specie è più o meno quantità dell’ altra, nel processo mentale 
si può porre prima il meno, poi il più, e far procedere i nu- 
meri dal meno al più, e così il solido dalla superficie, la su- 
perficie dalla linea, ma in quanto numeri sono tutti egual- 
mente quantità, altrimenti la quantità non sarebbe genere. * 
Le linee si suddividono in retta, curva, ecc. e così, le super- 
ficie e i solidi, ἡ perciò le figure sono differenze di quantità 
non di qualità." La quantità ammette contrarii, l’ eguale e il 
diseguale sono il suo proprio. ® 

Tutto ciò che tiene dell’entità di una cosa, che è suo at- — 
to, sua specie, non è qualità, ma solo ciò che, presentando 
certe forme, accede alla cosa, come gli abiti e le disposizioni 
altri dai soggetti sono qualità, invece gli archetipi loro sono. 
atti delle cose in cui sono primieramente.® La qualità nel- 


' Plot. Enn., VI, III, (Ved. nota 8, pag, 292). Cfr. lib. I, 6. 8. 

® Ib, c. 12. Cfr. lib.T, c. 8. 

* Ib..c. 416 12. 

Ἐς 18. 

5 Ib. pag. 421. 

° ID. c. 14. 

" Ib, c. 12, pag. 419, e 15, pag. 422. 

δ Vedi tutto il trattato dell’ entità e della qualità Enn., HM, 
lib. VI. Riesce alla definizione, c. 3, pag. 88, ὅσα οὖν συμβέβηκε wet 
μὴ ἱνέργειαι καὶ εἴδη οὐσιῶν, μορφάς τινας παρεχόμενα 5) ποιὰ ταῦτα" οἷον 
χαὶ ἕξεις καὶ διαθέσεις ἄλλαι τῶν ὑποκειμένων λεχτέαιε ποιότητες » τὰ 
ἀρχέτυπα αὐτῶν, ἐν οἷς πρώτως ἐστὶν ἐνεργείας ἐκείνων, nat οὐ γίγνε" 
ται αὐτὸ ποιότης καὶ οὐ ποιότης, ἀλλὰ τὸ ἀπηρημωμένον οὐσίας» ποιόν " 
τὸ δὲ σὺν tabtA, οὐσίαν % εἶδος ἢ ἐνέργειαν. 
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l'ordine intelligibile è differenza dell’ entità, è atto; la qualità 
sensibile è certo carattere, che manifesta una cosa essere sif- 
fatta, essa è equivoca a quella. * Il bello, la scienza, l’arte, la 
virtù sono qualità sensibili come disposizioni, affezioni del- 
l’anima che piega al corpo, e così pure le qualità delle ra- 
gioni seminali; sono tutte qualità incorporee, che, inclinatesi al 
mondo inferiore, annoveriamo in questo; non essendo corpo- 
ree, sono pure intorno ai corpi. ἡ. 
Gli altri generi si dividono principalmente per qualità, ma 
le differenze di questo genere non possono essere qualità, per- 
‘ chè sarebbe assurdo prendere la qualità della qualità. Come le 
differenze si discernono direttamente, così le qualità non dif- 
feriscono per qualità, ma per sè o per modalità.* Nella ca- 
tegoria della qualità si comprendono anche i quali concreti, 
e le negazioni se indicano qualità opposta, ma è meglio omet- 
terle; le privazioni di qualità sono qualità. Le affezioni che 
consistono nel solo essere passivo, non sono qualità ma moto, 
quelle che consistono nell’ essere stato passivo e avere perma- 
nente un’affezione, sono qualità. I derivati dalle qualità 


ὁ Plot. Enn., Il, VI, 1, pag. 86 τὰς οὖν ποιότητας ἐκεῖ φήσομεν 
οὐσίας διαφορὰς περὶ οὐσίαν οὔσως ἢ περὶ ὄν" διαφορὰς δὲ ποιούσας ἑτέρας 
οὐσίας πρὸς ἀλλήλας, καὶ ὅλως οὐσίας " c. 3, pag. 88 ἀλλ᾽ ὅσον μόνον 
τὴν λεγομένην ποιότητα, ἐκεῖ ἐνέργειοιν οὔταν. 

5 10. VI, HI, 16, pag. 422 ἕκαστον δὲ λαμβανόμενον χωρὶς τῶν 
ἄχλων τῶν περὶ τὴν λεγομένην οὐσίαν ποιότητω τὴν ἐν τούτοις elvat, οὐ 
τὸ τί, οὐδὲ τὸ ποτόν, οὐδὲ κίνησιν σημαίνοντα, yapantipa δὲ καὶ τὸ 
τοιόνδε. καὶ τὸ οἷον καὶ τὸ ὁποῖον δηλοῦντα, καλόν, αἰσχρόν, τὸ ἐπὶ 
σώματι" ὁμώνυμον γὰρ τὸ κολὸν τὸ τῇδε χἀκεῖ, ὥστε καὶ τὸ ποιόν, ἐπεὶ 
χαὶ τὸ μέλαν καὶ τὸ λευχὸν ἄλλο... 

ΤΌ. pag. 423 εἰ καὶ ψυχῆς εἰσι διαθέτεις, ἐπειδὴ κάτω νευούσης εἰσίν, 
ἐν τῶδε τῷ ποιῷ τακτέον.... ποιότητας δὲ ἀσωμάτους ἁπάσας λέγοντες ἐν 
αὐτῇ πάθη ὄντα νενευκότα τῇδε ἐνηριθμήσαμεν, καὶ λόγους ψυχῆς τινος. 
τὸ γὰρ πάθος μεμερισμένον εἰς δύο, εἴς τε τὸ περὶ ὅ tore χαὶ ἐν © ἐστε, 
τῇ ψυχῇ ἐδίδομεν, ποιότητι οὐ σωματικῇ οὔσῃ, περὶ σῶμα δὲ oboy. Con 
questo νεύειν Plotino vuole risolvere la difficoltà di non poter negare al- 
l'ordine sensibile le qualità, che egli deve porre nell’ intelligibile. 

* ID. c. 11 © 18, pag. 424. 
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espressi da avverbi vanno pure compresi nelle qualità.' Hanno 
i contrarii le qualità senza intermedi, e quelle con intermedi 
che non si compongono degli estremi.* E hanno più e meno, 
quelle però che hanno latitudine, alcune forse sono assolute 
in ogni soggetto. È 
11 moto è un genere perchè non può essere ridotto ad al- 
tro genere, e perchè esso pure, come la quantità, la qualità, 
è qualcosa da sè prima d’ essere d’ altro, mentre la relazione 
è tutta nella determinazione di una cosa rispetto un’ altra. 
Inoltre perchè il moto non ammette alcun genere superiore, 
ed a torto i Peripatetici pongono la mutazione sopra del moto, 
opponendo ad esso la generazione quale altra specie di muta- 
zione, perchè la generazione è moto; anzi si potrebbe piutto- 
sto porre la mutazione a specie, perchè essa significa sola so- & 
stituzione di una cosa ad un’ altra, mentre il moto ha anche 
una trasformazione sua propria. ἡ 
Il moto è il processo dalla potenza alla realtà; o che qual- 
cosa essendo in potenza pervenga a forma, il processo è 
moto; o che pervenga ad atto, l'atto stesso è moto. In quel 
caso avviene un’ altra forma, cui il moto produce; in questo. 
il moto, essendo la semplice forma della potenza, cessato, | 
nulla lascia. * È comune ad ogni specie di moto, che la. 
cosa in moto non rimane nello stesso stato, ma ha sempre [ 
1 Plot, Enn., ΥἹ, NI, 19, pag. 425. 
? Ib. c. 20, pag. 426. 
"ΤΌ. pag. 427. 
* Ib. c. 21; pag. 427. ΑἸ 
5 Ib, c, 22, pag. 428 ἔστω δὴ ἡ κίνησις, ὡς τύπῳ εἰπεῖν, ἡ ἐκ δυ- 
vkpews ὁδὸς εἰς ἐκεῖνο, ὁ λέγετοι δύνασθαι, ὄντος γὰρ τοῦ δυνάμει 
μὲν ὅτε ἥκοι ἂν εἰς εἶδός τι, οἵον δυνάμει ἀνδριάς; τοῦ δὲ ὅτι ἧἥκο! ἂν 
εἰς ἐνέργειοιν, οἷον τὸ βαδιστικὸν, ὅταν τὸ μὲν προσίῃ εἰς ἀνδριάντα, ἢ 
πρόοδος κίνησις, τὸ δ᾽ ἐν τῷ βαδίζειν, ἢ τὸ βαδίζειν αὐτὸ κίνησις, na 
ὄρχησις ἐπὶ τοῦ δυναμένου ὀρχεῖσθαι, ὅταν ὀρχῆται" καὶ ἐπὶ μὲν τινὲ 
κινήσει τῇ εἰς ἀνδριάντα, εἶδος ἄλλο ἐπιγίγνεται, ὃ εἰργάσατο ἡ 
γησις᾽ τὸ δὲ ὡς ἁπλοῦν εἶδος ὃν τῆς δυνάμεως ἡ ὄρχησις, οὐδὲν ἔχε 
μετ᾽ αὐτὴν παυσαμένης τῆς χινήσεως.. 
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la spinta all’altro e al diverso, e cessa il moto quando cessa 
la diversità; laonde il tempo è sempre diverso, perchè il moto 
fa il tempo. Ed è comune di essere processo dalla potenza e 
dal possibile all’ atto.‘ 

Il moto è immesso nelle cose sensibili, le scuote, stimo- 
la, spinge, eccita, affinchè, tolte al sonno di una identità co- 
stante, coll’agitarsi in mille modi abbiano l’ imagine della 
vita. Il moto non è la cosa mossa, ma l’attività nella cosa 
dalla potenza, la quale è invisibile, il moto è visibile per ac- 
cidente (per conseguenza) nella cosa mossa. Il moto è nel mo- 
tore, è nel mosso, va dal motore al mosso, ma non ἃ reciso 
dall’ uno nell’ altro, va dall’ uno all’ altro come soffio, E se- 
condo le differenti potenze, i differenti soggetti e i differenti 
mezzi è moto di luogo, aumento e diminuzione, generazione e 
| distruzione, alterazione.® Anche la composizione e decomposi- 
zione è una "pIcie: di moto distinta dalle altre, quantunque 
ad essa accoppiate. * 

All’ in su, all’in giù, all’ intorno, diritto, sono differenze 
esteriori, il moto è sempre lo stesso, è traslazione al proprio 
luogo." Invece se il moto di luogo si divida in moti animati e 
inanimati, e quelli in passo, nuoto, volo, o in moti secondo 
natura e contro natura, la divisione sarà per differenze natu- 
rali, e secondo i fattori di quelle differenze esterne. Così pure se 


! Plot. Enn., VI, III, 22, pag. 429 ἀλλὰ τί τὸ κοινὸν ἐπί τε ἀλ- 
λοιώσεως καὶ αὐξέσεως καὶ γενέσεως καὶ τῶν ἐναντίων τούτοις ; ἔτι τε τῆς 
κατὰ τόπον μεταβολὴ, καθ᾽ ὃ χινήσεις αὗται πᾶσαι" ἣ τὸ μὴ ἐν τῷ 
αὐτῷ ἕκαστον, ἕν ᾧ πρότερον ἦν εἶναι, μηδ᾽ ἠρεμεῖν, μηδ᾽ ἐν ἡσυχίᾳ παν- 
τελεῖ, ἀλλὰ καθ᾽ ὅσον κίνησις πάρεστιν, ἀεὶ πρὸς ἄλλο τὴν ci ἔχειν, 
χαὶ τὸ ἕτερον, οὐκ ἐν τῷ αὐτῷ μένειν" ἀπόλλυσθαι γὰρ τὴν κίνησιν, 
ὅταν μὴ ἄλλο. διὸ καὶ “ἑτερότης οὐκ ἐν τῷ γεγονέναι χαὶ Μεῖνοι ἐν τῷ 
ἑτέρῳ, ἀλλ᾽ ἀεὶ ἑτερότης " ὅθεν χαὶ ὁ χρόνος tipo ἀεὶ, διότε κίνητις αὖ- 
τὸν Totet.... κοινὸν δὲ πᾶσι τὸ ἐκ δυνάμεως καὶ τοῦ δυνατοῦ εἰς ἐνέργειαν 
πρόοδον καὶ ἀγωγὴν εἴναι. 

° 10. 6. 23 pag. 439, 
* Ib. c. 25 pag. 430. 
' Ib. c. 24 pag. 430, 
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dividasi in moto secondo natura, arte, elezione, e nell’ au- 
mento, nella variazione, nella generazione in moto secondo 
natura e oltre natura, ose in generale si divida secondo i sog- 
getti. * 

Nel mondo sensibil@ non havvi permanenza, ma sola 
quiete al cessare di un moto. La quiete è semplice negazione, _ 
nel moto qualcosa prodotto dal moto perviene all’ essenza, e 
havvi un altro che agisce e scuote il soggetto, la quiete è nulla 
oltre di sè, significa soltanto che non havvi moto. Invece nel-. 
l'ordine intelligibile la permanenza non è negazione del moto, . 
ma l’una è, e l’altro è pure nella cosa stessa, permanente per 
l'una, sempre in moto per l’ altro. * 

Per il genere a qualcosa Plotino si riferisce alla critica 
precedente, che riassume senza cura in poche sentenze, non | 
tutte conformi alla critica stessa. L’a qualcosa è stato di una 
cosa verso un’ altra; concorrono amendue le cose e insieme; 
quando è uno stato dell’ entità che lo forma, l’ entità non è 
a qualcosa in quanto entità, ma in quanto parte, causa, prin- 
cipio, elemento. I relativi si possono dividere seguendo gli. 
antichi in attivi, di misura, di eccesso e difetto, di similitu-. 
dine e differenza.? ;9 

A questo eclettismo di Plotino i Platonici-peripatetici po- 
steriori ne opposero uno più semplice: le idee platoniche per 
l’ ordine intellegibile, le categorie peripatetiche tali e quali per 
l'ordine sensibile. Quindi platonici nelle nebulose specula- 
zioni sull’ ente e sull’ uno, peripatetici nella dottrina logico- 


1 Plot. Enn., VI, III, 25 pag. 451. 
3 Ib. c. 27 pag. 431. ᾿ 
5. 10. ep. pag. 432 I. 35 χαὶ περὶ τοῦ πρός τί ὅτι ἄλλου πρὸς ἄλλο, 
σχέσις, καὶ ὅτι σύνεισιν ἄμφω καὶ ἄμκ, καὶ τὸ πρός τι δὲ, ὅταν σχέσις, 
οὐσίας ποιῇ αὐτό, οὐχ ἢ οὐσία ἔσται πρός τι, ἀλλ᾽ ἢ καϑ' ὃ μέρος τινὸς | 
οἷον χεὶρ ἡ κεφαλή; ἢ αἴτιον ἡ ἀρχὴ ἣ στοιχεῖον. ἔστι δὲ τὰ πρός τε duate 
ρεῖν, ὥσπερ διοηται τοῖς ἀρχαίοις, τὸ, μὲν ὡς ποιητικά, τὰ δὲ ὡς pi 
τρᾶγ τὰ δ᾽ ἐν ὑπεροχῇ καὶ ἐλλείψει, τὰ δ᾽ ὅκως χωρίζονται ὁμοιότητε καὶ. 
θεχφορᾶις. 
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formale dell’ Organon; Porfirio è il tipo di questo ecletlismo,' 
e fu lui appunto il gran maestro della scuola. ἢ 


e 


! Nelle ᾿Αφορμαὲ Porfirio non dà i generi dell’ essere intellegibile 
e del sensibile, ma i predicati loro: Sent. XXXII Τὰ κατηγορούμενα 
τοῦ αἰσθητοῦ καὶ ἐνύλου ἀληθῶς ἐστὶ ταῦτα" τὸ πάντη εἶναι διαπεφορη- 
μένον, τὸ μετάβλητον εἶναι, τὸ ὑφεστάναι ἐν ἑτερότητι, τὸ σύνθετον εἴ- 
VAL, τὸ ἑαυτὸ οὐχ ὑπάρχειν, τὸ ἐν τόπῳ, τὸ ἐν ὄγκῳ θεωρεῖσθαι, καὶ 
ὅσα τούτοις παραπλήσιοι " τοῦ δὲ ὄντως ὄντος, καὶ χαθ' ἑαυτὸ ὑφεστυ)- 
χότος αὐτοῦ, τὸ εἶναι del ἐν ἑαυτῷ ἱδρυμένον, ὡσαύτως τὸ κατὰ ταὐτὰ 
ἔχειν, τὸ ἐν αὐτότητι οὐσιῶσθαι", τὸ ἀμετάβλητον tiva κατ᾽ οὐσίαν, τὸ 
ἀσύνθετον, τὸ μήτε λυτόν, μήτε ἐν τόπῳ εἶναι, μήτε εἰς ὄγχον διαπε- 


φορῆσθαι, τὸ μήτε γινόμενον, μήτε ἀπολλύμενον εἶναι, καὶ ὅσα τοιαῦτα 
pag. XXXVII e seg. (ed. Didot.) 


ἡ Vedi Simplicio, nota seguente, 


Miur δὰ ὧν 


po 
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CAPO Il 


LL INTRODUZIONE E IL INTERPRETAZIONE 
DELLE CATEGORIE. 


ρῶς 


δ 1,-- τὶ INTERPRETAZIONE. 


93, Il tempo ci fu avaro dei sette libri di Porfirio a Ge- 
dalio, la grande opera che dava Τ᾽ interpretazione completa del 


libro delle Categorie e la soluzione, non senza fatica, di tutte le 


obbiezioni, esponendo inoltre molte dottrine affini degli Stoici.! 


Ma Porfirio stesso dotò la scuola di un commento minore ἃ 
domanda e risposta, che fu conservato con maggior cura, eci 
rimane, sommario della dottrina scolastica delle categorie. 
Perchè Aristotele usò il nome χατητορία, che significa 
l'accusa giudiziaria? La lingua comune non offre sempre al. 
filosofo la parola bella e fatta per esprimere il suo concetto, 
quindi Aristotele dovette qualche volta farla da sè, come èy- 4 
τελέχεια, χκεφαλωτός; 8 così chiamò κατηγορία la predig@ione i 
alle cose delle voci significative, 6 χατητόρημια, la voce signifi- 
cativa predicata.* 


e ὲ- ἐν 

1 Simpl. în αἱ, f.4 Β ὁ πάντων ἡμῖν τῶν καλῶν αἴτιος Πορφύριος 
ἐξηγεσίν τε ἐντελῇ τοῦ PePMov, χαὶ τῶν ἐνστάσεων πασῶν λύσεις οὐκ 
ἀπόνως ἐν ἑπτὰ βιβλίοις ἐποιήσατο, τοῖς Τεδαλίῳ προσφωνυθεῖσι , πολλὰ 
τῶν Στωϊκῶν ἐκεῖ δογμάτων sarà τὴν κοινωίαν τοῦ λόγου προσιστορῶν. Ψ. 

3 porphy. in Ar. Cat., f. 2 ν᾿. τὸ οὖν τῆς κατηγορίας ὕνομῶ;, χείμε: | 
γον ἐν τῇ συνεθείῳ ἐπὶ δικαιολογίας ἐλεγκτικῶς τῆς A λόγων μηνύσεως, 
χαβῶν αὐτός, τὰς τῶν λέξεων τῶν σημαντικῶν κατὰ τῶν πραγμάτων. h 
ἀγορεύσεις κατηγορίας προσεῖπεν. ὥστε πᾶσα ἁπλῆ λέξις σημαντικῆ; ὅταν È 
χατὰ τοῦ σημαινομένου πράγματος ἀγορευθῇ τε καὶ λεχθῇ, λέγεται ATM 
γορία" οἵον, ὄντος πράγματος τοῦδε τοῦ δειχνυμένου 'χίθου, οὔ ἁπτόμεθα. 
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L’ uomo per indicare le cose procedette a nominarle colla 

voce, e così pose a ciascuna cosa dizioni e nomi, significanti e 

indicanti esse cose per mezzo di siffatti suoni della voce; pas- 

sando poi con un secondo processo a considerare le imposte di- 

zioni, chiamò le une nomi, le altre verbi. Quindi il chiamare 

codesta cosa oro è πρώτη θέσις, il dire la dizione oro è nome 

è δευτέρα θέσις. Il libro delle Categorie si propone di trattare 

della prima posizione delle dizioni, quella indicante le cose; 

imperocchè esso tratta delle voci significative semplici, in 

quanto significano le cose, - non quelle differenti l una dal- 
l’altra non singolarmente, ma le differenti di genere. Le cose 

e le dizioni singolari sono quasi infinite, ma gli enti molti di 

— numero sono uno di specie o di genere, ed essendo circoscritti 
entro dieci differenze generiche, la infinità degli enti e delle 
dizioni che li significano è compresa in dieci generi, e quindi 

dieci sono le voci significative secondo i generi; cioè le cate- 

gorie.' Colla prima e seconda posizione Porfirio creò la for- 


ἢ ὅν βλέπομεν, ὅταν εἴπωμεν ἐπ᾽ αὐτοῦ, ὅτε τόδε λίθος ἐστίν, ἡ λίθος 
λέξις χκατηγόρημά ἐστι " σημαίνει γὰρ τὸ τοιόνδε πρᾶγμα, καὶ ἀγο- 
ρένεται κατὰ τοῦ δειχνυμένου πράγματος λίθου. Simpl. in Cat., f. 3 B 
χαὶ ἡ μὲν λέξις κατηγορία λέγεται ὡς κατὰ τοῦ πράγματος ἀγορευμένη" 
τὸ δὲ πρᾶγμα κατηγόρημα. αν. ivi 4 A, 

1 Porph. în Ar. Cat., f. 3 r° περὶ δὲ τῶν γενῶν τοῦ ὄντος ἢ περὶ 
τῶν δίκα γενῶν, οὐδαμῶς χρὴ ἐπιγράφειν.... τὰ μὲν ὄντα καὶ τὰ τούτων 
γίνη καὶ τὰ εἴδη καὶ αἱ διαφοραὶ πράγματά ἐστι, χαὶ οὐ φωναί" ὁ δὲ 
᾿Ἀριστοτέλης καταριθμησάμενος τὰ δίκα ταῦτα.... φησίν, ἕκαστον δὲ τῶν 
εἰρημένων αὐτὸ καθ᾽ αὑτὸ οὐδεμίᾳ καταφάσει λέγεται, τῇ δὲ πρὸς ἄλ- 
ληλα τούτων συμπλοκῇ κατάφασις γίνεται" εἰ γὰρ ἡ τούτων συμπλοκὴ 
χατάφασιν ποιεῖ, ἡ δὲ κατάφασις ἐν φωνῇ σημαντιχῇ καὶ λόγῳ ἀποφαν- 
τικῷ τὴν ὑπόστασιν ἔχει, οὐκ ἂν εἴη περὶ γενῶν τοῦ ὄντος ἡ πραγματεία, 
οὐδὲ ὅλως περὶ πραγμάτων ἢ πράγματα, ἀλλὰ μᾶλλον περὲ φωνῶν 
σημαντικῶν τῶν πραγμάτων.... τῶν πραγμάτων ἐχκειμένων δηλωτικὸς 
γινόμενος καὶ σημαντικὸς αὐτὸς ὁ ἄνθρωπος, ἦλθεν ἐπὶ τὸ καὶ διὰ τῆς 
φωνῇς κατονομάζειν, καὶ δηλοῦν ἕκαστον. καὶ γέγονεν αὐτῷ ἡ πρώτη 
χρῆσις τῶν λέξεων, εἰς τὸ παραστῆσαι ἕκαστον τῶν πραγμάτων διὰ φω- 
γῶν τινῶν καὶ λέξεων, ... καὶ δυτως ἑκάστῳ πράγματι λέξεις καὶ ὀνόματα 
τέθεικεν σημαντικὰ αὐτῶν καὶ μηνυτικὰ, διὰ τῶν τοιόντων τῆς φωνῇς ψό- 
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φων. τεθεισῶν πάλιν ὁ ἄνθρωπος κατὰ δευτέραν ἐπιβολὴν ἐπανελθών, αὖ- 


LIBRO IL 


mula scolastica della questione dello scopo del libro delle Ca- 
tegorie posta da Boeto, le cui parole egli soggiungeva. ἡ 
Colla divisione massima e divisione minima Porfirio dette. 
la formula di un altro trovato del commento, che sembra ante- 
riore a lui.* La divisione degli enti in dieci è la massima, la 
minima è in quattro, cioè sostanza universale, sostanza parti- 
colare, accidente generale, accidente particolare. La divisione 
suprema e prima è in sostanza e accidente, siccome però nè 
l'una nè l’altro si possono dire semplicemente, ma e sostanza 
e accidente o universale o particolare, così la divisione mi- 
nima degli enti e delle voci che li significano è in quattro. ἢ 


τὰς τὰς τεθείσας λέξεις θεωρήσας, τὰς μὲν.... ὀνόματα κέκληκε.... τὰς δὲ,ος 
ῥήματα. ὥς τε τόδε μέν τι τὸ πρᾶγμα καλέσαι χρυσὸν..... τῆς πρώτης È 
ἣν θέσεως τῶν ὀνομάτων" τὸ δὲ τὴν χρυσὸν λέξιν εἰπεῖν εἶναι Bvopa, τῆς 
δευτέρας θέσεως..., ἔστι τοίνυν ἡ πρόσθεσις τοῦ βιβλίου περὶ τὴς πρώτης 
θέσεως τῶν λέξεων τῆς παραστατικῆς τῶν πραγμάτων" ἔστε γὰρ mepl 
φωνῶν σημαντικῶν ἁπλῶν, καθ᾽ ὃ σημαντικαί εἰσι τῶν πραγμάτων, οὗ 
μὲν τῶν κατὰ ἀριθμὸν ἀλλήλων διαφερόντων, ἀλλὰ τῶν κατὰ γένος, ? 
ἄπειρα μὲν σχεδὸν καὶ τὰ πράγματα καὶ αἱ λέξεις κατὰ ἀριθμόν, ἀλλ’ où 
τὰς κατὰ, ἀριθμὸν πρόκειται διελθεῖν λέξεις" ἑκάστη γὰρ κατὰ ἐφιθμὸν ση- 
μαίνει τῶν ὄντων" ἀλλ᾽ ἐπεὶ τῷ ἀριθμῷ πολλά ἐστιν ἣν tvralffo εἴδει ἢ 
τῷ γίνει, καὶ ἡ ἀπειρία τῶν ὄντων καὶ τῶν σημαινουσῶν αὐτὰ, λέξεων ο 
εἰς δίκα γένη εὕρηται περιλαμβανομένη εἰς "τὸ γράφεσθαι εἰς δέκα τοί- 
yuv γενικὰς διαφορὰς περιληφθέντων τῶν ὄντων, δέκα mal αἱ δηλοῦσα | 
τοῦτα φωναὶ γεγόνασι, κατὰ γένη καὶ αὐταὶ περιληφθεῖσαι δέκα οὖν λέ- 
γονται κατηγορίαι τῷ γένει δηλονότι’ ὥσπερ καὶ αὐτὰ τὰ ὄντα δέκα, τῷ γένει, 

1 Simpl. în Cat., f. 3 B ὁ δὲ Πορφύριος, σκοπὸν εἵναι τοῦ βιβλίου 
φησίν.... περὲ τῶν χατηγορουμένων. αὗται δέ εἰσιν ai ἁπλαῖ φωναὶ, αἱ 
σημαντικαὶ τῶν πραγματῶν, καθ᾽ ὃ σημαντικοιί εἰσιν ἀλλ᾽ οὐ καθ’ ὃ λέ- 
ἕξεις ἁπλῶς. καθ' ὃ μὲν γὰρ λέξεις, ἀλλὰς ἔχουσι πραγματείας. 

® Vedi pag. 386. 

® Porph. in Ar. Cat., f. 411 γῆ. εἰς ἐλαχίστην μὲν οὖν διαίρεσιν γέ" 
γῶν διέλοιμεν ἂν tà ὄντα καὶ τὰς τούτων σημαντικὰς φωνὰς εἰς δ΄, λέγω 
ὅτι τὰ Bvra ἣ οὐσίω, καθόλου ἢ οὐσία ἐπὶ μέρος ἣ συμβεβηκότα καθόλου. 
ἢ συμβεβηκότα ἐπὶ μέρους " εἰς γὰρ διαίρεσιν ταύτην ἐλαχίστην οὐκ ἂν 
γίνοιτο ἄλλη" εἰς δὲ μεγίστην διαίρεσιν διέλοιμ᾽ ἂν εἰς δέκα,... % μὲν 
ἀνωτάτω καὶ πρώτη γένοιτ᾽ ἂν εἰς δύο, εἰς οὐσίαν καὶ συμβεβηκός " 
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zioni invece dei nomi, ἢ e quindi Porfirio prolissamente di- 
‘mostra come ai nomi corrispondano le definizioni, e viceversa 
‘alle definizioni corrispondano i nomi, * 

Porfirio trova una ragione a tutto. Il libro si deve in- 
titolare κατηγορίαν e non altrimenti, perchè intende trattare 
delle voci significative delle cose in quanto significative. * Esso 
| principia colle proteorie, perchè sono nozioni necessarie alla 

esposizione delle categorie, quindi per non interrompersi poi 
Aristotele le premette, come'i geometri premettono le defini- 
zioni, gli assiomi, i postulati e le divisioni, che occorrono ai 
loro teoremi. " Premessa necessaria alle categorie è il capitolo 
dei nomi (equivoci, univoci, ecc.), perchè ciascuna cosa è resa 
‘manifesta dal nome e dalla definizione o descrizione, ὁ e Por- 
firio vi dà una gran cura, discute e risolve tutte le obbiezioni 
fatte, e lo amplifica di tutte le distinzioni e divisioni, che la 
scuola avea trovate in questo argomento.” Da una divisione 


ἀλλ᾽ ἐπεὶ οὐκ ἔστε ταῦτα προενέγκαι, ἄνευ τοῦ ἢ καθόλου προϊνεγχεῖν, ἢ 
ἐπὶ pipovs.... ἐπεὶ τοίνυν οὐχ ἁπλῶς, οὔτε ἡ οὐσία λέγεται, ἀλλ᾽ ἢ κα- 
βόλου ἢ μερικῶς καὶ ἀτόμως, οὔτε τὸ συμβεβηκός, ἀλλὰ καὶ τοῦτο ἢ κα- 
θόλου ἣ μεριχόν, εἰς τέσσαρα γίνεται ἡ διαίρεσις, καί tor πρώτως γε- 
γομένη εἰς οὐσίαν καὶ συμβεβηκός " γέγονεν οὖν εἰς οὐσίαν καθόλου, εἰς 
οὐσίαν ἐπὶ μέρους, καὶ συμβεβηκός ἐπὶ μέρους. 

. * Porph. in Ar: Cat., f. 16 a ὁ Ἀριστοτέλης κατὰ ποίαν τάξιν τὴν 
διαίρεσιν ἐξέθετο; κατὰ τὴν χιαστὴν λέγω.... κ τιλ. 

δ. f. 12 vo, ᾿Αριστοτέλης δὲ οὐ τούτοις ὀνόμασι κέχρηται ἀλλὰ... 
ἀντὶ τῶν ὀνομάτων τούτων τοῦς ἐξηγητικοὺς αὐτῶν λόγους ἔλαβεν, nai 
οἷον ἐπιγραφικούς..., δύο λαβὼν τό τε ἐν ὑποκειμένῳ εἶναι καὶ τὸ καθ' 
ὑποχειμένου λέγεσθαι, καὶ δύο τούτων ποιήσας ἀποφάσεις... ἐφήρμοσεν 
τοὺς τέσσαρας τούτους λόγους ταῖς ἁπλαῖς καὶ ἀσυνθέτοις τῆς διαιρέσεως 
I ἐπινοίαις.... κιτιλ. 

δ Ib. ἢ 13 r°. e segg. I 

* Ib. f. 2 v°. segg. (Vedi nota 1, pag. 308). 

δ Ib. ἢν 8 r°. Simpl. în Cat., ἴ. 8T. 

δ Ib. f. ὃ τὸ, Simpl. f. 5 A (verso). 

È ΤΡ. f. 5 segg., e Simpl. f. 8 A (verso), 7 Γ, Δ, 81, BISI; 
DIZ,9I I 


È una divisione in croce. * In essa Aristotele usò le defini- 


᾿ 
| 
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in quattro oltre gli equivoci e gli univoci ottiene i moltivoci 
e diversivoci, ᾿ e negli equivoci distingue i cinque modi: dal 
caso, dalla somiglianza, dall’analogia, da o rispetto a certa 


unità. * Nella definizione degli equivoci vuole nel testo il τῆς 


οὐσίας. * 
Dopo dei nomi Aristotele tratta del dirsi di soggetto e del. 
l'essere în soggetto, del genere e delle differenze, perchè cose 


tutte necessarie alle categorie, * e qui viene la divisione minî- | 


ma. L’ ἐν ὁποχειμένῳ εἶναι porge occasione a Porfirio di esporre 
i modi dell’ ἔν τινι, e ne enumera nove. * Poi a sciogliere 
I’ obbiezione di Lucio sull’ essere in soggetto non come parte, 
estende ad Aristotele e agli antichi la teoria stoica dei due 
significati di soggetto, primo la materia priva di qualità, se- 


condo ciò che sussiste sia comunemente sia propriamentej molte — 


determinazioni rispetto al primo sono nel soggetto senza es- 
serne parte, e non tutte rispetto al secondo, ma quelle sole 
che sono integranti dell’ essenza. © Alcuni aveano mossa ob- 


1 Porph. în Ar. Cat., f. 8 r°. τὰ γὰρ πράγματα ἣ καὶ τοῦ ὀνόμα- 


τος καὶ τοῦ λόγου τοῦ αὐτοῦ κοινονεῖ, ἢ τοῦ μὲν ὀνόματος οὐ μέντοι τοῦ ν. 
λόγου, ἣ τοῦ μὲν λόγου τοῦ δὲ ὀνόματος οὗ, ἢ οὔτε τοῦ λόγου ἐ Τετοῦ ὀνότ ὦ 
μᾶτος.-... v°.... ὅταν δὲ τοῦ μὲν λόγου κοινωνῇ τοῦ αὐτοῦ, τοῦ δὲ ὀνό: | 


μᾶτος μὴ; πολυώνυμα ταῦτα καλεῖται ἐπειδὰν δὲ μήτε τοῦ ὀνόματος 
μήτε τοῦ λόγου, ἑτερώνυμα καλεῖται. 

ΒΕ 8. ὩΣ 

8. ΤΌ. f. 7 vo, Simpl. ἢ, 8. Δ 

* Ib, f. 17. Cfr. Simpl. 13 Z. 

Pip. fi 18.v°. 

© Simpl. în Cat., f. 12 Δ ταύτην δὲ τὴν ἀπορίαν λύων ὁ Πορφύριος, 
διττὸν, φησίν, ἐστι τὸ ὑποκείμενον, οὐ μόνον κατὰ τοὺς ἀπὸ τῆς Στοᾶς, ἀλλὰ 
χατὰ τοὺς πρεσβυτέρους. ἦτε γὰρ ἄποιος ὕλη, ἦν δυνάμει καλεῖ ὁ ᾿Άριστο- 
τίλης πρῶτον ἐστὶ τοῦ ὑποχειμένου σημαινόμενον᾽ κἀὶ δεύτερον, ὁ κοινῶς ἢ 
ἰδίως ὑφίσταται" ὑποκείμενον γὰρ καὶ ὁ χαλκός ἐστι, καὶ ὁ Σωκράτης 


τοῖς ἐπιγινομένοις ἣ κατηγορουμένοις κατ᾽ αὐτῶν. πολλὰ οὖν, φησί, τῶν ty: 
γινομένων ὡς μὲν πρὸς τὸ πρῶτον ὑποκείμενον ἐν ὑποχειμένῳ ἐστίν" οἷον 
πᾶν χρῶμα, χαὶ πᾶν σχῆμα, καὶ πᾶσα ποιότης ἐν ὑποκειμένῳ ἐστὶ τῇ 


πρῶτῃ dm, οὐχ ὡς μέρη αὐτῆς ὄντα, καὶ ἀδύνατα χωρὶς οὐτῆς εἴναι" 
imì δὲ τοῦ δευτέρου ὑποκειμένου, οὐ πᾶν χρῶμα, οὐ δὲ πᾶσα ποιότης ἐν 


“ὦ; 
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biezione al ἕτερον καθ᾽ ἑτέρου χατηγορῆται (Cat. 3. 4 b 10), per- 

chè il genere si predica del soggetto appunto come di quel 
| genere, e Porfirio risponde distinguendo due modi di pensare 
il genere, l'uno il genere disposto nella sua partizione, cioè 
distribuito nelle sue specie, l’ altro senza questa disposizione; 
si predica quello di questo, e in tanto è altro.! 

Le categorie non sono veramente una divisione, ma una 
enumerazione dei generi primi e delle predicazioni secondo i 
generi primi.* Essendo generi primi non si può darne la de- 
finizione, quindi Aristotele ne dette degli esempi.* E così del- 
l'entità non potendo dare una definizione, Aristotele ne di 
degli esempi, ne determina la nozione col non essere în sogget- 
to, e poi ne cerca il proprio.* 

La entità di cui qui si tratta è l’ amendue insieme, alla 
| materia e alla forma Aristotele accenna col dire che le parti della 
entità sono entità." La entità individuale è detta propriissima e 
prima, perchè tutte le altre cose o si predicano di queste entità, 
cioè le specie loro e i generi, 0 sono in queste, soggetto loro, 
cioè le nove categorie accidenti, e se queste entità non fos- 
sero, nessun’ altra cosa potrebbe essere; è detta massima- 
mente, perchè il soggetto nelle dieci categorie è la entità, e nei 


ὑποκειμένῳ, ἀλλ᾽ ὅταν μὴ συμπληρωτικαΐ εἰσι τῆς οὐσίας. Cfr. Dexip, 
in Ar. Cat., I, 22, pag. 28. 

! Simpl. în Cat., f. 13 A τινὲς δὲ αὐτὸ τοῦτο αἰτιῶνται, τὸ ἕτερον 
εἰρῆσθαι τὸ καθ᾽ ὑποχειμένου κατηγορούμενον τοῦ οὗ κατηγορεῖται. καὶ γὰρ 
τοῦ ἀνθρώπου κατηγορεῖται τὸ ζῶον, ὡς ζῷου, καὶ τὸ χρῶμα τοῦ λευχοῦ 
ὡς χρώματος. καί φητιν ὁ Πορφύριος ὅτι διττὴ ἡ ἐπίνοια τοῦ ζῴου" ἡ 
μὲν τοῦ κατατεταγμένου, ἡ δὲ τοῦ ἀκατατάκτου" κατηγορεῖται οὖν τὸ 
ἀκατάτακτον τοῦ κατατεταγμένου, καὶ ταύτῃ ἕτερόν ἐστι. 

* Porph. in Ar. Cat., f. 20 v°.... διαίρεσις μὲν γάρ ἐστιν τομὴ 
τοῦ γένους εἰς εἴδη ivradba.... δέκα γένη ἐκθήσεται" καταρίθμησις οὖν 
ἐστὶν, ἣν ποιήσεται τῶν πρώτων γενῶν καὶ τῶν κατὰ πρῶτα γένη δέχα χα- 
τηγοριῶν. 

Σ Ib.f. 21 v°. 

* Ib. f. 22 το, 

δ Ib. f. 22 τος Cfr. Simpl, f. 20 A. 
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soggetti il massimamente soggetto è la entità individuale. ἢ Sono 
entità seconde le specie e i generi, non tutti, ma quelli in cuì 
sono le entità prime, il meno generale essendo compreso dal 
più generale.* Alla priorità delle entità individuali pare con- 
traddire il ragionamento che, tolto Socrate, l’uomo rimane, 
come tolto l uomo, l’animale rimane, e non viceversa. Ma 
questo ragionamento è fallace, perchè tolto l'individuo, la spe- 
cie e il genere cessano pure, dacchè la entità individuale non 
è uno solo dei particolari, ma i singolari tutti, dai quali sì 
pensa poi il predicato comune col processo dalla sensazione al 
concetto, e i quali appunto sono ai predicati comuni causa — 
dell'essere. Laonde, tolti i singolari, non sarebbe più nep- 
pure ciò che viene loro predicato in comune. E anche nel- 
l’imporre a nomi le voci significative, la mente procedette 
dagli individui ai comuni, laonde, proponendosi di trattare 
delle dizioni significative, Aristotele pose a entità prime le 
sensibili e individuali. Perciò è secondo il proposito del libro 
che sono entità prime le individuali, come rispetto la natura 


prime sono le intelligibili. ἡ 
Presi 


! Porph. in Ar. Cat., f. 22 v°. 

t Ib, f. 231°. e 58. γ᾽, 

2 Ib, f. 23 r°. εὖ εἰδέναι ὅτε οὐκ ἔστιν &ropos οὐσία ὁ εἴς τῶν κατὰ, 
μέρος, ἀλλ᾽ οἱ καθ᾽ ἕκαστον ἄνθρωποι πάντες, ἐξ ὧν καὶ ὁ κοινῇ κατηγο- 
ρούμενος ἄνθρωπος ἐπενοήθη, καὶ τὰ καθ᾽ ἕκαστον ζῷα, δι᾽ ἃ τὸ κοινῇ xe» 
τηγορούμενον ἐνοήσαμεν ζῷον" ἃ δὴ καὶ αἰτίο, τοῖς κοινῇ κατηγορουμένοις 
ἔστι τοῦ εἴναι " παρὸ; γὰρ τὰ καθ' ἕκαστον) οὔτε βοῦν, οὔτε ἄνθρωπον; 
οὔτε ἵππον, οὗτε ὅλως ἐπινοῆσαι ζῷον. εἰ δὲ ἀπὸ τῆς τῶν na’ ἕκαστον 
αἰσθήσεως ἐπὶ τὸ κοινῇ τῇ διανοίῳ ἀφιχνούμεθα,, ὅπερ οὐκ ἔτι τόδε τε 
γοοῦμεν, ἀλλὰ τοιόνδε, εἰ τὰ χαθ᾽ ἕκαστον ἀναιρεθείη ζῷα, οὐκ ἔτε οὐδὲ 
τὸ κοινῇ κατηγορούμενον κατ᾽ αὐτῶν ἔσται. εἰσὶ δὲ καὶ αἱ σημαντικαὶ 
λέξεις τῶν ὄντων ἐπὶ πρότερα τὰ ἄτομα κατωνομασμέναι" εἴτα ἀπὸ τού: 
τῶν ἐπὶ τὰ κοινὰ ἡὶ διάνοιω μετῆλθεν, ἐπεὶ τοίνυν περὲ λέξεων σημαντιχῶν 
ἡ πρόθεσις, αἱ δὲ λέξεις ἐπὶ πρώτα τὰ αἰσθητὰ, ἐπετέθησαν, τούτοις γὰρ 
πρώτοις κατ’ αἴσθησιν ἐντυγχάνομεν, ταύτα καὶ πρώτας ἔθετο ὁ ᾿Άριστο- 
τίλης εἴναι οὐσίας κατὰ τὴν πρόσθεσιν.... δεύτερα δὲ τὰ τῇ φύσει μὲν 
πρῶτα, αἰσθήσει δὲ δεύτερα εἰκότως, ἃ ταῖς λέξεσι πρώτα κατωνομάθη" ἢ 
tre δὲ τὰ αἰσθητικὰ χαὶ τὰ ἄτομα πρώτας οὐσίας ἔθετο. ὥστε ὡς πρὸς 
τὰς σημαντικὰς λέξεις πρώται οὐσίαι αἱ ἀτόμοι αἰσθητοιί, ὡς δὲ πρὸς τὴν 
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Le specie e i generi convenientemente sono detti entità 
seconde, perchè dei predicati delle prime esse sole le mani- 
festano, uomo e animale rendono meglio cosa sia Socrate di 
qualunque altro predicato delle nove categorie; e perché le 
specie e i generi hanno somiglianza colle entità prime, la so- 
miglianza dell’ essere soggetto alle altre cose. Perciò vengono 
predicate univocamente delle prime, mentre gli accidenti con- 
vengono nel nome ma non nella nozione dell’ essenza.' Quindi 
anche la specie è entità più del genere, perchè la specie rende 
la prima meglio del genere, e perchè la specie è soggetto al 
genere. Ma i generi dei generi, la specie delle specie, le prime 
delle prime, non sono entità l’ una più dell’altra. ὃ 

E quindi colla stessa distinzione del generale distribuito 
. nei particolari e del non distribuito, con cui Porfirio avea pro- 
vato che il predicato è altro del soggetto, per risolvere l’obbie- 
zione ἀ6}}᾿ ἕτερον, viceversa poi prova ché il predicato è identico, 
e non si predica di altro soggetto, per risolvere un’altra obbie- 
zione, cioè che se le seconde si predicano di un soggetto, sono 
in quest’ altro di cui si predicano. ἡ 

Rimane a determinare il proprio dell’ entità, poichè non 
si può darne definizione. Il proprio è di tre modi, ciò che si 
presenta in tutte le cose di una certa classe ma non in esse 
sole, ciò che in esse sole ma non in tutte, e ciò che in tutte e in 
φύσιν πρῶται αἱ vontal. πρόκειται δὲ κατὰ τὰς σημαντικὰς λέξεις τὰ 
γένη τῶν ὄντων διελεῖν. 

* Porph. în Ar. Cat., 24 το, e v°. 

* ID, 24 v°, 

° Ib, 25 r°. 

* Simpl. in. Cat., £. 20 A ἀλλ᾽ εἰ καθ' ὑποκειμένου, φασί, λέγονται 
αἱ δεύτεροι οὐσίαι, iv ἄλλῳ ἔσονται ἐκείνῳ τῷ χαϑ᾽ οὗ λέγονται. ἣ οὐδα- 
μῶς τοῦτο᾽ où γὰρ ὡς τὸ ἐν ὑποκειμένῳ, οὕτως καὶ τὸ καθ᾽ ὑποκειμένου 
λέγεται, ἀλλ᾽ ὡς τὸ ἀκατάταχτον κατὰ τοῦ κατατετοαγμένου κατηγορεῖ- 
ται. τὸ γὰρ τινὰ ἄνθρωπον λέγειν οὐδὲν διαφέρει τοῦ τὸν Σωκράτην 
Σωχράτην λέγειν. τρόπον οὖν τινὰ αὐτὸς περὶ αὑτοῦ λέγεται, καὶ οὔτε 
χατ᾽ ἄλλου κατηγορηθήσεται, οὔτε ἐν ἄλλῳ ἔσται. οὕτως μὲν οὖν καὶ ὁ 
Πορφύριος λύει τὴν ἀπορίαν. 


ὡ"«. 


pe 


ud b° 


esse sole, questo ὁ il principalissimo. ' Il non essere in soggetto 


. εἶναι δεχτικὴν φᾶναι, ἀλλ᾽ οὐχὶ οὐσιῶσθαι δύνασθαι ἐν τοῖς ἐναντίοις "Ὁ 


LIBRO II. 


e il predicarsi univocamente non è delle entità sole, ma anche 
delle differenze, il significare un codesto è delle entità sole, ma 
non di tutte, il null’ essere loro contrario torna bene anche alla 
quantità, il non ammettere più e meno non è delle entità sole; 
il proprio della entità è che, una e stessa numericamente, è 
suscettibile dei contrari, perchè ciò è delle entità sole e di tut- 
(6. I quali contrari devonsi intendere all’ infuori delle qualità 
essenziali, come contrari esteriori, perchè Aristotele non intese 
dire che la entità possa prendere la sua essenza nei contrari.° 

Dopo la entità viene la quantità non la qualità, perchè 
l’ essere uno o molti è simultaneo all’ essere stesso, perchè i 
più dei caratteri della entità sono comuni alla quantità, e. 
perchè se alla entità tolgansi tutte le altre categorie, e sì 
lasci la quantità, può ancora essere, ma non può, tolta la 
quantità. Insomma la quantità è vicina alla entità più delle 
altre categorie.* 


Ὁ Porph. în Ar. Cat., f.25 τος... τριχῶς μὲν λέγεσθαι τὸ ἴδιον.... 
ἴδιον γάρ ἐστιν ὅγε πᾶσιν μὲν πρόσεστιν, οὐ μέντοι μόνοις " ἡ ὃ μόνοις 
μέν, οὐ πᾶσι δέ" ἡ τὸ γοῦν κυριώτατον ὃ καὶ πᾶσι καὶ μόνοις. 

Ὁ Ib, vo, seg. 

* Ib. f. 28 r°. πρὸς δὲ ταῦτα φήσειεν ἂν ὁ ᾿Αριστοτέλης τὴν οὐσίαν 


τὸ δὲ πῦρ τὴν θερμότητα οὐκ ἐπεδέξατο, ἀλλ᾽ ἔστιν αὐτοῦ iv τῇ οὐσίᾳ ἡ 
θερμότης, οὐκ ἔτι δὲ τὰ ἑαυτοῦ ἐπιδέχεσθαι, ἀλλὰ τῶν ἔξωθέν τι"... N° 
καὶ τὰ οὐράνια δὲ οὐκ ἐπίδεχεται ἐνοντιότητα, τὴν χειμένην τῇ ovaLwdet 
αὐτῶν ποιότητι" ὅθεν οὐδὲ ποιότητες αὗται ἁπλῶς, ἀλλ᾽ οὐσιώδεις" τῶν ο 
δὲ παρὰ τὰς συμπληρωτικὰς οὐσίας ποιοτήτων ἐπιδεχτικαὶ αἱ οὐσίωι, ἀνὰ 
μέρος μὲν οὐσίας" ὅ εἰσι ἕν ἀριθμῶ, ἐπιδέχονται τὰς ἔξωθεν ἐναντιότης 
τας" ὅπερ οὐδὲν ἄλλο τῶν ἐννέα γενῶν. 4 

* Ib. 29 τ᾿, διὰ τί οὖν ἡ τοῦ ποσοῦ, καὶ οὐχ ἡ τοῦ ποιοῦ 
ταῦτα κατηγορία; ὅτι ἅμα τέ ἐστι καὶ ἕν ἐστι ἢ πολλά " τὸ δὲ ἕν È rod 
λὰ,, τοῦ ποσοῦ.... ὅτε TÀ πλεῖστα τῶν τῇ οὐσίῳ προσόντων μᾶλλον πρό- 
σεστι τῷ ποσῷ, ἢ τοῖς ἄλλοις γένεσιν. οἷον τὸ pure ἐναντεότητα ἐπιδὲ- 
χεσθαι, μῆτε μᾶλλον καὶ ἧττον.... ἔπειτα τὸ ποιὸν μὲν καὶ τὰ ἐν ταῖς, 
κατηγορίαις δηλούμενα εἰ ἀφέλοις τῆς οὐσίας, καταλίποις δὲ αὐτῇ τὸ 
ποσόν, δύναται ἔτι εἴναι οὐσίαι." εἰ μέντοι τὸ ποσὸν αὐτῆς ἐξέλοις πᾶντεν, 
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La quantità si divide in continua e discreta, e anche in 
quantità che consta da parti aventi Posizione, e in quantità 

da parti non aventi posizione, perché nulla vieta che possano 
esservi più divisioni della stessa cosa, considerata da punti di- 
versi.‘ È discreta la quantità in cui nulla si può frapporre che 
contenga, quasi vincolo, le quantità affini, in cui cioè non 
possiamo assumere qualche termine medio, nel quale le parti 
sieno fra loro coerenti, come il numero e il ‘discorso, ἢ 

È quantità il discorso nella voce, quello nella mente è 

operazione o affezione della mente, è qualità. Il parlato consta 
di sillabe lunghe e brevi, le lunghe stanno alle brevi come il 
due all'uno, questi sono quantità discreta, dunque anche le 
sillabe sono quantità discreta e quindi il discorso. * Le sillabe 
sono brevi per la pochezza del fiato a trachea contratta, sono 
lunghe per la copia del fiato a trachea dilatata; le brevi sono 
pronunziate in tempo breve, le,lunghe in lungo, quindi sono 
brevi o lunghe per natura non pel tempo. * 

Quantità continua è quella al contrario, che ha il termine 
comune che connette le parti, come la linea, le cui parti sono 
| connesse in modo che movendosi una parte, si muove neces- 
| sariamente il tutto. Così pure la superficie, che, in qualunque 

parte si pensi divisa, ha una linea a secante, termine comune 
delle parti, estremo dell’ una principio dell’ altra, in cui esse 
sì connettono. Inoltre il corpo, che è quantità, perché a tre di- 
| mensioni, continua, perché le parti si congiungono in un ter- 
mine comune, che è come una superficie, dacchè la superficie 
[reale ὁ all’estremo del corpo e quella è finta col pensiero, 
1 termine comune alle parti in cui l'una finisce l’altra principia. 
La differenza fra parte e termine è, che di parti consta il 


λῶς.. οὐδὲν ἂν ely tre: ὅλως τὲ πλησίον τῆς οὐσίας τὸ ποσὸν μᾶλλον ἡ τὰ 
τἄλλα συμβεβηκότα. 


' Porph. ἐπ Ar. Cat., f, 29 r°. 
? Ib. 
° Ib. 29 v°. Simpl. în Cat. f. 341 Z. 
* Simpl. in Cat., f. 33 A 
CASALINI, Categorie, — I 40 
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tutto, di termini nulla consta; la linea termina a punti, ma non 
si compone di punti; parti della superficie non sòno linee ma 
superficie, termini sono linee; e parti del corpo non sono su- 
perficie ma corpi, termini sono superficie. ' Oltre a queste 
sono quantità continue il luogo e il tempo, il luogo è quan- 
tità, perchè, essendo intorno al corpo, ha le tre dimensioni 
come il corpo, continua, per la stessa ragione del corpo; il 
tempo è quantità, perchè ha dimensione ed è misurato da certa 
quantità numerica, cioè di ore, giorni, notti, mesi e anni, 
continua, perchè il presente congiunge il passato al futuro, τ 
fine del passato principio del futuro. ἡ 

Tre sono le condizioni perchè le parti abbiano posizione: 
il luogo in cui sono poste le parti, esse parli che non svani- 
scono, la mutua continuità delle parti, se manca una di queste 
condizioni avranno ordine, ma non posizione. * 

Queste sono le specie di quantità propriamente, cioè per 
sè, vi sono altre specie per accidente, cioè quelle che hanno, 
quantità per altra cosa: al moto la quantità è inerente per ila 
tempo, quindi per accidente. * La quantità non ha contrari, ti 
perchè la linea non è curva o retta in quanto linea e quan: 
tità, ma in quanto tale, la curvità o rettità accede, e così leMl 
altre. Il sopra, sotto, ecc. sembrano dire che nel luogo vi 
sono contrari, ma alcuni rispondono che il sopra, sotto, θῦνε 
sono certi rapporti e differenze, non specie di luogo, ed Er 
mino risolve la obbiezione col dire che sono dove, non luogo 6. 
quantità. Il molto e poco non sono contrari ma opposti rela= 
tivi, assolutamente sono quantità indeterminata, poichè sì die 
cono in due modi, relativamente c assolutamente, Aristotele © 
menzionò soltanto il significato relativo. * Alla quantità è ine- 
rente anche il non essere più o meno, ma non è questo il suo | 


' Porph. in Ar. Cat., f. 30 τ΄. 
Ἀν ἢ 80 γ΄ ὁ 951 τ΄. 

5 ΤΌ, 84 τ᾿, 

Ὁ 1ο. 88 γ᾽; 

° Ib, f.:88r°% 0 v°. 
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proprio, perchè non di essa sola. Proprio della quantità è il 
‘dirsi eguale o diseguale, mentre delle altre cose l’eguale 
f dicesi abusivamente per simile, p. es. del bianco, e per ac- 
‘cidente p. es. dell’uomo, non in quanto entità ma in quanto ha 
| grandezza.‘ 

Dopo la quantità deve seguire l'a qualcosa invece della 
qualità, perchè posta la lunghezza, larghezza, profondità, ne 
seguono il più e il meno, che sono a qualcosa, e anche perchè 
nella quantità si fece menzione dei relativi, onde è necessario 
chiarirli subito. * . 

Dei relativi come delle altre categorie non gi può dare 
una definizione, ma si può con una descrizione mettere in- 
sieme una certa quale nozione Ibro, come fece Aristotele. Egli 
volle dire prima di lutto che i relativi diconsi al plurale, 
i non essendo uno.* La descrizione è platonica, perciò Aristo- 
tele procedendo la corresse. Essa mette sott’ occhio che i re- 
lativi sono non assoluti, ma nello stato di qualcosa rispetto 
i qualcosa d’ altro, e che alcuni si dicono l’ uno dell’ altro collo 
stesso caso grammaticale, altri con caso diverso, altri non si 
dicono per via di caso, perciò Aristotele aggiunse la frase ὁ 
în qualsisia modo diverso rispetto qualcosa altro.* Quelli poi 
detti collo stesso caso hanno una differenza, cioè alcuni sono 
detti collo stesso nome, simile, eguale, altri con nome di- 


' Porph. in Ar. Cat:, f. 34 ro, 
* Ib. f. 35 r°.... ὅτε προὐφεστηκότος τοῦ μήκους, πλάτους, βάθους, 
ἐπιγίνεται τὸ μεῖζον χαὶ τὸ ἔλαττον, Grip ἐστι πρὸς τι. διότι μετὰ, τὸ 
ποσὸν εὐθὺς ἐμνήθη τῶν πρός τι, Cfr. 44 r°. 
* Ib. v°. πρῶτον μὲν ὅτι ἐπὶ πλήθους λέγεται τὰ πρός τι" ὡσανεὶ 
τινῶν ὄντων πρός τι, ἑνὸς δὲ Bu* ἄλλὰ καὶ τοῦ ἑνὸς τῶν πρός τι ὄντος, οὐ 
μὲν τοῦτο πρός τί ὀρθῶς ἂν ῥηθείη.... οὐ τοῦ πρός τι, ἀλλὰ τῶν πρός 
τι, οὖς x.T A, Simplicio dopo parlato di Acaico e Sotione (Vedi pag. 254 
note 2 e 3) dice che Porfirio ὡς ἀρεσχέμενος ἀναγράφει. 

* Ib. παρίστησιν οὐκ ἔστι ἀπόλυτα τὰ πρός τι, ἀλλ᾽ ἐν σχέσει τινὸς 
πρὸς ἄλλο τι" καὶ ὅτι τινὰ μὲν ἑτέρων λέγεται χατὰ πτῶσιν τὴν αὐτὴν 
ἄμφω, τινὰ δὲ καθ᾽ ἑτέρων καὶ ἑτέραν, τινὰ, δὲ οὐ κατὰ πτῶσιν.... κιτιλ 


." 


de. pia MET PR ΟΣ μὰ CI; 


316 LIBRO HI. 


verso, padre figlio. ἡ La posizione con tutte le sue specie è ἃ 
qualcosa, non l'essere sdrajato, seduto, ecc., perchè questi 
sono denominativi, e nessun denominativo è la stessa cosa di 
ciò da cui è denominato. * 

Alcuni relativi ammettono contrarii, p. es. ogni virtù, 
che è a qualcosa per essere abito, abito di qualcosa, ® quan= 
tunque sia pure qualità, perchè nulla vieta che la stessa cosa 
secondo diversi modi venga ridotta a più categorie. * Alcuni 
relativi ammettono più e meno, cioè simile, eguale, quantun- 
que l’eguale sia proprio della quantità che non ammette il più 
e il meno. Ma altro è la quantità, altro la proprietà che ac- 
cede alla quantità, anche la entità non ammette contrarietà, 
eppure è suscettibile alternativamente dei contrari; i propre È 
sono qualità, affezioni essenziali, e le qualità e le affezioni 
ammettono più e meno. * Proprio dei relativi è il dirsi a vi- Ὁ 
ceversa, " e quindi se manca il secondo nome, lo si. fa deri= 
vandolo dal primo. Se |’ assegnazione dei relativi si fa relta=a 
mente, la conversione ha luogo; quando la assegnazione è 
rettamente fatta, detraendo ogni altro accessorio e tenendol 
solo il termine dell’ assegnazione, l’altro nome rispetto a que 
sto si potrà sempre dire.' I relativi sono simultanei in natura} 
la priorità di un relativo sull’ altro è quella che, tolto ἢ uno 


RE σοοοο 


1 porpb. în Ar. Cat., f. 36 τὸ, 
4 ΤΌ. f. 36 v°. οὐδὲν δὲ τῶν παρωνύμων τοῦτόν ἐστι τῷ, ἀφ᾽ οὗ, 


παρωνόμασται. 
e ἔξει ἑκτόν. vedi f. 36 r°. In tutto il com= 


® Perchè ἐκτοῦ ἕξις. 
mento naturalmente viene esagerato il testo. ξ 
» Ib. ἴ, 86 v°. τὸ αὐτὸ γὰρ πρᾶγμῶ χατ᾽ ἄλλο καὶ ἄλλο οὐδὲν κῶς 
λύεται εἰς πλείους χατηγορίας ἀνάγεσθαι" ὥσπερ ποιότης, und’ d p 
ποιοὺς παρέχει τοὺς μετέχοντας τί; τῆς τοῦ ποιοῦ ἂν εἴν χατηγορίας. 


χαθ' ὃ δὲ τινός ἐστι ποιότης ποιοῦ γὰρ ποιότης; ἡ ποιότης τῶν πρὸς ἴ 


ἂν εἴν. 
SIDE: 
5 10. vo, 
Τ Ib. 58 γ΄. 
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cessa l'altro, tolto 1᾿ altro non cessa l’ uno; ‘ il togliere è in- 
| verso rispetto l’ esistenza. * Anche scienza e scibile, non ostanie 
| l'apparenza contraria, sono simultanei, perchè l’ oggetto pri- 
ma d'essere conosciuto, è scibile soltanto in potenza, 6 si rife- 
risco quindi a una scienza pure in potenza; inoltre ogni scienza 
è sempre in atto nell’ intelletto eterno. ὃ 
La prima descrizione dei relativi #° applica alle parti delle 
entità seconde, * quindi Aristotele la corregge colla seconda, 
che pare oscura, e dala mediante la cosa stessa în questione, ἢ 
‘ma non è descrizione circolare, perchè aggiunge l’ essere dei 
quali si identifica al comportarsi in qualche modo rispelto a 
qualcosa, cioè determina i relativi mediante 1 essere loro, che 
è uno stato reciproco dei soggetti.° 
Dopo la quantità e i relativi viene la qualità, perchè dopo 
la grandezza che è quantità, e dopo il maggiore che ὁ relativo; 
I nascono le affezioni. ’ Per rispondere all’ obbiezione di Plotino 
scontro la descrizione della qualità (Cat. 8. 8 b 25) Porfirio 


1 Porph. în Ar. Cat., f. 39 r°. 

ἢ. vo. ὥστε ἔμπαλιν ἔχει ἡ ἀναίρεσις πρὸς τὴν ὕπαρξιν. 

Ὁ Ib.f. 40 r°. evo, 

* Ib, f. 41 r°,42r°, 

δ Ib. f. 42r°. 

ΣΡ, v°. οὐχ ἁπλῶς ἐρρήθη, ὅτι ἐστὶ τὰ πρός τι ταὐτὸν τῷ πρός τ’ 

ἔχειν" ἀλλὰ πρόσκειται οἷς τὸ εἶναι ταὐτὸν τῷ πρός τί πως ἔχειν" 

ὑ γὰρ εἶναι τῶν πρός τι ἔστι τὸ σχέσιν ἔχειν πρός ἕτερον, καὶ ἐκείνου, 

πρὸς ὅ λέγεται, ταὐτοῦ ὄντος τῇ σχέσει τῇ πρὸς ὅ λέγεται.... τὰ, οὖν 

πρός τί ἐστιν ἡ σχέσις ὑποκειμένων πρὸς, ἄλληλα " οὗ κατὰ τὰ ὑποκείμενα 
Ἢ σχέσει, οἷς οὐ τὸ elvae ταὐτόν ἐστι τῇ πρός ἄλληλα σχέσει" ἡ δὶ 

πρὸς ἄλληλα σχέσις τῶν πρός τε τῷ πρὸς τί πως ἔχειν ἐστί, ταῦτα οὖν 

πρὸς τί ἐστιν, οἷς τὸ εἶναι ταὐτόν ἔστι τῷ πρὸς ἄλληλά πως ἔχειν. 

ΤΡ, Γ ΔΆ τοὶ μετὰ οὖν τὴν τῶν πρός τι κατηγορίω ἔπηται περὶ τοῦ 

[θεοῦ σχέψασθαι " καὶ γὰρ δὴ μετὰ τὸ μέγεθος, ὅ ἐστι ποσόν, καὶ μετὰ 

Mi μεῖζον, 8 ἐστι τῶν πρός τε, ἐκφύεται τὸ πάθη" οἷον θερμόν.... Simpl, 

n Cat., f. 41 Β ὁ δὲ Πορφύριος παραστῆναι τῇ κατὰ τὸν ᾿Αριστοτέλην 

ὦ lv βουλόμενος, ἐκ συνόδου φησὶ τοῦ ποσοῦ καὶ τοῦ πρός τι τὴν γένε- 
ν ἔχειν τὸ ποιόν. Generalmente Simplicio è fedele, quindi pare che 

I libri a Gedalio Porfirio abbia spiegato l’ ἐκφύεται col σύνοδος. 
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distingue i λόγοι ἐννοημιατύκοί dagli οὐσιώδεις; quelli sono de- ‘ 
scrizioni prese da cose note a tutti e in cui tutti concordano, 
questi sono le definizioni che rendono l’ essenza delle cose, 
quelli hanno il comune consenso, questi sono definizioni pro- 
prie alle singole sèite e combattute da quelli di opinione di- 
versa; nelle introduzioni prime è cosa stabilita usare le de- 
scrizioni a comune consenso, è la Filosofia Prima che specula 
sugli enti in quanto enti. Perciò la definizione che rende l' es: 
senza della qualità è nella Metafisica, nelle Categorie c'è — 


quella che ne dà il concetto comune. È 
La qualità è detta in più modi, ma diversi non equivoci, 


i quali modi sono specie, non significati di voce. * L'abito e 
la disposizione non differiscono di specie ma di numero, comer. 

Socrate e Platone, che differiscono per la proprietà di un con-+ K 
corso di qualità. ἡ La terza specie è detta qualità affettive. 
cd affezioni, perchè presentano un significato di passivitàt. 


1 simpl. in Cat., f. 55 Τ' πρὸς 8 φησιν Πορφύριος ὅτι ὁ περὶ ΠῚ 
ποιότητος λόγος ἐννοηματιχός ἐστιν, ἀλλ᾽ οὐκ οὐσιώδης. ἔστι δὲ ἐννοημα, : 
τικὺς ὁ ἀπὸ τῶν γνωρίμων τοῖς πᾶσιν εἰλεμμένος, καὶ χοινῇ παρὰ πᾶσιν 
ὁμολογούμενος; οἵον ὅτι ἀγωθόν ἔστιν . ἀφ' où συμβαίνει ὡφελεῖσθαι.,.. 
οὐσιώδεις δέ εἰσιν ὅροι οἱ καὶ τὴν οὐσίαν αὐτῶν τῶν ὁριζομένων διδά- 

ἡ ἀρετὴ ἡ τὸ μετέχον ἀρετῆς.... καὶ οἱ ἐν 


σχοντὲς , οἷον ἀγαθόν ἐστιν 
ἐννοηματικοὶ ὅροι, ὅτε χοινῇ παρὰ πῶσιν ὁμολογούμενοι, οἱ αὐτοί εἰσιν τς 


οἱ δὲ οὐσιώδεις κατὰ αἱρέσεις ἰδίας προηγούμενοι ; ἀντιλέγονται ὑπὸ τῶν 
ἑτεροδόξων..... δέδοκται οὖν ἐν ταῖς πρώταις εἰσαγωγαῖς τοῖς παρὸ πᾶσιν, 
ὁμολογουμένοις ὅροις κεχρῆσθαι. αὐτοὶ γὰρ εἰσὶ γνωριμώτεροι, καὶ ) 
ιότοροι" οἱ δ᾽ ἕτεροι; τῆς πρώτης δέο 
θεωρεῖ. διόπερ τὸν μὲν οὐσιώδη λόγι 
κὰ ὁ ᾿Αριστοτέλης ἀποδέδωκε" τὸν ὃ 


τὴν πρώτην ἀκρόασιν ἐπιτηδὲ 
φιλοσοφίος, ἣ τις τὸ ὄντα ἢ ὄντα 
τῆς ποιότητος ἐν τοῖς μετὰ, τὰ φυσι 
ἐννοηματιχὸν ἐνταῦθα. 

3 Porph. in Aris. Cat., f. 44 v°. ἀλλὰ τὸ πλεοναχῶς λέγεσθαι 
ἣν μὲν σημαίνει τὸ ὁμωνύμως, ἕτερον δὲ τὸ διαφόρως λέγεσθαι " νῦν 
τὸ σημαῖνον τὸ ὁμωνύμως λέγεσθαι εἴληπται, ἀλλὰ τὸ διαφόρως " εἶ 
οὖν τὸ πλεοναχῶς εἴληπτο ἀντὶ τοῦ ὁμωνύμως; ἡ διαίρεσις ἐγένετο Pi ἢ 
εἰς σημαινόμενα " ἐπεὶ δὲ τὰ πλεοναχῶς πολλαχῶς εἴληπται ἀντὶ τοῦ 
φόρως, ἡ διαίρεσις αὐτῷ γίνεται γένους εἰς εἴδη. 

5 Ib.f. AB r°. 
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del soggetto; alcune sono qualità che producono una af- pi: 
fezione nel: soggetto dotato di senso, altre sono qualità pro- 
dotte nel soggetto in cui sono da affezioni; @havvene del 
corpo e dell’anima. ὁ La terza specie di qualità differisce dalla 
prima in ciò, che questa è da dottrina e si compie dal di fuori, 
quella da natura; e dalla seconda in ciò, che questa è consi- 
derata nella potenza e nella sola attitudine, quella esiste 
già perfetta. " La figura e la forma dei singoli oggetti è qua- 
lità non per lo spazio racchiuso, o pel numero delle linee e 
degli angoli, ma pel modo in cui le linee sono poste, e si in- è 
clinano l’una verso l’altra. La linea in quanto lunghezza 

senza larghezza ὁ quantità, in quanto retta è qualità, e così i 
le altre. ® La forma che ὁ qualità non è la forma essenziale, sa 
ma le figure delle specie essenziali che appariscono alla su- J 
‘perficie, secondo cui le specie sono dette belle e ben fatte, 
senza toccare l’ essenza. “ L’ essere l’abito e la disposizione in 
due categorie urta al principio che i generi diversi e non su- 
balterni hanno specie e differenze diverse (Gat. 3 1b 16), e 
Aristotele conosce che ciò turberà molti; ma Porfirio dà due 
soluzioni della difficoltà, 1 una, che nei relativi c’ è il genere, 
perchè dicesi di qualcosa, nelle qualità le specie, perchè da 
esse sono denominati i quali, e perchè non si possono dire a 
viceversa, * l’altra, che nulla vieta di porre la stessa cosa in 
due categorie, e non c’è nulla di assurdo perchè la stessa 
| cosa, altrimenti presa, appartiene a categorie altre, p. es. 
Socrate in quanto uomo è entità, in quanto di tre piedi è 
quanto, in quanto padre è relativo, in quanto temperante è 
quale. * 


Queste sono le quattro categorie che parevano abbiso- 


Δ Porph. in Ar. Cat., f. 45 v° 6 46 1°. 
* Ib. 46 γ᾽, 

Ὁ Ib. f. 47 r°, 

* Ib vo, 

ΤῊΝ f. 50 v°, 

7 δά: 
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gnare di maggiore discussione. Le altre sei pure hanno le loro 
ragioni, ma δὶ principianti basta quanto 5 è detto per sapere _ 3 
ridurre ogni dizione semplice alle categorie. Aristotele poi ἣν 
tratiò dell’ agire e patire nei libri della Generazione e Corru- 
ἐν «zione del quando e del dove nella Fisica, di tutti nella Meta- 
vu fisica. ἢ 

Nei libri a Gedalio pare che Porfirio abbia voluto dare 
di queste categorie una qualche cognizione maggiore, e Sim- 
plicio cita ciò che con molta arte diceva del dove del quando 

e dell’ avere. ἡ Porfirio esprimeva la opinione che alcune cate- 
gorie sieno determinazioni prime, altre determinazioni ulte- 
riori di queste. Il dove e il quando sono determinazioni ul 
teriori, affatto come le relazioni; essi sono nello spazio e nel | 
tempo, non hanno differenze proprie, e prendono quelle dello 
spazio e del tempo. L' avere significa una cosa avventizia e 
separata dalla sostanza del corpo che c’è in esso e insieme 
ad esso, ma non al modo degli accidenti suoi. Neppur l'avere 
ha per sè stesso differenze specificanti, lo si divide secondo la 
differenza di ciò ‘secondo cui si ha, p. ©. nell’ anima, nel 
corpo, intorno al corpo.” Laonde se la qualità nasce dall’unionea. : 


- 


1 porpb. în Ar. (αἰ, f. 81 τὸ. è 
? Simpl. in Cat., f. 76 A.... τὰ παρὸ Πορφυρίῳ καὶ Ἰαμβαέχῳ 
περὶ αὐτὼν (s0. ποῦ, ποτὲ, ἔχειν) φιλοτεχνούμενα.... 

3 10, τὸ δὲ ποῦ καὶ ποτὲ, φασίν, ὥσπερ καὶ τὸ πρός Te μὴ εἶναι τῶν Ἔ 
τῶν θεωρουμένων, ἀλλὰ τῶν ἐν ἄλλοις ἐπὲν 
you, χαὶ τῶν ἐπὶ αὐτῷ τόπου τε χα 
I, φασίν," οὔτε δὲ τὸ ποῦ ὁ τόπος ᾿ 


προηγουμένως ἐπὶ τῶν πραγμὰ 
γινομένων, τοῦ γὰρ ποσοῦ ὑποκειμέ 
χρόνου, ἐπισυνίστωται τὸ ποῦ χαὶ τὸ ποτὶ 
ἐστιν, οὗτε τὸ ποτὲ ὁ χρόνος; ἀλλὰ προύπάρχοντος τόπου καὶ χρόνου; 
εἴτα ἑτέρου ἐν τούτῳ ὄντος γ ποῦ εἴναι λέγεται τὸ ἐν τόπῳ ὃν, χαὶ ποτὲ τὸ 
ἐν χρόνῳ...» δοκεῖ δὲ μονοειδὲς τὸ εἴναι ποῦ, καὶ μὴ ἐπιδέχεσθαι Sta e 
φοράς.... ἐπιδέχεται δὲ καὶ τὰς τοῦ τοποῦ πάσας διαφοράς... ὁμοίως δὲ 
χαὶ τὸ ποτί.... B τὸ δὲ ἔχειν σημαίνει ) ὅταν ὑπάρχον τινὶ ἐπίκτητόν τέ 
καὶ χεχωρίσμενον τῆς οὐσίας τοῦ σώματος συνυπάρχῃ αὐτῷ. σχέσις οὖν 
ἐπικτήτων τινῶν ἔστε τὸ ἔχειν.... ταῦτα... οὔτε ὡς συμβεβηκότα, αὐτῷ ὦ 
ὑπάρχοντα, ὥσπερ μελανίο,.... διαφορὰς δὲ εἰδοποιοὺς τὸ ἔχειν καθ᾽ αὑτὸ Ἢ 
μὲν οὐκ ἔχει δύναται δὲ χατὰ τὰς τῶν ἐχομένων διαφορὰς ἐπιδέχεσθαι 
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della quantità e dalla relazione, * le categorie primitive sareb- 
‘bero sole la entità e la quantità. Ma non è da credere che 
questa opinione fosse un concetto sistematico, mentre invece 
è probabile che, per provare che la qualità deve essere esposta 
dopo la relazione, Porfirio abbia derivata la qualità dalla 
quantità e dalla relazione, per trovare una ragione all’ omis- 
sione del dove e del quando, egli abbia detto che esse sono 
determinazioni ulteriori della quantità, genza pensare in tutto 
ciò affatto a un principio deduttivo delle categorie. 
All’obbiezione di Plotino essere il moto qualcosa uno e 
continuo nell’agire e nel patire Porfirio rispondeva, che in 
alcune cose lo sembra in fatto, ma che esso non ha identico es- 
sere in chi picchia e in chi è picchiato, nell’ uno è azione 
nell’ altro passione, laonde agire e patire non sono un genere 
unico, il moto, ma hanno una differenza. * 
8. Finalmente Porfirio trovò anche la ragione delle ipo- 
teorie. Nel trattare delle categorie Aristotele dovea far uso di 
molti altri nomi, di questi alcuni erano ignoti affatto all’ uso 
comune, altri erano bensì concetti comuni, ma abbisogna- 
| vano di una più precisa dichiarazione ; laonde per non inter- 
Tompersi a spiegare gli uni e gli altri li trattò a parte tutti, 
| premise quelli che erano ignoti, e pospose questi che richie- 
devano soltanto una maggiore spiegazione, ® Ma nel libro 
conservato di Porfirio le ipoteorie non ci sono, forse è imper- 
fetto; quindi non abbiamo che due citazioni di Simplicio, 
: quantunque ì libri ἃ Gedalio debbano avere date le soluzioni 
anche alle obbiezioni mosse a questa parte del libro delle 
| Categorie. Nella questione che divideva la scuola, se gli op- 


τὴν διαίρεσιν.... δύναται δὲ κατὰ τὴν διαφορὰν τῶν γαθ᾽ ἃ ἔχειν ἐπι- 
δέχεσθαι τὴν διαίρεσιν, οἷον, εἰ ἐν ψυχῇ ἔχειν, φασί, τὰς ἐπικτήτους ἕξεις, 
ἢ ἐν σώματι τὰ περὲ σῶμα ἐπίκτητα --- ἘΤΟ credo che il secondo ὥσπερ 


xal τὰ πρός τι μὴ εἴναι sia una ripetizione erronea del primo, e sia da 
. eliminare, 


! Vedi pag. 317, nota 77. 
ἢ Simpl. in Cat., f. 77 B. 
ὁ ἸΏ. ἴ, δ Γ΄ 8 98 Ζ. 
CASALINI, Categorie, —I di 
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posti fossero un genere o un equivoco, Simplicio dice che. : 
Porfirio inclinava all’ opinione che fossero un genere. * Non- 
dimeno all’ obbiezione di Nicostrato sul terzo membro della 
divisione dei contrari * Porfirio rispondeva, che alcuni con- 
trari sono equivoci, e vengono detti generi a modo degli analo- 
ghi, p. e. il bene e il male, poichè il bene è in ogni categoria.* 


$ 2. — L' INTRODUZIONE. 


9. Anche più celebre dei commenti fu la Εἰσαγωτή di. 
Porfirio, diventata parte integrante dell’ Organon scolastico, 
Essa tratta del genere, della specie, della differenza, del pro- ‘È 
prio e dell’accidente, quale introduzione alla dottrina delle — 
categorie di Aristotele utile alle definizioni e in generale alla Υ 
teoria della divisione e della dimostrazione, * trattato som- 
mario, che evita i problemi più profondi, come quello della 
realtà dei generi e delle specie, di cui Porfirio pone l’ enun- 
ciato, " che diventerà testo nella scolastica latina. é 

L’Introduzione proviene dal nesso delle Categorie ai To- 

#5 


1 Simpl. in Cat., (1.97 A. ὁ μέντοι Πορφύριος γένος μᾶλλον καὶ ciù 
τὸς τίθεται, L 

? Vedi pag. 264. 3 

° Simpl. in Cat., f. 105 A, Sq 

* Porph. Isag., c. 1, pag. 1 a 1 (Sch. Br.) "Ovros ἀναγκαίου, 
Χρυσαόριε, καὶ sis τὴν τῶν παρὰ ᾿Δριστοτέλει κατηγοριῶν διδασκαλίαν 
τοῦ γνῶναι τί γένος καὶ τί διαφορὰ τί τε εἶδος καὶ ti ἴδιον καὶ τί cupe 
βιβυνκχός, εἴς τε τὴν τῶν ὁρισμῶν ἀπόδοσιν καὶ ὅλως εἰς τὰ περὶ διαιρέ- | 
σεως χαὶ ἀποδείξεως χρησίμης οὔσης τῆς τούτων θεωρίας, σύντομόν Got 
παράδοσιν ποιούμενος, πειράσομαι διὰ βραχέων, ὥσπερ ἐν εἰσαγωγῆς, 
τρόπῳ; τὰ παρὰ, τοῖς πρεσβυτέροις ἐπελθεῖν, τῶν μὲν βαθυτέρων ἀπεχό- 1 
μένος ζητημάτων, τῶν δὲ ἁπλουστέρων συμμέτρως στοχαζόμενος. ; 

δ 10, 1a 8 αὐτίκα περὶ γενῶν τε καὶ εἰδῶν τὸ μὲν εἴτε ὑφέστηχεν, 
εἴτε καὶ ἐν μόναις ψιλοῖς ἐπινοίαις κεῖται ») εἴτε χαὶ ὑφηστηκότο σώματά 
ἐστιν ἢ ἀσώματα, καὶ πότερον χωριστὰ ἢ ἐν τοῖς αἰσθητοῖς καὶ περὶ 
ταῦτα ὑφεστῶτα, παραιτήσομαιε λέγειν, βαθυτάτυης οὔσης τῆς τοιαύτης 
πραγματείας, καὶ ἄλλης μείζονος δεομένης ἐξετάσεως, Ἕ 
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οἷ. * Il libro primo dei Topici premette cosa sia definizione, 
proprio, genere, accidente, e identico, ἦ e i libri seguenti ne 
danno i problemi, la specie e la differenza sono trattate in- 
sieme al genere; ἡ da questi luoghi andò formandosi quella dot- 
l trina scolastica che Porfirio espose nella sua Introduzione. * 

Essa principia dal genere e dalla specie. Del genere dà 
{ tre modi imitati dal libro dei Detti în più sensi, alterando il 
* terzo, il filosofico, nel senso formale della classificazione] e ne 
* dà la definizione dei Topici, ἢ che dimostra membro a membro, 
esponendo i modi del predicare, e mostrando come il genere 
puiterisca dalla specie, dalla differenza, dal proprio, dall’ ac- 
| cidente.® Distingue la specie forma dalla specie predicato- 
— classe, di cui dà la definizione, prima in relazione al genere, 
| poi, a Mufanione della donisisione del genere, in relazione agli 
individui.” Questa seconda definizione gli porge argomento di 


* Vedi Prantl, Gesch. ἃ. Log., I, pag. 627. 

δ Top, A 5-8. 

ὁ Top. A 4. 101 b 18 καὶ γὰρ τὴν διαφορὰν ὡς οὗταν γενικὴν 
ὁμοῦ τῷ γένει τακτέον. Vedi il libro A. 

* Vedi Prantl, op. cit,, pag. 395, 508, 518, 584; egli dimostra 
questa formazione coi passi Alex. Apbr. ad Top., pag. 25; Anon, 
Prolegg. ad Herm., IV, pag. 18 seg.; Quint. Znst., V, 10, 85 e II, 6, 
36; Appul. de dogm. Plat., pag. 270. 

5 Porph. Isag. , 0. 2; pag. 1 a 16 segg. 33 ἄλλως δὲ πάλιν γένος 
λέγεται ὑποτάσσεται τὸ εἶδος, καθ' ὁμοιότητα ἴσως τούτων εἰρημένον" 
χαὶ γὰρ ἀρχή τίς ἐστὶ τὸ τοιοῦτο γένος τῶν ὑφ᾽ αὑτό, καὶ δοκεῖ καὶ τὸ 
πλῆθος περιέχειν πᾶν τὸ ὑφ᾽ αὑτό. τριχῶς οὖν τοῦ γένους λεγομένου, 
᾿ περὶ τοῦ τρίτου παρὰ τοῖς φιλοσόφοις ὁ λόγος. ὃ χαὶ ὑπογράφοντες ἀπο 
διδώχασι, γένος εἶναι λέγοντες τὸ κατὰ πλείονων καὶ διαφερόντων τῷ εἴ- 
der ἐν τῷ τί tore κατηγορούμενον, οἷον τὸ ζῷον, Cir. Met. A 28. 1024 b 
8; Top. A 5, 102 a 81. 

; δ ib. 6. 2, pag. 1a 39 — b 84. 

3 ΤΡ. b 34 τὸ δὲ εἴδος λέγεται μὲν καὶ ἐπὶ τῆς ἑκάστου μορφῦς.... 
λέγεται δὲ εἶδος καὶ τὸ ὑπὸ τὸ ἀποδοθὲν γένος,... εἰδέναι χρὴ ὅτι ἐπεὶ καὶ 
τὸ γένος τινός ἐστι γένος καὶ τὸ εἶδος τινός ἐστίν εἶδος ἑκάτερον ἑκατέρου, 
ἀνάγκη ἐν τοῖς ἀμφοτέρων λόγοις κεχρῆσθαι ἁμφοτέροις. ἀποδιδόασιν 
οὖν τὸ εἶδος χαὶ οὕτως. εἶδός ἐστι τὸ ταττόμενον ὑπὸ τὸ γένος, καὶ οὗ τὸ 
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dare la teoria della classificazione, distinguendo il genere 
sommo e la specie infima dagli intermedi, che sono genere 
rispetto alle classi inferiori, specie rispetto alle superiori. 
Questa coordinazione οὐ è in ogni categoria, e per renderla 
evidente Porfirio dà l’ esempio della entità: entità — corpo 
— corpo vivente — animale — animale razionale — uomo 
— Socrate, Platone, * La teoria viene dal formalismo stoico; * 
"a l’ esempio diventò classico, e reso completo colle differenze, e 
disegnato come gli alberi genealogici diventò l’ Arbor Porphy- 
XL riana.] generi superiori sono predicati degli inferiori e delle 
ν᾿ specie, ma non viceversa, perchè si deve predicare sempre o 


γένος ἐν τῷ τί ἐστε κατηγορεῖται. ἔτι δὲ χαὶ οὕτως, εἶδός ἐστι τὸ κατὰ 


o πλειόνων καὶ διαφερόντων τῷ ἀριθμῷ iv τῷ τί ἐστι κατηγορούμενον. | 
ἘΞ ! Porph. /sag., 6. 2a 2 ἀλλ᾽ αὕτη μὲν ἡ ἀπόδοσις τοῦ εἰδικωτάτου ἂν | 
x εἴη ) καὶ ὃ ἐστι μόνον εἶδος, οὐκέτι δὲ καὶ γένος".... καθ᾽ ἑκάστην xamyo» 
‘Da ρίαν ἐστί tiva γενικώτατα χαὶ πάλιν ἄλλα εἰδικώτατα, καὶ μεταξὺ τῶν 
to, γενικωτάτων χαὶ τῶν εἰδικωτάτων ἄλλα ἃ cal γένη καὶ εἴδη λέγεται τὰ 


Py αὐτά. ἔστι δὲ γενικώτατον μέν, ὑπὲρ ὃ οὐκ ἂν εἴη ἄλλο ἐπαναβεβηκὸς | 
n° γένος, εἰδικώτατον δέ, μεθ᾿ ὃ οὐκ ἂν εἴη ἄλλο ὑποβεβυκὸς εἶδος, μεταξὺ Sì 

δ: & τοῦ γενικωτάτου χαὶ τοῦ εἰδικωτάτου ἄλλα, ἃ καὶ ψένη καὶ εἴδη ἐστὶ τὰ i 
αὐτά πρὸς ἄλλο μέντοι καὶ ἄλλο λαμβανόμενα. γενέσθω δὲ ἐπὶ μίας κα- 
“ τηγορίας σαφὲς τὸ λεγόμενον. ἡ οὐσία ἔστι μὲν καὶ αὐτὴ γένος, ὑπὸ δὲ 
τ ταύτην ἔστι τὸ σῶμα. καὶ ὑπὸ τὸ σῶμα τὸ ἔμψυχον σῶμα, ὑφ᾽ ὃ τὸ 
ζῷον, ὑπὸ δὲ τὸ ζῷον λογικὸν ζῷον, ὑφ᾽ ὃ ὁ ἄνθρωπος, ὑπὸ δὲ τὸν ἄνθρω- 
ΩΣ πον Σωχράτης καὶ Πλάτων καὶ οἱ κατὰ μέρος ἄνθρωποι.... κιτιλ. 30 τὰ 
δὲ μέσα τῶν μὲν πρὸ αὐτῶν εἴη ἂν εἴδη, τῶν δὲ μετ᾽ αὐτὰ γένη, ὥστε 
Ν ταῦτα μὲν ἔχει δύο σχέσεις, τὴν TE πρὸς τὰ πρὸ αὐτῶν, καθ᾿ ἣν εἴδη αὖτ 
κ᾿ τῶν εἴναι λέγεται, τὴν τε πρὸς τὰ μετ᾽ αὐτά, καθ᾽ ἣν γένη αὐτῶν εἴναι ὦ 
λέγεται. τὰ δὲ ἄκρα μίαν ἔχει σχέσιν.... x.T.).... DT. ἀλλὰ κείσθω, 
ki - ὥσπερ ἐν ταῖς Κατηγορίαις, τὰ πρῶτα δέκα γένη οἷον ἀρχαὶ δέκα πρῶται" 
χἂν δὴ πάντα τις ὄντα χαλῇ, ὁμωνύμως (φησί) καλέσει, οὐ συνωνύμως..." 
δέκα μὲν οὖν τὰ γενικώτατα, τὰ εἰδικώτατα ἐν ἀριθμῷ μέν τινί εἰσιν, οὗ 
μὲν ἀπείρῳ " τὰ δὲ ἄτομα, ἅπερ ἦν μετὰ τὰ εἰδικώτατα,, ἄπειρα. διὸ ἄχρε 4 
τῶν εἰδικωτάτων ἀπὸ τῶν γενικωτάτων κατιόντας παρεκελεύετο ὁ Πλάτων 
παύεσθαι, κατιέναι δὲ διὰ τῶν διὰ μέσου διαιροῦντας ταῖς εἰδοποιοῖς dra= 
φοραῖς. τὰ δὲ ἀπειρά φησιν ἐᾶν" μηδὲ γὰρ ἂν γενέσθαι τούτων ἐπιστήμην. 
* Vedi pag. 230 seg. e 237. Cfr. Sext. Emp., Pyrrh. Hyp. 1... 

μὲ 138 e Diog., VII, 61, 
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Y eguale dell’ eguale o il superiore dell’ inferiore; quindi il 
| generalissimo, gli intermedii, la specialissima si possono de- 
finire dal predicare. * 

10. Passando alla differenza Porfirio distingue la differenza 
comune, la propria, la propriissima, poi ripigliando divide le 
differenze in separabili e inseparabili, e queste in inerenti 
per sè e inerenti per accidente, e le per sè in divisive e in- 
formanti. Le propriissime e le inseparabili per sè fanno il 
soggetto altro, quindi sono specifiche, dividono i generi, e 
sono date nelle definizioni. Dalle altre differenze avvengono 
soltanto diversità e mutazioni del modo d’ essere. Le diffe- 
renze per accidente hanno più e meno, le differenze per sè 
non hanno intensità e rimessione. Della differenza specifica 
Porfirio dà tre definizioni, l’una quale eccesso della specie sul 
genere, l’altra imitata come quella della specie dalla defini- 
zione del genere, la terza desunta dal separare le cose che sono 
sotto lo stesso genere; alle quali definizioni segue una quarta 
tautologica. Egli dimostra le due prime con la potenza e l’atto, 
con la materia e la forma, e chiarisce le ultime col τί ἦν εἶναι. ἢ 


ὁ Porph. Isag., c. 2, pag. 2 Ὁ 25. 

* Ib., c. 3. pag. 3 a 12. Ἡ διαφορὰ δὲ κοινῶς τε καὶ ἰδίως καὶ 
ἰδιαίτατα λεγέσθω, κοινῶς μὲν γὰρ διαφέρειν ἕτερον ἑτέρου λέγεται τὸ 
ἑτερότητι διαλλάτον: ὁποσοῦν ἢ πρὸς ἑαυτὸ ἢ πρὸς ἄλλο".... ἰδίως δὲ διαφέ- 
peev λέγεται ἕτερον ἑτέρου, ὅταν ἀχωρίστῳ συμβεβηκότι τὸ ἕτερον τοῦ 
ἑτέρου Stapipy.... ἰδιαίτατα δὲ διαφέρειν ἕτερον ἑτέρου λέγεται, ὅταν 
εἰδοποιῷ διαφορᾷ διαλλάτῃ.... καθόλου μὲν οὖν πᾶσα διαφορὰ, ἑτεροῖον 
ποιεῖ προσγινομένη τινί" ἀλλ᾽ αὐ μὲν κοινῶς καὶ ἰδίως ἀλλοῖον ποιοῦ- 
σιν, αἱ δὲ ἰδιαέτατα ἄλλο,... αἱ μὲν οὖν ποιοῦσαι ἄλλο εἰδοποιοὶ χἐ- 
χληνται, αἱ δὲ ἀλλοῖον ἁπλῶς διαφοροί.... κατὰ μὲν οὖν τὰς ἄλλο 
ποιούσας διαφορὰς al τε διαιρέσεις γίνονται τῶν γενῶν εἰς τὰ εἴδη, οἵ 
τε ὅροι ἀποδίδονται ἐκ γένους ὄντες καὶ τῶν τοιούτων διαφορῶν" κατὰ δὲ 
τὰς, ἀλλοιούσας ἑτερότητες μόνον συνίστανται καὶ αἱ τοῦ πως ἔχοντος 
μεταβολαί. ἄνωθεν οὖν πάλιν ἀρχομένῳ ῥετέον τῶν διαφορῶν τὰς μὲν 
- χωριστὰς εἶναι τὰς δὲ ἀχωρίστους.... τῶν δὲ ἀχωρίστων αἱ μὲν ὑπάρ- 
χουσι καθ᾽ αὑτάς, αἱ δὲ κατὰ συμβεβηκός... αἱ μὲν οὖν καϑ' αὑτὸ προσοῦ- 
σαι ἐν τῷ τῆς οὐσίας λόγῳ λαμβάνονται καὶ ποιοῦσιν ἄλλο, αἱ δὲ χατὰ 
συμβεβηκὸς οὔτε ἐν τῷ τῆς οὐσίας λόγῳ λαμβάνονται οὔτε ποιοῦσιν ἄλλο 


x 


Ἦν ἢν a tw, 
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Del proprio Porfirio distingue quattro modi invece di tre 
come nell’ Interpretazione, con dividere in due il propriissimo 
mediante la differenza del talora e sempre, quand’ anco in po- 
tenza. ἦ 

Finalmente dell’ accidente Porfirio dà tre definizioni cor- 
renti nella scuola, di cui la prima e la seconda, involgendo il 


ἀλλὰ ἀλλοῖον. καὶ αἱ μὲν καθ᾽ αὑτὰς οὐκ ἐπιδέχονται τὸ μᾶλλον καὶ τὸ 
ἧττον, αἱ δὲ κατὰ συμβεβηχός, κἂν ἀχώριστοι ὦσιν; ἐπίτασιν λαμβά» 
νουσι καὶ δνεσιν"....ὄ D 4... πάλιν τῶν καθ᾽ αὑτὰ διαφορῶν αἱ μέν εἰσι 
καθ᾿ ἃς διαιρούμεθα τὰ γένη εἰς τὰ εἴδη. αἱ δὲ καθ᾽ ἃς τὰ διαιρεθέντα εἰδο- 
ποιεῖται.... ἀλλ᾽ abral γε αἱ διαιρετεκαὶ διαφοραὶ τῶν γενῶν συμπλη- 
ρωτικαὶ γίνονται καὶ συστατικαὶ τῶν εἰδῶν.... ἐπεὶ οὖν αἱ αὐταὶ πῶς 
μὲν ληφθεῖσαι γίνονται συστατικαὶ πῶς δὲ διαιρετικαί, εἰδοποιοὶ πᾶ- 
σαι κίχληνται.... ἃς δὴ καὶ ὀριζόμενοι paci, διαφορά ἔστιν ἢ περισσεύει τὸ 
εἴδος τοῦ γένους.... δυνάμει μὲν πάσας ἔχει (sc. ὁ γένος) τὰς τῶν ὑφ᾽ αὑτὸ 
διαφοράς, ivepyela δὲ οὐδεμίαν. καὶ οὕτως οὔτε ἐξ οὐκ ὄντων τι γίνεται, 
οὔτε tà ἀντικείμενα ἅμα περὶ τὸ αὐτὸ ἔσται. ὁρίζονται δὲ αὐτὴν καὶ οὔ- 
τως, διαφορά ἐστι τὸ κατὰ πλειόνων χαὶ διαφερόντων τῷ εἴδει ἐν τῷ 
ποῖόν τι ἱστὶ κατηγορούμενον.... τί μὲν γάρ ἐστιν ὁ ἄνθρωπος ἐρωτωμένων 
ἡμῶν οἰκεῖον εἰπεῖν ζῷον" ποῖον δὲ ζῶον πυνθανομένων, ὅτι λογικὸν χαὶ 
θνητόν, οἰκείως ἀποδώσομεν. τῶν γὰρ πραγμάτων ἐξ ὕλης καὶ εἴδους συν- 
ἑστώτων, ἢ ἀνάλογόν γε ὕλῃ καὶ εἴδει τὴν σύστασιν ἐχόντων ) ὥσπερ ὁ 
ἀνδριὰς ἐξ ὕλης μὲν τοῦ χαλκοῦ, εἴδους δὲ τοῦ σχήματος, οὕτω καὶ ὁ ἄν- 
θρωπος ὁ κοινός τε καὶ εἰδιχὸς ἐξ ὕχης μὲν ἀναλόγου συνέστηκε τοῦ yÉ 
γους, ἐκ μορφῆς δὲ τῆς διαφορᾶς. τὸ δὲ ὅλον τοῦτο, ζῶον λογικὸν θνητόν, 
ὁ ἄνθρωπος,, ὡς ἐκεῖ ὁ ἀνδριάς. ὑπογράφουσι δὲ καὶ οὕτω, διαφορά ἐστε 
τὸ χωρίζειν πεφυκὸς τὰ ὑπὸ τὸ αὐτὸ γένος. ... ἀποδιδόασι δὲ καὶ οὕτω, dta- 
φορά ἐστιν ὅτῳ διαφέρει ἕκαστον.... 4 a 8 προσεξεργαζόμενοι δὲ τὰ περὶ 
τῆς διαφορᾶς μὴ τὸ τυχόν φασι τῶν χωριζόντων τὰ ὑπὸ τὸ αὐτὸ γένος 
εἶναι τὴν διαφοράν, ἀλλ᾽ ὅπερ εἰς τὸ εἶναι συμβάλλεται καὶ εἰς τὸ τί 
ἣν εἴναι, καὶ ὃ τοῦ πράγματός ἐστι μέρος. 

1 Porph. Isag., 4. 4 a 14. Τὸ δὲ ἴδιον διαιροῦσι τετραχῶς" καὶ γὰρ 
ὃ μόνῳ. τινὶ εἴδει συμβέβηκεν, εἰ καὶ μὴ παντί, ὡς ἀνθρώπῳ τὸ ἰατρεύειν 
ἢ τὸ γεωμετρεῖν" χαὶ ὃ παντὲ συμβέβηκε τῷ εἴδει, εἰ καὶ μὴ μόνῳ, ὡς τῷ 
ἀνθρώπῳ τὸ εἶναι δίποδι" καὶ ὃ μόνῳ καὶ παντὶ χαὶ ποτέ, ὡς ἀνθρώπῳ 
παντὶ τὸ ἐν γήρῳ πολιοῦσθαι. τέταρτον δέ, ἐφ᾽ οὗ συνδιδράμηκε τὸ μόνω 
καὶ παντὶ καὶ ἀεί, ὡ; ἀνθρώπῳ τὸ γιλαστικόν" χἂν γὰρ μὴ γελᾷ del, 
ἀλλὰ δυνάμει γεχλαστικὸν λέγεται.... Vedi pag. 312 nota 1. Cfr. Top. ἃ 
5. 102 a 18 6 FK 1, 128 Ὁ 10 e 5688. 
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| concetto di contingenza, non s’ accordano colla divisione del- 
| l’accidente in separabile e inseparabile. * 

11. Dopo averli determinati singolarmente, Porfirio espone 
che cosa i cinque abbiano di comune, che cosa di proprio. Co- 
mune a tutti è d'essere predicati di più cose, ma il genere e la 
differenza sono predicati delle specie e degli individui, la spe- 
οἷα degli individui soli, il proprio e l’ accidente sono pure 
della specie e degli individui, ma primamente degli individui, 
secondariamente delle specie. ἡ Comune al genere e alla diffe- 
renza è il comprendere la specie, ciò che è predicato del ge- 
nere come genere e della differenza come differenza si predica 
pure delle specie comprese, tolto il genere o tolta la diffe- 
renza sono tolte anche le specie, ἢ Proprio del genere è d’ es- 
sere predicato di un numero di cose maggiore di quello che 
sono predicati la differenza, la specie, il proprio e l’ acciden- 
te." Il genere comprende la differenza in potenza, le diffe- 
renze non comprendono il genere; il genere è priore delle 
differenze, quindi le toglie ma non n° è tolto ; il genere è pre- 
dicato nel che cos’ è, la differenza nel qual è; il genere è uno 
in ogni specie, le differenze sono più; il genere somiglia alla 
materia, la differenza alla forma. ἡ E così continua Porfirio 
a esporre il comune e il proprio del genere e della specie, " 
del genere e del proprio, ” del genere e dell’ accidente. * Poi 


‘ Porph. /sag., 5.4 a 24 Συμβεβηκὸς δέ ἐστιν ὃ γίνεται χαὶ ἀπο- 
γίνεται χωρὶς τῆς τοῦ ὑποκειμένου φθορᾶς. διαιρεῖται εἰς δύο" τὸ μὲν γὰρ 
αὐτοῦ χωριστόν ἐστι, τὸ δὲ ἀχώριστον.... ὁρίζονται δὲ αὐτὸ καὶ οὕτω, 
ουμβεβηκός ἐστιν ὃ ἐνδέχεται τῷ αὐτῶ ὑπάρχειν καὶ μὴ ὑπάρχειν" ἢ ὃ 
οὔτε γένος ἐστὶν οὔτε διαφορὰ οὔτε εἶδος οὔτε ἴδιον, ἀεὶ δὲ ἐστιν ἐν ὑπο- 
χειμένῳ ὑφιστάμενον. Cir. Top. A 8. 102 b 4. 

5 Ib. c. 6, pag. 4 a 33-48. 

δ Ib. c. 7. pag. 4 b4-14. 

* Ib. 4 b 15 segg. 

δ ΤῸ, 22 segg. 

A 1b:r0..8, 

" Ibi ὃ. 9. 

ΤῸ. 0, 40. 
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fa il conto di quanti sono questi paragoni binari, che i cinque 
possono dare, e col ragionamento delle combinazioni dimostra 
che sono dieci; ‘ continua quindi a esporre gli altri sei : il 
comune e il proprio della differenza e della specie, ® della 
differenza e del proprio, 5. della differenza e dell’ accidente, * 
della specie e del proprio, 5 della specie e dell’ accidente, δ del | 
proprio è dell’ accidente. ἦ 

12. Per tal modo il genere, la specie, la differenza, il 
proprio e l’ accidente diventarono le πέντε φωναί, le quinque 
voces. Porfirio non li chiama ancora voci, ma è natutale che 
essendo posti a introduzione delle voci significative venissero 
detti voci anch’ essi. Così le categorie scolastiche furono per- 
fette, e per secoli furono insegnate, esposte e commentate 
senza più nulla aggiungervi di nuovo, € infatti era stata tro- 
vata la ragione di ogni cosa, ed erano state risolute tutte le 
obbiezioni contro il libro delle Categorie, di cui perfino l’ or- 
dine era stato dimostrato perfetto. Le speculazioni ideali di 
Jamblico non furono che stravaganze, le quali non ebbero 
seguito, almeno durevole. 

Gli scritti dunque di Porfirio si possono considerare come 
il compimento della dottrina scolastica. La Introduzione ebbe 
una influenza decisa a far prevalere il concetto formale delle 
categorie, cioè quello di classificazione delle voci significa- - 
tive; unita alle Categorie ne diventò la premessa, che ne de- 
terminò il concetto. La Interpretazione grande fu la fonte 
principale del commento posteriore, e la piccola a domanda 
e risposta fu il primo modello della dottrina ridotta a cate- 
chismo scolastico. Il concetto informatore delle categorie ari- 


' Porpb. Isag., 0. 41. 
ΤΡ. ἃ 43, 
οὶ 0,43. 
* Ib, c. 14. 
iI. Ὃν 49: 
© Ib. c, 16. 
TI 6: 2 Ὁ; 
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stoteliche fu smarrito, la dottrina dell’ ente diventò una spe- 
culazione trascendente, la logica diventò pura teoria for- 
male, un abisso fu posto fra le due, e un eclettismo univer- 
sale associò questi tre concetti: i generi del Sofista sono i 
generi-principii dell’ ordine intelligibile, le categorie quali enti 
appa.tengono alla metafisica, la logica ne tratta quale clas- 
sificazione delle voci significative. Ma le categorie quali enti ri- 
masero semplice rimando di comodo, e l’ arbor porphyriana 
diventò il vero concetto tipico delle categorie. 


CASALINI, Categorie, — I 42 


Ne 


4. La filosofia ellenica principiò dal problema dell’ essere. 
Con un processo primitivo di astrazione e generalizzazione 
essa concepì la nozione di ciò che è, l’essente, l'ente, la 
sostanziò, e poetò di una confusa unità reale immutabile.* 
A questa oppose la generalizzazione della realtà percepita nella 
sua molteplicità e nelle sue mutazioni, ® tentò la sintesi delle 
due idee, * e disputò contro l'una e contro l’altra colla sotti- — 
gliezza ellenica favorita dall’ equivoco delle nozioni confuse. * 

ΤΙ problema socratico del che cos’ è ciascuna delle cose 
che sono condusse Platone a idealizzare la nozione di limite, — 
a concepire il processo all'essere quale processo di determi- 
nazione, l’unità dell’ ente quale sintesi delle determinazioni — 
molteplici, e a porre nell’ente che veramente è e permanenza 
e moto, e identità e alterità; * condusse Aristotele ad avvertire 
che tutte codeste dottrine e codeste polemiche ragionavano del- 
l'ente in più sensi, e che a redarguire le fallacie, come a ri- 
cercare le cause e i principii dell'ente, si dovea principiare dal 
distinguere codesti più sensi.* Distinse quattro sensi equivoci, 
che s’ aggirano intorno a Uno, l'ente nel senso della realtà 


.....  .. -ο..ς---.- 


! Vedi pag. 169. 
? Vedi pag. 170. 
® Vedi pag. 471 5688. 
* Vedi pag. 174 5688. 
Vedi pag. 181 5688. 
Vedi pag. 193 5688. 
Vedi pag. 199. 


5 
δ 
i 


EPILOGO. 331 


enunciata dall’è, e in questo pure distinse più significati non 
equivoci ma in relazione a uno, cui primamente e puramente 
e semplicemente si confà la nozione di ente, l'entità, rispetto 
cui le altre cose diconsi enti. 

Ma non fu nè una distinzione puramente linguistica, nè 
una induzione puramente obbiettiva, fu una dottrina che pro- 
cedette dalla differenza fondamentale di Aristotele da Platone, 
il concetto diverso della realtà; cioè non la determinazione 
trascendente, ma la determinazione in atto è la realtà, a cui 
risponde un doppio in potenza, uno reale, la materia sensi- 
bile, uno ideale, il comune, materia ideale. Fu una dottrina 
che si può riassumere in questo concetto: le categorie sono 
i generi primi della realtà enunciata, quindi da un lato sono 
le figure della predicazione, i modi di conoscere, il soggetto 
dei problemi, le divisioni dei detti incomplessi, un istrumento 
di distinguere, dall'altro i generi della mutazione e del moto.* 

Questo concetto delle categorie, complesso quanto molte- 
plice la denominazione, influì a sua volta sul significato del 
nome χατηγορίοι, che più propriamente esprimeva questa dot- 
trina. ®* 

2. Dopo gli antichi Accademici e i Primi Peripatetici il 
pensiero filosofico decadde, una scuola finì alla discussione del 
criterio della verità, l’altra diventò una palestra di eserci- 
tazioni rettorico-dialettiche e logico-formali. Gli Stoici con- 
dotti dal toro concetto cardinale al materialismo e dal ma- 
terialismo alla teoria formale del concetto, la divisione e la 
somma, non potevano intendere le categorie che nel concetto 
di divisioni, e quindi le trasformarono in una classificazione 
formale del significato e del detto con un genere supremo del- 
l’astrazione, e quattro generalissimi, casellario in cui la clas- 
sificazione si faceva non dal contenuto della determinazione 


! Vedi pag. 22 segg., 99, 203 seg. 
ἢ Vedi pag. 200 segg. Cfr. pag. 18 segg. 
® Vedi pag. 8 segg. 
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ma da caratteristiche. ὁ Così la trascuranza delle dottrine spe- 
culative e il generale indirizzo conducevano a intendere la lo- 
gica quale Organon, le categorie quali divisioni în cui clas- 
sificare le parole. Nè il ritorno alle speculazioni ontologiche — 
reagì a quella tendenza, chè l’eclettismo seppe associare que- ν 
ste a quella, e fu il discepolo e l’amico di Plotino colui 
che perfezionò la dottrina peripatetica. 

Il libro delle Categorie composto forse di alcuni ca- 
pitoli genuini di Aristotele, e di altri capitoli spurii, accoz- 
zati insieme, conglobato nell’ Organon per la sua affinità ai 
Topici, sia quale trattato dialettico come premessa di questi, _ 
sia quale trattato dei detti incomplessi come principio ge- 
nerale della logica, in questa epoca del pensiero filosofico 
diventava naturalmente la esposizione della dottrina delle ca- 
tegorie, e su di esso si moltiplicarono le perifrasi e i com- 
menti, che resero tradizionale il concetto di classificazione delle — 
voci significative, ribadito dalla Introduzione che ne dava — 
le premesse ad esso confacenti per modo, da meri l'onore. " 
di entrare a far parte dell’ Organon scolastico. * 

In Aristotele il concetto formale di divisione, di classifi. 1 
cazione, di punti di vista, non è il concetto informatore; e 
anzichè parlare delle categorie logiche, delle categorie punti 
di vista quale concetto informatore, e delle categorie nella — 
metafisica e nella fisica quali applicazioni, ® è più giusto îin- | 
vertire, e dire che la scienza dell’ ente in quanto ente e del- 
lente in quanto mosso dà il concetto informatore delle ca- 
tegorie, che le categorie divisioni, le categorie punti di vista 
ne sono applicazioni. ‘2 

3. Pertanto Parmenide e gli Eleati concepirono in forma 
generale l’essente, l’ente, τὸ ἐόν, τὸ ὄν, e Platone si elevò al 
l idea astratta di ciò che è l’ente, 7 οὐσία, la entità, e, asso- 
ciata coll’idea di determinazione, τὸ τί ἐστι, il che cos'è, la οἷν 

1 Vedi pag. 228 segg. 

? Vedi pag. 238 segg. 

® Vedi Introduzione, pag. vi segg. 
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senza. Aristotele creò una formula all'idea astratta, il che co- 
s'è nella sua priorità ideale l’essere durativo, τὸ τί ἦν εἶναι, 
eassociò l’idea di entità non solo al che cos'è, ma anche all’idea 
dell'essere da sè, soggetto delle altre cose, entità — essenza — 
sostanza. L'idea di esistenza, in conseguenza del modo di inten- 
dere l'essere da un processo di determinazione, rimase confusa 
con quella di questo processo compito, ἐντελέχεια, l’esistere è 
essere in atto, τὸ ἐντελεχείᾳ εἶναι, τὸ ἐνεργείᾳ εἶναι:  [ὰ la filo- 
sofia posteriore che la concepi pura e semplice per via di astra- 
zione dall’ ὅπάρχω: Sraptc,* l’esistenza esteriore. Essa pro- 


ὁ Vedi nota 3 Pag. 32 gli sforzi per districarsi dalla correlatività del» 
l’in potenza e dell’ in atto e porre come fondamento la esistenza. 
* Il Bonitz nell’ Index Ar. non trova che l’ esempio del Pseudo 
Ar. de Plantis 2. 817 Ὁ 7 διὰ τὴν τροφὴν καὶ διὰ τὴν μακρότητα τῆς 
οἰκείας ὑπάρξεως, Al tempo di Filone è già corrente: Phil, Jud. (. Deus 8. 
imm. Vol. I, pag. 281, 10 (ed. Mangey) τὸ ψιλὴν ἄνευ χαρακτέρος τὴν 
ὕπαρξιν καταλαμβάνεσθαι. 282, 21 ὕπαρξις γάρ ἐστιν ὃ καταλαμβά- 
vopev αὐτοῦ, τοῦ δὲ χωρὶς ὑπάρξεως οὐδέν, de Nob. Il 1442, 23 λαβεῖν 
φαντασίας, οὐχὶ τῆς οὐσίας.... ἀλλὰ τῆς ὑπάρξεως αὐτοῦ. Cir. de ἤοπαν. 
Il, 217, 15. E negli autori posteriori : Plutar. de Ei a. Del. e. 6, 387C 
προσλαβὼν τὴν ὕπαρξιν ἐπάγει τὸ συμπέρασμα, τῆς. ἀποδείξεως, Comm. 
Not. 17, 1067 ( τί ἐκώλυε τοῦ μὲν κακοῦ νόησιν εἶναι, τοῦ δὲ ἀγαθοῦ 
καὶ ὕπαρξιν; Sext. Emp. Pyrrh. Hyp., 1, 51 χριτύήριον δὲ λέγεται δι-. 
χῶς; τό τε εἰς πίστιν ὑπάρξεως ἢ ἀνυπάρξιας λαμβανόμενον... τό τε τοῦ 
πράσσειν. 10. II, 4 οἱ δὲ ταῦτα λέγοντες ἀποχρινάσθωσαν ἡμῖν πῶς λέγουσιν 
νῦν καταλαμβάνειν" πότερον τὸ νοεῖν ἁπλῶς, ἄνευ τοῦ χαὶ ὑπὲρ τῆς 
ὑπάρξεως ἐκείνων, περὶ ὧν ποιούμεθα τοὺς λόγους, διαβιβαιοῦσθαι" ἢ 
μετὰ τοῦ νοεῖν καὶ τὴν ὕπαρξιν ἐκείνων τιθέναι περὶ ὧν διαλεγόμεθα. 
Alessandro usa l’ ὕπαρξις tanto nel senso dell’ ὑπάρχειν col dativo, l'es- 
serci una cosa in un’ altra (vedi Pag. 265 e seg.), quanto dell’ ὑπάρχειν 
assoluto, esistere, in questo senso con vero concetto aristotelico colle- 
Gandola all’ ἐνεργείᾳ, εἴναι : Quest. nat. 1 ιζ΄ [κ᾿ 8 νος, ἀλλὰ δεῖται πρὸς τὸ 
εἶναι ἐν ὑπάρξει τοῦ εἴδους. οὔτε γὰρ τὴν ὕλην χωρὶς εἴδους οἷόν τε εἴναι 
ἐν ὑποστάσει εἴναι. οὔτε τὸ εἶδος ἄνευ τῆς ὕλης" ἑκάτερον γὰρ αὐτῶν τοῦ 
ἑκατέρου δεῖται πρὸς τὸ εἶναι ἐνεργείῳ, τε καὶ ἐν ὑπάρξει. 10. η΄, τὸ συν- 
τελεῖν τῷ ὑποχειμένῳ αὐτῷ εἰς τὸ εἴναι ἐν ὑποστάσει... οὐθ᾽ ἡ Ψυχὴ οὐ- 
" χέτε εἶδος ὅλως.... ἐν ὑποκειμένῳ δ᾽ εἶναι τῷ σώματι ᾧ συντελεῖ πρὸς 
ὕπαρξιν εἴναι ἐν ὑποκειμένῳ, Probl. I. μδ΄. ἔχει γὰρ ἐν συμμέτρῳ κράσει 
τὴν ὕπαρξιν τὸ ἀνθρώπου σῶμα μᾶλλον τῶν ἄλλων ζῴων. Cfr. II 1, ἐγ΄. 


994 EPILOGO. 


dusse anche un’ altra idea affine, la sussistenza, ὑπόστασις, 
diante una trasformazione di cui non possiamo seguire il 
processo per la mancanza degli scritti dei secoli in cui avyer 
ma che sembra dovuta al materialismo stoico, perchè è il 
terialismo che ripone nel sostrato la vera realtà obbietti 
d’ onde la associazione di questa idea a quella, e la sost 
zione di questa a quella. Questo processo lasciò traccia 
significato di ὑπόστασις, che ora pare risolversi nell’idea di so- 
stanza, ora in quella di esistenza; propriamente essa accen 
nell’ idea di esistenza il valore reale obbiettivo , in modo diy 
secondo i sistemi. * 


——____—_r_rTr 


' pseud. Ar. de Mundo 4. 395 a 28 τῶν ἐν ἀέρι φαντασμάτων τὰ 
μὲν ἐστὶ κατ᾽ ἔμφασιν τὰ δὲ καθ’ ὑπόστασιν, κατ᾽ ἔμφασιν μὲν ἴριδες 
ῥάβδοι καὶ τὰ τοιαῦτα" χαθ᾽ ὑπόστασιν δὲ σέλα te καὶ διάττοντες 
χομῆται καὶ τὰ τούτοις παραπλήσια. Allo stesso modo Plutar., Pi. 
Ill, 984 B, τῶν μεταρσίων παθῶν τὰ μὲν καθ᾽ ὑπόστασιν γίνεται, οἱ 
ὄμβρος, χάλαζα " τὰ δὲ xar' ἔμφασιν, ἰδίαν οὐκ ἔχοντα ὑπόστασι i 
altrove, I, 882 Ὁ ἰδέα ἐστὶν οὐσία ἀσώματος, αὐτὴ μὲν μὴ ὑφεσ 
χαθ᾽ αὑτήν. Id, E τὰ μὲν πρῶτα αἴτια, ἀσώματα" τὰ δὲ κατὰ, pero) 
χατὰ συμβεβηκός, τῆς σωματικῆς ὑποστάσεως. Cornut., de Nat. De 
c. 9, pag. 26 (ed. Osann) ὁ Ζεὺς πατὴρ λέγεται θεῶν καὶ ἀνθρώπων Σ 
ναι, διὼ τὸ τὴν τοῦ κόσμου φύσιν αἰτίαν γεγονέναι τῆς τούτων i 
σεως, ὡς οἱ πατέρες γεννῶσι τὰ tixva. ὁ. 19, pag. 99 αἱ γὰρ @ 
παχυμερέστεραί πως οὔσαι, ὡς ἐκ μόνου τοῦ ἀέρος διακακομένου τ 
ὑπόστασιν λαμβάνουσι. Cir. p. 10, 12, 26. Sesto Empirico talora 8 
bra usare ὑπόστασις come equivalente a ὕπαρξις, p. e. adv. Math. VII 
483 πλὴν συγκεχωρήσθω.... ἤτοι αἰσθητὸν ὃ νοητὸν εἶναι τὸ onpeti 
ἀλλὰ καὶ οὕτως ἀδύνατον τὴν ὑπόστασιν αὐτοῦ πιστὴν ὑπάρχειν... 
εὐθέως γε περὶ τοῦ μὴ αἰσθητὸν αὐτὸ τυγχάνειν. ἵνα τοίνυν τοῦθ᾽ 
γον ἢ, διῖ προσυμπεφωνῆσθαι τὴν τῶν αἰσθητῶν ὕπαρξιν.... 186 
αἰσθητὸν εἴναι θέλομεν τὸ σημεῖον, πρὸ παντὸς ὁμολογηθῆναι δεῖ ca 
βιβαίως παραστῆναι τὴν τῶν αἰσθητῶν ὑπόστασιν. Ma Pyrrh. Hy 
II, 80 segg. le distingue: ἀνύπαρκτος μὲν ἐστε ἡ ἀλήθεια, ἀνυπό 
τον δὲ τὸ ἀληθές, e spiega: λέγεται διαφέρειν τῆς ἀληθείαις τὸ 
τριχῶς, οὐσίᾳ.... ἐπεὶ τὸ μὲν ἀληθὲς ἀσωματόν ἐστι...» ἡ δὲ dh 
σῶμα, e più innanzi αὐτὴν τὴν ὑπόστασιν τοῦ ἀληθοῦ κινοῦμεν.. 
τοῦ ἀληθοῦ ὑποστάσει διατρεπομένγ.... E così pure Pyrrh. Hyp. 11, 4% 
Alessandro per lo più usa ὑπόστασις come equivalente a ὕπαρξις nel s' i 
dell’ esistenza reale, ved. nota prec. e Quest. Nat., 1,y f.4r% Ἢ È 
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Platone non solo distinse le determin 
dalle essenziali, ma si elevò all’ idea astratta di qualità, crean- 
done il nome, ποιότης, * iniziò anche l’ astrazione del concetto 
di quanto, che Aristotele compì arrivando all’ idea astratta di 
quantità, ποσότης. " Platone concepì l’ ad altro in Opposizione 
al da per sè, Aristotele lo concepì più generale nell’ «ἃ qual- 
cosa, ma non si elevò all’ idea di relazione. La questione del- 
l'ente e non ente, dell’ uno e del molti lo condusse invece a 
concepire l’idea di opposizione, intese il modo d’ essere ri- 
spetto a qualcosa come un modo di opposizione, ma la sua 
slessa teoria dell’ ente e del moto lo trattenne da una astra- 
zione e generalizzazione maggiore. Quindi generi primi l’agire 
e il patire.® Platone principiò a sbozzare un concetto dello 
spazio e del tempo, e Aristotele iniziò veramente la trattazione 
filosofica dello spazio e del tempo per arrivarne al concetto 
astratto, e ne diede un primo concetto, elevando a forma 
| astratta le nozioni comuni del luogo e del tempo, e quindi 
concepì a determinazioni prime delle cose il dove e il quando. È 
La filosofia posteriore non fece che ripetere, ma ripetendo 
arrivò a un concetto, non più ampio, ma più astratto del con- 


cetto di relazione, per via di astrazione del modo d’ essere 
rispetto a qualcosa. 


azioni qualitative 


1 Bv°, xe" f. 11 τὸς talora nel senso di sussistenza, 10), Il χς" Γ᾿ 19 τὸ 
δὲ γένος ὡς γένος λαμβανόμενον οὐ πραγμά τί ἐστιν ὑποκείμενον, ἀλλὰ 
μόνον Bvopa* χαὶ ἐν τῷ νοεῖσθαι τὸ χοινὸν εἶναι ἔχον οὐκ ἐν ὑποστάσει 

τινί. Plotino usa ὑπόστασις nel senso di sussistenza: Enn. Vs 
Pas. 364, 31 οὐ γὰρ μεγέθη, vonpày δὲ xal αὐτάρκη ἑαυτοῖς ὑπόστασιν 
ἔχοντα. Ib. VI, 1, 6 e 9, vedi note ὅ pag. 285 e 1 Pag. 287. Questo 


significato risale fino a Filone: Q. a Deo mitt. somn. 649, 13 ὁ δὲ 
γοητῆς ὑποστάσεως κόσμος. 


! Vedi pag. 190. 

ἡ Vedi nota 1 pag. 54 e al. 
ὁ Vedi pag. 161 segg. 

* Vedi pag. 139 5658.) 152, 
° Vedi pag. 266, 286 e 299. 


FINE DEL VOLUME, 


hi, 


INDICE. 


BRIRHODUZIONE? 0105 ea RT Ca e N αν Pag. 
Ligno I. Le categorie di Aristotele 


Capo I. 
$1. 


8.3. 


Un 
φο 


$ 4. 


$ 5. 


Analisi. 
Le Categorie. 
1. Il libro delle Categorie...................., 
S-=Tapella:del: passi; drm toa) nane i 
3. Denominazione delle categorie. .............. 
4. Concetto delle categorie. ................... 
5. Numero e ordine delle categorie... ........... 
La οὐσία. 
6. La prima categoria nei libri logici. .........., 
7. La prima categoria nella filosofia prima. 
COR PIRA ZITO FARI RO o N ta 
9. La definizione e l' universale... .....,... dicate 
10. Il concetto della οὐδέν ἐς LL... 
11. L’ ἴδιον del libro delle Categorie. ............. 


+ Il ποιόν. 


12. La qualità nel libro delle Categorie e nel libro 
dei Detti în più sensi. ........, SOSIA 
13. La differenza specifica... ........... EZIO 
48. 1,6 allezioni ante lo RM RAI ὩΣ 
15. La: variazione ...v.. eroe Ε΄ 
4; Val] DIRE ANSE ΘΕ A 
17. Il concetto della categoria rotév. ............. 
Il ποσόν. 
18. La quantità nel libro dei Detti in più sensi. .... 
19. La quantità nel libro delle Categorie. ......... 
20. L’ aumento e la diminuzione,...... DIGIT 
Ποιεῖν e πάσχειν. 
21. L’ agire e il patire nella generazione e nella fisica. 
22. L’agire e il patire categorie ................ 


CASALINI, Categorie, — I, 43 


e TTT EC O 
- $ 


125 
128 


ci PeR È dii 
e 
7 998 INDICE. 
8 6. Il ποῦ. ἐ- 
j 23. Ricerca della nozione del téros....... .. Pag. 132. 
I 24. Il concetto di luogo e la categoria roi. ........ 139 
‘ 25. Il moto di luogo .......... 2.000 ve. 48% 
$ 7. Il ποτέ. 
| 26. Ricerca della nozione del χρόνος. - - - - - 7 5 5 1: 45% 
27. La misura del moto. ..............0.. ven era A 
28. Il concetto di misura del moto..... vida ORI . 152 
29. Le categorie ποτέ . ......- 00 5 | 


S 8. Il πρός τι 
80. L’ a qualcosa nel libro delle Categorie e nei Topici. 
31. L’a qualcosa nel libro dei Detti in più sensi... «. 


32. 1, ἃ qualcosa minima realtà. .............. DR 
33. Gli Opposti...... 000.0000000 eee career 
8 9. Κεῖσθαι, ἔχειν. 
CI METTA TO PAR RNP RIO OOO ΣΥΟΝΝ 
SU, Éptid siii rire pre ie ii E x 
Capo II. Le categorie dell’ ente. 
$ 1. Le dottrine dell’ ente prima di Aristotele. 
4. 1 tre concetti iniziali della filosofia ellenica. ..... 
2. L'ente di Parmenide. .........-.- 00000000 Ἢ 
3. Il flusso di Eraclilo...........-+.1.0++r0000o 
A. I naturalisti...... 2000-200000 gie 3 
4. La teoria della conoscenza ‘corrispondente. . ... 2° 
6. La polemica di Zenone. ........-+++-+0000. da 
7. La polemica di Melisso, ........+.+++r+0+. x 
8. Le tesi di Gorgia, ........-.0. 000000 rieena 
9. Le idee cardinali delle speculazione sull’ ente. — i 
Scetlicismo socratico.. .... .- +++.» Vasa 
{0. Platone; snc e ere arnie Voc τ 
11. Il Sofista,... recent aa οτος ΟΣ 
49. Il Parmenide... ..... 0000 errare vas 
43. La dialettica platonica. . ... +...» RESO DES: 


$ 2. La critica di Aristotele. 
14. Obbiezioni di Aristotele alla dottrina platonica. . . . 


45. Il distinguere in più sensi. .... c:0,0:014 EEC 

16. L'ente detto in più sensi contro gli Eleati. . ++. 

47. L'ente detto in più sensi contro Platone. ... ++. δ 
΄ $ 3. L’ente e l’ uno secondo Aristotele. 

18. Le categorie... . 00000 ieiei eee 5 

19. 1] πρὸς ἕν e l'analogia, >... τ τσ +00 00rreeene 


»- = di 

INDICE. 339 
SO MMEOnCEnleraa noir SOI Pag. 205 
BITRATE a ΣΤ ΤΥ Ρς Ρα 210 
RANHIOOME: iO Li πὶ. 213 
23. Lo stesso e il diverso. . ...................., 215 
28: Le opposizioni... τσ τον τον tà 216 
25. La mutazione e il moto... .................., ivi 
26. Le cause e i priacipii................ ον νενς 218 
27. I principii cardinali della dottrina. .........,... 220 

28. Il concetto informatore e il processo delle cate- 
BIVONA lait 223 


Limno II, Le categorie della scuola. 


Capo I. Commento e Polemica. 
$ 1. I primi Peripatetici. 
1. Eudemo e Teofrasto................. tt 223 
$ 2. Stoici e Platonici 
Dori HISICAL BEOLOR: 1 ann e e 228 
3. La teorica stoica della conoscenza. ............, 229 
AT: feneraliazioni utt Ra 231 
5. Le categorie stoiche........................ 235 
AMTRIAORICÌ OT N RO 237 
$ 3. Gli Interpreti antichi 
TerAuetonico.de Rodi... 100. oriana 238 
RO νος το GOT κρῖνον ον πεν Ὁ δ. . 942 
9. Alessandro Egeo e Adrasto.................., 250 
10. .:Atenodoro:6 COrnuto.,,.......0 τ 251 
34 MUdOrOnzi E NI RE  Πν 252 
IZ ALIBONE: ARRONE 253 
$ 4. Nuovi commentatori e nuovi oppositori. 
19. Acalco e σε οἴδαι ivi. tnt on 254 
ἐς δε A ALTO νεῖ ΡΟΝ 255 
48. SOSÌBONO. το συ τς 251 
δὲ Galeno, RSI TT se 208 
17. Bucio:e Nicostratoi....te nn n 260 


Un 
x 


un 
ς- 


. Alessandro, 


18, I commenti al libro dei Detti in più sensi, al- 


l'Aoalitica e ai Topici...........,0.5.. 264 
19. Il Commento al libro delle Categorie. .......,.. 76 
20. Il quesito della categoria del moto............. 280 
. Plotino. 
21. Lacritica delle categorie peripatetiche. ......... 281 
22, I generi dell'ordine sensibile. ..............,. 292 


INDICE. 


5 Capo II. L’ Introduzione e 1° Interpretazione delle Categorie. 


$ 1. L’ Interpretazione. 
1. La posizione prima e seconda e la divisione mas- 


ἕω: sima e Minima... ai Pag. 304 
a 2, Le proteorie.......... 00 erre 307 
i 3. La'enlità..-.-- ivato earn e it cao 809 
SA 4, La: QUADtità. 11 +e eine ere rio 342 
χὰ ἬΝ Erolalifi osso zene nano se 3415 
͵ 6: La.qualità....-.<-2000c20 re ori OR 347 
3 1, Le altre categorie. ..... 00 319 
» 8. Le ipoteorie............- Sai corni Sca o ΠῚ Αγ Ὁ 321 τ 
τ, $ 2. L’ Introduzione κ᾿ 
te: 9. L’ Arbor Porphyriana. ........-00 0000000 322 
i 10. La differenza, il proprio e 1’ accidente... ....... 325 
> 41. Paragoni binari... ......... 000000 erre 327 
τ 42. La dottrina scolastica perfetta... ... +-+...» . 328 
4 EpiLoco. 1. Le categorie dell’ ente ........-......+000000 330 
- 2. Le categorie classi, ........ +++. 0000e0o 334 
È; 3, Processo delle idee. .........--10.-- +00 3320 
Ξ 
i 
Di 
a 
: 
La ξς 
: 
| — roteare 


